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Anotace

Prace ,,Fenomén sekularizace v moderni spolecnosti‘‘ pojednava o pozici nabozenstvi
VvV moderni etapé se zaméienim na zapadoevropskou oblast. Na zaklad¢ uvazovani
historickych souvislosti a moderniza¢nich procesti individualizace, globalizace a
pluralizace analyzuje diverzifikaci zesvétstujicich tendenci v individualni a vefejné
sféfe, pfiCemz ve viditelné oblasti plisobeni ndrodnich stitt je aktudlni sklon
neuvazovat kiestanské zédklady Evropy. Hodnota naboZenskych idealti ovSem nadale
zustava jadrem pravnich i politickych systémii a také predmétem kulturni identity
jednotlivych zemi. Na trovni jednotlivei k tstupu nabozenskych projevii nedochazi,
avsak jejich podoba byla pozménéna a kolektivni sdileni viry skrze instituci jiz neni
nutnou slozkou formy evropské religiozity. Soucasti textu je proto i kapitola, v nizZ se
i za pomoci kritiki cirkve pokusime stanovit zékladni body nutné k reformaci
modernich katolickych cirkvi, kter¢ by vedly kjejimu piipadnému ozZiveni.
Piedev§im by méla reagovat na potfeby Clovéka moderny, nelpét na dva tisice let
starych tradicich, po vzoru moderniza¢nich trendd pfipustit ur¢itou miru liberalizace
cirkevnich dogmat a navratit se k jejim prvotnim tkolim, tj. sluzba ¢lovéku a

reinterpretace ndbozenskych texta.

Annotation

Thesis ,,Phenomenon of secularization in the modern society* deals with the position
of religion in the modern stage, with a focus on Western European region. The
analysis is based on historical contexts and modernization processes of
individualization, globalization and pluralization that diversify trends in individual
and public spheres. While in the visible activities of national states is the current

tendency not to reflect Christian foundations of Europe, the value of religious ideals



remains the basis of legal and political systems and also the subject of cultural
identity of each country. At the individual level there are no signs of religious
regression, but its appearance was altered, and the collective sharing of faith through
the institution is no longer a necessary component of European forms of religiosity.
Because of that the text includes a chapter in which we try to provide basic items
needed for the reformation of the modern Catholic Church, which would lead to its
eventual recovery. The Church should especially respond to the needs of a modern
man, not to cling to two thousand years old traditions, and like the modernization
trends admit a certain degree of liberalization of religious dogma and return to its

primary tasks, i.e. ministration to a man and reinterpretation of religious texts.
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PROJEKT BAKALARSKE PRACE

Ptedpokladany nazev: Proces sekularizace v moderni spole¢nosti
Konzultant: PhDr. Jan Balon, Ph.D.

Kontext tématu:

Téma sekularizace je v moderni spolec¢nosti velmi diskutované. Hovoii se
dokonce o odklonu od cirkve jako o piirozeném vyvoji. Ustfednim tématem je pak
pfedev§im v evropskych zemich, kde je ovSem nenahraditelny historicky vyznam
naboZenstvi na formovani politické, moralni 1 spolecenské sféry Zivota. Nelze popfit
fakt, ze celkova ucast pii nabozenskych obtadech i v ndbozenskych komunitaich ma
silnou klesajici tendenci, lidé se stale Castéji uchyluji k individualizované vife a
cirkevni autority ztraceji na svém vlivu na vefejny prostor. Pfesto se k této otdzce

vyjadiuje mnoho mysliteld, ktefi teorii sekularizace zpochybiiuji.
Vyzkumny problém:

Ve své bakalarské praci se budu vénovat tématu odklonu od cirkve jako
globalnimu fenoménu platnému piedev§im pro euro-americkou oblast, historickym
souvislostem spojenym s propojenim statu s nabozenstvim. Déle se pokusim o
priblizeni soucasnych dominujicich teorii a tedy i riznych vymezeni tohoto pojmu

o¢ima zahrani¢nich a ¢aste¢né i ¢eskych autora.
Cil prace:

Nézory na vztah moderni spole¢nosti a ndbozenstvi jsou velmi nevyvazené a
neexistuje k tomuto problému v socidlnich védach jednohlasy postoj. Dle jednoho
proudu autora je predstava uplného oddé€leni téchto dvou subjekti pouhou utopii a
nelze zapominat na roli tradice a na pozustatky silné pozice ndboZenstvi v politickém
systému. Oponenti argumentuji, Ze moderni lid jiz nepotiebuje psychickou oporu u
vy$$i moci, jak tomu bylo v minulosti, a nadboZenstvi tak jiz pro jednotlivce ani

skupinu nenese zadny vyznam.
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Bakalarkou praci bych proto chtéla pojmout jako ptehlednou kompilaci
souCasnych ptevladajicich teorii sekularizace, argumentaci jednotlivych autord a
moznych pfiCin odsvétStovani spolecnosti. Pro metodologické ucely bude mou
snahou vymezeni hlavnich znaki sekularizace, tzn. klesajici ucast na bohosluzbach,
snizujici se aktivni role v ¢lenskych cirkevnich komunitach a i mensi ochota k jejich
finanénimu podporovani, konec vzhlizeni k viidéim osobnostem cirkve jako globéalné

uznavanym autoritam a postupné omezovani vysad pro knézi.
Orientacni seznam literatury:
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Rybka Publishers, 2001.
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UvoD

Problematika postaveni nabozenstvi v moderni etap¢ se predevsim v diisledku
prolindni konfesi a taktéz silicitho vlivu islamizacnich hnutich na evropském
kontinentu opét navraci do sociologickych analyz. Pies veSkerou diverzitu
jednotlivych vyznani jsou pokusy 0 univerzalni kategorizaci nabozenstvi stale zivé a
pravé s ohledem na nejednotnost nahledi na povahu i funkci nabozenstvi jako
soucasti spolecnosti se v nasledujicim textu zaméfime vyhradn¢ na oblast zapadni
Evropy s dirazem na konfesi katolictvi a na promény charakteru katolické viry od
dob uzké kooperace cirkevnich a statnich autorit az po prechod k moderni podobé¢
vyznani. Dle uzkého, nikoliv vSak bezvyznamného, segmentu socidlnich védci je
modernita v uréitych aspektech propojena s nabozenstvim dysfunkéni ¢i nezadouci.
Na vzajemny pomér téchto dvou subjektii je pohlizeno jako na dva navzijem se
vylucujici proudy bez moznosti oboustranné koexistence, pfi¢emZz je tento trend
obvykle popisovén jako proces sekularizace. Cilem préce je proto pfiblizeni nahleda
na tento diskurz a soucasné¢ odmitnuti vlivu sekularizacnich jevli na obraz
individualnich hodnot jednotlivce, ackoliv urcita pfeména v roviné duchovni i
praktické je z pohledu sociologie naboZenstvi na zdkladé pozorovani i sebranych
empirickych dat nezpochybnitelna.

V uvodni casti predkladaného textu se tedy zaméfime na piibliZeni nahledu
na diskurz stavu nabozenstvi v sociologické teorii uplynulych desetileti, pfitom je
duraz kladen na odmitnuti Gstupu duchovna z mysli jednotlivce a s ohledem na
historickou propojenost cirkvi a statll i z oblasti vetejné. Nasledujici oddil se zabyva
institucionalizovanou formou vyznani a komparaci cirkve a klasického typu zdjmové
instituce. Jelikoz cirkev skutecné nékteré body zdymové skupiny napliiuje, ¢imz
zpochybnuje vlastni divéryhodnost mezi komunitou véficich, je soucasti tohoto
useku i stanoveni konkrétnich oblasti cirkevni promény v souladu s moderniza¢nimi
tendenci soucasného svéta.

Druhé kapitola poskytuje Ctenafi vhled do etapy pocatku snah o vypuzeni
nabozenskych témat a cirkevniho plisobeni z aktivit narodnich stati a predklada
polemiku o vyvoji moderniho statu smérem ke konfesné neutrdlnimu ttvaru.

Jako pilit celé prace je pak zdlraziiovana posledni kapitola, v niz je koncept

sekularizace zasazen do Sir§iho pojeti vlivu modernizacnich procest racionalizace,
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globalizace, individualizace a pluralizace, které utvateji charakteristiku ¢lovéka

modernity.
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1. KAPITOLA : SEKULARIZACE JAKO POJEM

1.1. STUDIUM NABOZENSKYCH FENOMENU

Ve spolecenskovédnich kruzich jsou rtizné podoby definic obecné velice
diskutovanymi tématy. Snaha badateli o pfesné a vSeobjimajici urceni jednotlivych
termind je oboru vlastni jiz od jeho samotnych pocatecnich forem. Debaty se ovSem
povétSinou nedostavaji do findlni faze shody antropologlii a sociologi. Je tedy
vhodné si na tomto misté kratce piiblizit nejvetsi uskali, kterd brani jednotnému
uzivani konkrétniho pojmu nébozenstvi. Prvotni a ve svych disledcich nejvyrazné;si
komplikaci je predevs§im samotna abstraktnost nabozenstvi. Zkoumani forem, typd,
rozptyleni a dal$ich nabozenskych znakl se piimo zabyvaji obory sociologie a
antropologie nabozenstvi, religionistika a teologie, jez ndm nabizi pohled na
zalezitosti viry zevnitf. 1 slovy Anthonyho Giddense je ,studium naboZenstvi
podnétné a narocné, nebot klade velké naroky na sociologickou imaginaci® [Giddens
1999: 413]. S timto vyrokem lze bezpochyby souhlasit, jelikoz kazdé socializované
individuum miiZze povazovat za symbol viry odlisné objekty ¢i subjekty. Globalné
bychom ovSem mohli tyto instituce rozdélit do dvou kliCovych oddili: na rovinu
duchovni (1) a praktickou (2). Do prvni sekce z tohoto pohledu patii predevSim
individualizované ndzory a postoje, hodnoty, jez jsou vyznavany konkrétni skupinou
¢i jednotliveem. Prostfedky a zplisoby, jakym je toto smysleni aktivné realizovano,

jsou predmétem druhé, tj. praktické kategorie.

Mezi vyznamné udélosti, které vyraznym zplisobem zasahly do celkového
obrazu nabozenstvi, fadime pfedevSim kiizové vypravy probihajici od 11. do 13.
Stoleti. Ve jménu Boha dochazelo ke christianizaci a ni¢eni kulturnich vzorct
tradi¢nich spole¢nosti. Koneckoncli i dnes muzeme v dasledku kolonidlnich cest
pozorovat nejvysSsi miru kiestanské religiozity v Latinské Americe. S ohledem na
kiestansky ,,monopol*“ v evropskych zemi, pfevazuje v zapadnim svété pravé tato
koncepce vnimani nabozenstvi. VétSina styli vyznani ovSem neni monoteisticka,
navic ne vSechny utvrzuji viru svych nésledovateli sliby posmrtného Zivota apod.
Antropologicti a sociologicti badatelé by navic méli mit na paméti, Ze i mira, do jaké

nabozenstvi prostupuje nejriznéjSimi kulturami, je odliSna. A zatimco zapadni svét
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se potyka s vinou charakterizovanou vystoupenim nabozenskych symbolil a rituala
ze sféry viditelnosti, ¢ast svéta je podrobena silici islamizaci. Nesourodosti nahledu
na nabozenské pojmy a procesy také dopomaha fakt, Zze jednotlivé originalni prvky
se misi mezi sebou a dochazi k prekryvani nabozenskych forem. Bezpochyby v tom
hraji roli jak historické udélosti a pokusy o christianizaci svéta, tak nové i
globaliza¢ni vlivy a rozsitfeni védéni a technologii komunikace. Komplikaci je ovSem
skutecnost, Ze 1 pfes toto prolinani, jsou vzajemné styky mezi zastanci riznych typa
nabozenstvi znacné vyostiené a vedou k oboustrannému odmitani viry. Kmenové
typy nabozenstvi, jako naptiklad animismus, se také nejrtiznéjSimi zplisoby snazi o
vlastni vymezeni vi¢i dominantnim cirkvim v ¢ele s kiestanstvim [Stiibrny 2009].
AvSak v dopadu postmodernity se ani ony neubrdni Sirokému vlivu na podobu

vlastniho vyznéni.

V poslednich desetiletich je hlavnim diskutovanym tématem sociologie
nabozenstvi proces sekularizace, kterému je vystaven, vyjma islamu [mj. Gellner
2005], vétsinovy svét. Zastanci sekularizacnich teorii vychazeji z ptedpokladu, Ze
vV dobé stfedovéku a rané moderny byla spolecnost jednotné nabozenska. Tento
pfistup je podporovan na zaklad¢ jednostranné tematizace vytvarnych ¢i hudebnich
d¢l té doby, ale ve skutecnosti bylo ndbozenstvi jako vyznani viry vlastni pouze uzké
skupiné osob [Halik 2006: 226]. I v pocatcich kiestanstvi byla jeho idea prvotné
sméfovana k lidem piehlizenym a podcenovanym, avSak vefejné¢ pulsobici
intelektualové se ke Kristovi a jeho uceni ptiklonili az v nasledné etapé skrze
filozofii a jeji revolucni ukotveni pojiméani svéta ve spojitosti s pfichodem a
zmrtvychvstanim Spasitele Krista. Vyjimku mezi intelektualy tvofili snad pouze oni
umélci [Berger 1997]. AvSak komparace obdobi vzniku kiestanstvi a soucasnosti je
Z tohoto pohledu bezptedmétna, jelikoz nelze na zdkladé pouhych dohadt hodnotit
skute¢nou religiozitu mezi Sirokymi vrstvami obyvatelstva v dobé, kdy neexistovaly
jednotné mechanismy pro jeji monitoring. Proména, které bylo ndbozenské mysleni
Evropy vystaveno v uplynulych padesati letech, je ovS§em nezpochybnitelna a na tuto

etapu a jeji prvotni vlivy se nyni zamétime.

Nabozenstvi se setkalo s vyraznym poklesem z4jmu o jeho studium jako
entity ovliviiyjici zivot jednotlivce 1 spolecnosti, jenz vyvrcholil v 60. Letech 20.

Stoleti. AvSak v souCasnosti se pravé v soucinnosti se zkoumdanim procest

-12 -
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individualizace moderny, globalizace a paralelni pluralizace nabozenskd témata
navraceji do sociologickych analyz [mj. Stampach 2010]. Druha polovina minulého
stoleti taktéz predstavuje z pohledu sociologie nabozenstvi zamysleni nad aktudlni
podobou a vyznamem konfese a duchovniho ukotveni a interpretace soucasné¢ho
stavu jako sekularizacniho procesu. Obecné se pod sekularizaci rozumi pribeh
postupného piiklonu ke svétskému svétu, tedy odklon od nabozenstvi, respektive
cirkve. Pfiblizny jednoslovny pieklad je tak mozné zahrnout pod vyraz ,,zesvétsténi®,
avSak jeho pouzivani nebyva ve védeckych kruzich obvyklé [Petrusek a kol. 1996:
832]. Dichotomizace prvkl a jevi na profanni a posvatné, jiz ve svych pracich
poprvé formuloval a pro zakotveni své teorie pouzil Emile Durkheim’, je obecné
vyraznym bodem analyzy nabozenskych otazek. Tento model piebiraji a v rozborech
postaveni ndbozenstvi v moderni spolecnosti uZzivaji i1 soucasni piedstavitelé
sociologie, mj. Peter Berger, Mircea Eliade, Marcel Gauchet &i Frantisek Halas®.
Berger naptiklad v procesu sekularizace spatfuje ,,pojeti danych udalosti (Ci subjekti
— LK) jako pouze a jenom profannich® [Berger 1967: 96], zatimco jevy posvatné

vystupuji z reality kazdodenniho zivota. Taktéz zdiraziuje nutnost zahrnuti této

! Durkheim postavil svou teorii na analyze etnografickych poznatkd, na jejichz zakladg se také vénoval
studiu totemismu australskych domorodct a pozorovani, ze totem piedstavuje symbol integrity. Skrze
studium nejjednodussich spolecenskych forem lze totiz daleko snadnéji pochopit i konkrétni uchyceni
nabozenskych praktik v socialnim systému. Celkovy kontext nabozenstvi zakomponoval do socialnich
vazeb a roli jednotlivce v otazkach viry neptiklada témét zadnou kli¢ovou hodnotu. Rovnéz funkce
ritualii spociva vyhradné na upeviiovani soudrznosti mezi ¢leny skupiny. Ovsem dle Durkheima si
spole¢nost sama vizi boha konstruuje. ,,NaboZenstvi je jednotny systém viry a praktik vztahujicich se k
posvatnym vécem, to jest k vécem odtazitym a zakdzanym, systém viry a praktik, které sjednocuji
vSechny své piivrzence v jediném moralnim spole¢enstvi nazyvaném cirkev* [Durkheim 2002: 56].
Miloslav Petrusek v recenzi na Dukheimovu knihu Elementarni formy naboZenského Zivota [Durheim
2004: 238-241] odkazuije také k prvnimu recenzentovi Edvardu Benesovi, ktery v periodiku Ceska mysl
v roce 1913 [ro¢. XIV, str. 86 a nasl.] ustanovil pét zakladnich bodt platnych pro Durkheimovu koncepci
sociologie nabozenstvi. Jedna se o rozdéleni nabozenskych vzorcii na posvatné a profanni (1),
neodlucitelnost ndbozenstvi od cirkve (2), nabozenstvi jako elementarni prvek spolecenskych norem (3),
odmitnuti ,,nonsocialnich* forem nabozenstvi, napt. Animismu (4), a vyhodnoceni totemismu jako
nejjednodussi nabozenské formy (5).

[Durkheim, E.: Elementarni formy nabozenského Zivota (Recenze Miloslav Petrusek). Sociologicky
&asopis, 2004, Vol. 40, C. 1-2, str. 238-241. Dostupné na:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/f24dbd4765644d7613e9818a21b275bed4d864a7_446_rec%20durkheim
.pdf [stazeno 02/2010];

Durkheim, E.: Elementarni formy nabozenského zivota : systém totemismu v Australii.

Praha: OIKOYMENH, 2002 ]

2 Sekularizace je ,,dlouhodoby proces postupného osamostatiiovani dfive navzajem tizce propojenych
oblasti svétského a duchovniho Zivota, nebo jinak feceno uvolnovani tradici posvécenych svazkii mezi
spole¢nosti a ndbozenstvim® [Halas 2006: 47].
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polarizace ve veskerych konfesnich otazkach. Rémond pifipomina, ze v souvislosti k
fenoménu sekularizace se casto hovoii mj. o ,dechristianizaci, laicizaci,
sekularizaci, dekonfesionalizaci, a ve vztahu k Anglii dokonce o ,,dezetablovani®.*
[Rémond 2003: 18] OvSem rozdilnost vyznamu téchto pojmil se projevuje prave
s ohledem na historické souvislosti, béhem niz byly uzivany. Dle Rémonda je slovo
sekularizace ,,méné zatizeno nejasnosti nez laicizace, zahrnuje celou oblast vztaht
mezi nabozenstvim a spole¢nosti, ob¢anskou i politickou® [c.d.: 19] a sam se k jeho

dominantnimu uzivani proto také priklani.

Nazory na vztah soucasné spole¢nosti a ndbozenstvi jsou velmi nevyvazené a
neexistuje k tomuto problému v socialnich védach jednohlasy postoj. Naptiklad dle
Rémonda je piedstava Gplného oddé€leni téchto dvou subjektii pouhou utopii a nelze
zapominat na roli tradice a na pozistatky silné pozice nabozenstvi v politickém
systému [Rémond 2003: 95]. Oponenti argumentuji, ze moderni lid jiz nepottebuje
psychickou oporu u vyssi moci, jak tomu bylo v minulosti, a ndbozenstvi tak jiz pro
jednotlivce ani skupinu nenese zadny vyznam. Pfiblizme si proto hlavni vyznamy,
které nese naboZenstvi pro jednotlivce 1 celou spolecnost. Velikost naboZenstvi jako
pusobiciho prvku na vyvoj spolecenstvi nelze opomijet a je tfeba vzdy respektovat i
hodnotové ramce spolecnosti z néj vychazejici. Hodnota nébozenského vyznani
nepiestala mit nikdy pfimy vliv na politickd rozhodnuti v dobach poklidu, ale ani
v situacich kritickych. Dogma naboZenstvi je hlavnim Cinitelem a ukazatelem cesty
fadu a podoby moralky v té ¢i oné spolecnosti, proto nelze jakkoliv zpochybiiovat
jeho roli 1 pro jednotlivce. Svétova nabozenstvi, v Cele s kiestanstvim, judaismem,
islamem a buddhismem, a jejich vyznam tkvi v prvni fadé ve vysvétleni teorie o
vzniku svéta a ¢loveka, v pfibliZzeni podoby posmrtného Zivota véficim a v hledani
smyslu pozemského zivota. Tento universalismus ov§em neni vlastni vS§em typim
nabozenstvi a je tfeba mit na mysli, Ze ne vSechna vyznani se musi nutné¢ obracet
k nadpiirozenym silam ¢i slibovat odménu za poslusny pozemsky v zivot v existenci
posmrtné. NaboZenstvi v socidlnim kontextu téZ vytvareji hodnotové ramce, jez je
nutné respektovat a fidit se jimi. Jako ptiklady z globalné rozsifenych nébozenstvi
muzeme uveést P&t pilifa islamu, zidovsky Talmud ¢i kiest'anské Desatero. Tyto
zasady a normy praktického chovéani jsou smérodatné pro zivot kazdého véficiho.
V soudobé spolecnosti taktéz vyrazné pfispiva k ,,znovunalezeni vlastni identity,

ukazuje smér, kam se maji véfici, nov€é vnimani jako nadfazend skupina ubirat®
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[Huntington 2001: 104-5]. Kontra proud v sociologii ovSem argumentuje zcela
opacné, naptiklad slovy Zygmunta Baumana je ,,vira otazkou autority a sily lidské

intuice, soucasna spole¢nost jiz nepotiebuje boha* [Bauman 1995: 126].

Nabozenstvi a duchovni hodnoty jednotlivcii obecné predstavuji vyrazny
prvek pro zivot spolecenskych skupin, proto je nezbytné je nadale uvazovat jako
pusobici znak i v metodologickych vyzkumech a jejich pozdé¢jSich komparacich.
»Zakaz noSeni nabozenskych symboli ve Skolach, vedeny francouzskou tradici
dasledné sekularizace vetejnych instituci a uSlechtilou mysSlenkou rovnosti vSech
nabozenstvi, totiz vychazi z presvédceni, ze kdyz kiestané na nic hlavé nenosi, at
totéz plati i pro muslimky a at’” zmizi i zidovské jarmulky* [Nespor 2009]. Tento
pfistup je vSak velice neitastny. Céste¢né vychazi ze zaslepenosti vlastnim
nacionalismem a vlastni kulturou. Soucasné globalizovana spole¢nost s sebou pfinasi
nejruznéjsi disledky na podobu a proménu hodnot a vyznani, nelze ovSem sestavit
hledisko, na jehoz zakladé by bylo mozné jakykoliv typ viry odsuzovat jako
nespravny, nelogicky ¢i dokonce opovrzenihodny. Stejné jako nelze sestavit
jednoznacnou definici naboZenstvi, jeZ by vyhovovala nejrozmanitéjSim piikladim
ze soucasného svéta i z minulosti, tak stejné neni mozné pouze na zakladé vlastnich
hodnotovych a racionalnich ramct komentovat regulérnost viry. V ndbozenském
pluralismu, ktery je prezentovan nynéjSim svétondzorem, nelze urcit jeden typ
vyznani jako jediny moZny a pravdivy, jelikoZ by tento postup v disledku znamenal
popieni vSech ostatnich proudii. VSimejme si tedy i pfes odliSnost dogmat spise
spolecnych hodnot z nich vychazejicich, jez byly nastinény vySe. Ve své podstate je
nabozenstvi dobré, pfinasejici hodnotovy ramec do kazdodenniho zivota jednotlivce.
Otazka zneuzivani té€chto smér, at’ uz v minulosti ¢i pfitomnosti, k mocensky
orientovanym zajmim neni vlastni vyhradné ndbozenskym snahdm o plsobeni ve
spolecenské struktuie a nelze na jejich zakladé jednotlivé typy vyznani odsuzovat.
Podobné tendence 1ze nalézt naptiklad ve sféfe rasistickych teorii knizete Gobineau
¢i Marxové analyze kapitalistické spolecnosti. Zdanlivé protikladné piiklady maji
spole¢ny prospésné ladény zaklad, jehoz snahou je ovSem kategorizace osobnosti do
odlisnych skupin vedouci ke zdliraziiovani rozdilnosti a potfeb vyhranéni se a boje za

vlastni pravdu.
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Trebaze 60. A 70. Léta predstavovala zlaty vék pro sekularizacni teze
zaméfené na euroamerickou zoénu, nelze toto obdobi hodnotit jako etapu smrti
nabozenstvi [mj. Luckmann 1996]. Empirické studie vénujici se stavu religiozity ve
Spojenych statech té doby dokazuji, Zze na konci 50. Let 20. Stoleti byli Ameri¢ané

N 4

predstavovaly piihodny vsSeobsazny koncept, v jehoz rdmci bylo mozné vysvétlit
nejruznéjsi jevy, od odlivu véticich z kostelnich lavic po klesajici frekvenci zminek o
bohu v politickych projevech® [Lyon 2002: 27]. Ve svych nésledcich to ale nijak
nedokazuje Ustup ndbozenskych prvki a symbolti z dennodenniho Zivota obcanti
téchto regiont. I v hlavni etapé sekularizacnich teorii byly patrné ,,znadmky toho, ze
se objevuje nova, instituciondlné mén¢ viditelnd socidlni forma naboZzenstvi a Ze
ptevladne na ukor formy star$i“ [Luckmann 1996: 254]. Z tohoto pohledu tedy nelze
o procesu sekularizace uvazovat jako o priabéhu ustupu nabozenstvi z individudlni

sféry, ale pouze a jenom jako o preménu doposud pozorovatelnych nabozenskych

podob a praktik skupin 1 jednotlivci.

Jelikoz se sekularizace, dle ptevazujicich tezi soucasnych socialnévédnich
teoretikli, stdva znakem moderni spoleCnosti pfindSejici s sebou nové hodnoty
spole¢nosti pfimo nezavislé na nabozenském citéni, mohlo by se v disledku zdat, ze
se jednd o novy proces, ktery se vynofil z vyvoje socialniho prostiedi poslednich
desetileti. Ale dle nékterych pramenii miZeme dnes konstatovat, Ze zrod
zesvétstovani byl patrny jiz v antice a raném stiedoveéku [Petrusek a kol. 1996: 832].
Avs$ak nazory presto nejsou v tomto piipadé jednotné, naptiklad Rémond pocatek
sekularizacniho prubéhu datuje do doby krale Filipa IV. Sli¢ného (zil 1268 — 1314) a
za klicovou udalost znamenajici v oblasti popisu pfemény nabozenského smysleni
radikélni pfelom povazuje odd¢€leni vyznani od obcanstvi v dobé Velké francouzské
revoluce roku 1789, kdy se ndsledné roku 1872 konalo prvni s€itdni lidu bez
evidence naboZenského vyznani [Rémond 2003: 85]. Politologicky ndhled na
sekulariza¢ni diskurz je Rémondem a politickymi védami obecné uzivan predevsim
v souvislosti s fenoménem nacionalismu a narodni identity. V mnoha ohledech jsou
totiz tyto predstavy vyznamné propojené a rozbory ukazuji rozhodujici zéavislost
mezi nimi. Z ¢eskych autori se tematikou narodnostniho uvédoméni vzeslého
Z nabozenského vyznani zabyvali napiiklad Arnost Gellner ¢i Jan Keller. Ze

zahrani¢nich mizeme jmenovat Martina, Casanovu a jeho analyzu ndbozenskych
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hnuti, politologa Juergensmeyera ¢i praci Dana Dungaciu o konkrétni situaci

v Rumunsku po roce 1989°.

Existuji rizné podoby chapani defini¢niho vymezeni pojmu sekularizace.
Obecn¢ se za ptijatelnou formulaci hodnoti sekularizace jako postupné mizeni
vyznamu nébozenskych praktik a spolecenstvi z politické i vefejné sféry, tedy odklon
od cirkve, respektive nabozenstvi, obecn¢. Sekularizace se ovSem ve své podstaté
nevztahuje k zesvétsténi cirkve jako instituce, nybrz v dusledcich spiSe ke snizeni
jejiho vlivu v politické a hospodaiské oblasti, snizeni aktivity jejich ¢lend a zmény

postoju k cirkevnim obfadiim a ritudlim.

S odvolanim na Davida Martina se stavim proti teoriim, podle nichz bude
naboZenské etapa vysttidana dobou sekularizovanou. Martinova kritika je smérovana
pfedev§im k empirické neukotvenosti téchto tezi [Srovnej Martin 1991], které
piedstavuji jakési pouhé pokusy o vysvétleni a objasnéni metamorfozy podoby
nabozenstvi v moderni etapé. Jednostrannd linedrnost vyvoje od nabozenstvi ke
konfesni neutralnosti nachazela své zastance piedev§im u atlasti klasické sociologie,
jez rovnéZz stala na pocatcich snah o opétovny navrat k analyze ndboZenskych témat.
Oddélovani nabozenské symboliky, posvatné zaujatych zalezitosti a jevil jako
jednosmeérného linearniho procesu, piindsejicim s sebou taktéz oslabeni korelace a
vzajemné spoluprace mezi statem a cirkvi, pfedstavuje postoj, jenz se v soucasnosti
jiz netési vyraznému zajmu. Halas pfipousti neukoncenost tohoto vyvoje a i1 jeho
mozné smeéfovani k ,,neznamému typu sakrdlni spolecnosti“ [Halas 2006: 47].
Naproti tomu Gauchet povazuje nabozenstvi za historicky jev s pevnym pocatkem a
koncem, pficemz ,pieruSeni kontinuity viadu spolecenské funkce® je jiz jevem
Z v&tsi Gasti dokonenym [Gauchet 2004]. Sekularizaci je mozné taktéz povazovat
pouze za urcitou etapu v déjindch lidstva, nikoliv vSak jako konec nédbozenstvi [Halik
2006: 225]. Promény, jimz v poslednich desetiletich kiestanstvi v zdpadoevropské
oblasti proslo, jsou z€asti vitdny 1 samotnymi véficimi, jelikoz ptispélo k vizualnimu
oddé¢lent ,,skute¢nych a faleSnych* kiestant [Nespor 2006: 107]. Modifikace viry tak

Z jistého pohledu predstavuje oCistu [Srovnej Lippert 1987], jez odhaluje rozsifenost

¥ DUNGACIU, D. (2004). Alternative Modernities in Europe. Modernity, Religion and Secularization in
South-Eastern Europe: the Romanian case. Halle — Saale: Max Planck Institute for Social Anthropology.
* Gauchet rozdgluje 2 trovng sekularizace: rovina osobni a rovina spolegenska.

-17 -



Bakalatska prace Fenomén sekularizace v moderni spolecnosti

tzv. ,kulturniho kiestanstvi® [Van€k 2006]. Reformulace nabozenského vyznani na
urovni cirkve ¢i v myslich jednotlivel vSak neznamend ,,nevratny proces upadku

nabozenstvi“ [Luzny 2005: 110].

Siroce ptijatelngjsi a na nyn&jsi zapadoevropskou spole¢nost aplikovatelngjsi
se jevi princip cyklického stfidani. Primarnim dilem tohoto pfistupu, z n&jz vychazeji
v obménéné podob¢ i dnesni teoretici nabozenstvi (Casanova, Eliade, Luzny aj.),
predstavil v roce 1957 rusko-americky sociolog a kulturni teoretik Pitirim Sorokin.
Jeho predstava se opirala o neustalé stiidani tfi historicko-kulturnich typt, které se
odlifovaly v povaze lidskych potieb pro n& typickych®’. Moderni evropské
spolecenstvi se prave v dusledku celkového zrychleni vyvoje ptiklani skrze neptimo
hlasané priority a pozadavky k jedinému cili, a to efektivit¢ a postupujicimu
roz§ifovani technologického pokroku. Soucasny c¢lovék je pohlcen touto vykonové
orientovanou etapou, zatimco uvnitt sebe sama hleda jistoty a odpovédi na zakladni
otazky byti, jez pozemsky na techniku a ekonomiku zaméfeny svét neumoziuje
[Smékal 2010]. Nabozenské oZiveni je v soucasnosti patrné i na vzniku novych
cirkvi ¢i ndboZenskych hnuti a vlivem pluralistickych tendenci moderniza¢nich
procesti globalizace a individualizace taktéz pietvafeni dosavadnich konfesnich
vzorcu C¢i zpochybnéni jednotné pravdy kiestanstvi. ,,Nabozensky Zzivot lidstva se
odehrava v dé&jindch, a tak jsou jeho vyrazy nevyhnutelné podminény mnohosti
déjinnych chvil a kulturnich styli* [Eliade 2006: 45]. Kazdé jednotlivé historické
udalosti jsou ovSem podminény jakymsi schématem a hodnotovym ramcem, jenz je
vlastni kultufe plvodu. Nynéj§i generace opétovné hledaji davéryhodnost,
veérohodnost a duchovni oporu [Stiibrny 2009], ptic¢emz si tohoto obrozeni touhy po
duchovnich kvalitdich Zivota povSimly 1 katolické autority, jejichz snaha pro
nasledujici Casovy usek by dle papeze Benedikta XVI. méla sméfovat k
,prekonavani sobecké, na techniku zamétrené mentality“ﬁ. Cirkev sama ovSem prosla
ve svych dé&jinach velice kontroverznimi stadii, z nichZ nemalo z nich je dodnes
vétSinovym obyvatelstvem kritizovano. Reformace cirkvi by z tohoto pohledu méla

byt komplexngjsi a méla by usilovat o uspokojeni potieb a utrap vlastnich

% Srovnej Sorokin, P. (1957). Social and Cultural Dynamics: A Study of Change in Major Systems of Art,
Truth, Ethics, Law and Social Relationships. Boston: Extending Horizons Books. ISBN 0-87855-787-3.
® Urbi et Orbi, 25.12.2009
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modernimu ¢lovéku. V opaéném pfipadé prevladne zcela novy typ religiozity

nezavisly na institucionalizované formé cirkve.
1.2. METODOLOGICKE UKOTVENI SEKULARIZACE

Hlavnimi znaky sekularizace z pohledu sociologické metodologie jsou
pfedevSim klesajici Gcast na bohosluzbach, snizujici se aktivni role v ¢lenskych
cirkevnich komunitich a 1 mensi ochota k jejich finanénimu podporovani, konec
vzhlizeni k viidéim osobnostem cirkve jako globdlné uznadvanym autoritdm a
postupné omezovani vysad pro knézi, ztrata vlivu na vefejny zivot skupin i
jednotlivea [Jandourek 2003: 170]. Pokud bychom méli pouzit konkrétni piiklad
kvantitativniho vyzkumu a v ném uzitych proménnych, nechejme se inspirovat Grace
Davie, jez svou analytickou praci o odli$nosti religiozity v Evropé a v Americe
podlozila naboZenskost starého kontinentu studii EVS, The European Values Study:
A Third Wave’. Pravé na zakladé vyzkumu EVS, jenz pracuje s nasledujicimi
hlavnimi znaky: ,,pfislusnost k cirkvi (1), uvadénou cetnost navstév kostela (2),
postoje Kk cirkvi (3), ukazatele nabozenské viry (4) a métitka subjektivni religiozity
(5)“ [Davie 2009: 17], Davie rozpracovala kategorizaci téchto proménnych do dvou
oblasti. Prvni sekce je zaméfena Cist€ na osobni pocity a hodnoceni kazdého
konkrétniho véficiho (1), druha zachycuje stav aktivni Gcasti pfi nabozenskych
obfadech a sniZeni propojenosti a ditvéry v cirkev jako zprostiedkujici instituce (2).
Na zdklad€¢ vyhodnoceni dat EVS Davie pfipustila fenomén sekularizace ve sféte
kolektivniho sdileni a prozivani viry (2), nikoliv v8ak ve sféfe persondlniho ukotveni

(1). ,,Sociolog, ktery pracuje pouze s cirkevné zamétenou definici ndboZenstvi, ma

" Vyzkum EVS probihal v letech 1999 az 2000 a byl tematiky zam&fen na nabozenstvi, moralku, roli
rodiny a snatk, problematiku genderovych roli, politiku, principy demokracie a ekonomie, zaméstnani,
ekologii a spolecenskou soudrznost ¢i solidaritu. Na vyzkumu participovalo na 40 000 respondentt z 32
evropskych zemi véetné Ruska a Velké Britanie. Z vice nez 300 otazek, na néz respondenti odpovidali, se
problémem religiozity zabyvaly dotazy ¢. 25 az ¢. 39. Metodologové EVS zde formulovali otazky
jednoznacné se tykajici dilezitosti vyznani pro jednotlivce (1_F), zda se respondenti sami fadi do
kategorie véficich (22), hodnota dodrzovani nabozenskych tradic u klicovych zivotnich udalosti
(narozeni, svatba, smrt; 27), zda cirkev odpovida na problémy soucasnosti jako pozice rodiny, potieby
duchovniho ukotveni ¢lovéka a socialni problémy (29) ¢i vlivem cirkvi na narodni politiku (39). Druhy
typ otazek se zabyva stanovenim artiklu, v co vlastné lidé veti, mj. Bih, posmrtny Zivot, peklo, nebe,
hiich, telepatie, maskoti, talismany, horoskopy apod. (30-38)

(Dostupnost zavére¢nych dat vyzkumu na:
http://spitswww.uvt.nl/web/fsw/evs/documents/Publications/Sourcebook/EVS_SourceBook.pdf (stazeno
01/2010)).
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pfili§ zazené, a tedy pravnické chapani pojmu instituce™ [Berger, Luckmann 2005:
68], coz by mélo byt poucenim pro ptisti metodologické pokusy o potvrzeni procesu
odnabozensténi spolecnosti. Jak jiz bylo naznaCeno vyse, tato prace vychazi
z ptedpokladu deinstitucionalizace viry, nikoliv profannosti lidského védomi a
duchovna. Pfesto jejim cilem zGstava i obhajoba vyznamu aktivniho kolektivniho
pfistupu k otazkam viry pod hlavi¢kou instituce cirkve, jez se ovSem v disledku
historickych revoluci a i obménou spolecnosti pfijimanych nazori stala hybridem a
jez jiz nadale nerespektuje své prvotni poslani. V nasledujicim oddilu se proto
pokusime formulovat elementdrni body, snimiz se cirkev jako instituce musi
vyrovnat, aby se v modernizované spole¢nosti opét mohla stat atraktivni entitou pro

Sirsi skupinu véficich.

1.3.  INSTITUCIONALIZACE NABOZENSTVI

I samotny Peter Berger, ktery se v pocatcich svého akademického ptlisobeni
ve vécech nabozenskych pftiklanél spise k sociologickym klasikim, doznava
potiebnost institucionalizace jednotlivych odvétvi lidskych ¢innosti a postojti [Berger
1997: 141-3]. Otevien¢ tento prubeh dokonce hodnoti jako ,,otdzku pteziti“ daného
subjektu, jelikoz pravé za pomoci instituce dochazi k neustalému ozivovani poznatkt
minulosti a pfedchazejicich generaci a =zaroven zaruCuje Sifeni téchto
zakladnotvornych informaci mezi zastdnci a Cleny skupiny. Instituce tak postupy
symboliky a ,,re-prezentace* [c.d.: 143] vytvafteji urcité vzorce, jejichz interpretaci je
umoznéna vyS§i mira piedvidatelnosti 1 s ohledem na uctivand dogmata, a Cini
prozitek ¢i poselstvi srozumitelnéj$im obyCejnym lidem. Berger ve své analyze
hodnoti vyhradné ptispévky instituci ndbozenskych, bez nichz by “nabozenstvi ani
nemélo své d¢jiny. [c.d. 143] V dusledku novodobéjsich procesii modernizace a
sekularizace prosly tyto struktury vyraznym posunem a dle terminologie, s niz Peter
Berger pracuje, doslo k ustupu ndboZenstvi z vlivil silnych instituci (mezi jejichz
priklady miizeme zahrnout ekonomicky systém a stat), vystupujicich a jednajicich
jako samostatné subjekty s nezpochybnitelné stanovenymi internimi vzorci.
Nabozenstvi se timto zptisobem tedy piesunulo do soukromé sféry [c.d. 145-9]. Proto
,habozensky prozitek, neni-li uchovan ve form¢ instituce, zlistavd jevem znacné

prchavym a pomijivym; jeho pienos z generace na generaci je mozny jen diky
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institucionalizaci ndbozenské viry* [c.d. 141]. Soucasné nabozenské proudy touto
tendenci ustupu individui od instituci ztraceji piilezitost globalngji zasahovat do

osudil a jednani jednotlivct pfimou cestou skrze jasné omezenou komunitu.

Gauchet se v tomto sméru vymezuje ve prospéch piistupu, ktery obhajuje
tvrzeni, ze ,,subjektivni zkusenost (...) ke svému Zivotu nijak nepotiebuje promitat se
do ustdlenych pfedstav vyjadienych ve véroucnych konstrukcich a byt sdilena ve
spolecenstvi. (...) Kolektivni vira musi byt nakonec zakotvena na individualni
urovni“ [Gauchet 2004: 237]. K nezbytnosti institucionalizace ve vécech
nabozenskych, tak jak je teoreticky ukotvil Berger, se piiklani i Pawlowski [1996],
ktery se rovnéz fadi k piivrzencim tzemné uzsich cirkevnich obci v protikladu k
plochou rozsahlému duchovnimu plsobeni. Pro obranu stanoviska uvaZzujiciho
pottebu institucionalizace dopomaha i pohled na kiest'anskou cirkev a dopad jejiho
vlivu a jeji pozice v otazce kontroly a vlady v historickych souvislostech (viz

nasledujici oddil).

1.4. CIRKEV JAKO ZAIMOVA INSTITUCE

,»Ve feudalni spolecnosti zahrnovala jedina oficidlni cirkev témét veskeré
obyvatelstvo a vnutila mu cosi jako jednotny systém hodnot a norem* [Bruce 2008:
81]. Tento rezim, ktery piestupoval i do soukromé vrstvy, byl ve vSech sférach
vetejného spektra nezpochybnitelny. Tehdejsi informacni omezenosti o moznych
alternativach nebylo oteviené podporovano ani pfedkladano jiné vychodisko nez to,
které¢ bylo prezentovano zastupci cirkve a statu. Hlavni otfesy v otdzce absolutni
nabozenské pravdy kulminovaly v 19. Stoleti, kdy rovnéz vrcholily rozkoly mezi
protestanty a katoliky. Tento nesoulad a nejednotnost jiz tehdy pfispély ke zvySeni
neduvétivosti vici cirkevnim institucim a mnoho osob se proto cirkevniho ukotveni
své viry zieklo [Pawlowski 1996: 81]. V Britdnii se tou dobou taktéz opustilo od
naboZenského testovani clenli parlamentu, oveéfovani néaboZenského vyznani
spole¢né s zadosti o studium na univerzitach apod. [Bruce 2008: 80-82] Poslednich
200 [Pawlowski 1996], respektive 100 let [Davie 2009: 31], bylo pro cirkve z tohoto
pohledu nejvétsi zkouskou, na niz v mnoha ohledech nebyly schopné zcela

adekvatné a dostatecné rychle zareagovat.
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Po radikdlnich zménach v postoji k cirkvim i1 k nabozenstvi vibec
zpuisobenych udalostmi francouzské revoluce, z pohledu vetejnosti i narodnich stati,
cirkevni instituce nové pocaly sméfovat své pusobeni do dalSich obort a
institucionalizovanych okruhti. Novota v participaci cirkve v oblasti vzdélavani,
pecovatelstvi ¢i zdravotnictvi méla za nasledek jeji proménu jako instituce, ktera
zvedla debaty o povaze subjektu jako takového. Vyvolana zména charakteru ¢lenstvi
v nich a Sir§i zaméfeni se na vetfejnou sluzbu vedlo k tomu, Ze nyni jsou vnimany
jako subjekt pripraveny ,.k dispozici, kdykoli je obyvatelstvo potiebuje, ale jinak od
néj nevyzaduji zadné zjevné angazma“ [Davie 2009: 166]. S piihlédnutim k této
proméné pisobeni cirkve ve vetfejnych obecné potifebnych aktivitach je definice
cirkve jako pojmu pomérné obtizna. JelikoZ ovSem dostupnymi prostiedky usiluje o
ziskani a ustaleni vlivu ve vefejnych sférach, lze ji z tohoto pohledu pokladat za
pusobici instituci [Fiala 2007: 76]. Petr Fiala, toho c¢asu rektor Masarykovy
univerzity v Brn¢, se v reakci na Warnerovou, kterd ,,pojednava o katolické cirkvi
jako o zajmové skuping, jez se pohybuje v konkurenénim prosttedi a zkouma jeji
strategie v kontextu ,ekonomického modelu chovani“,“ [c.d.: 14] =zabyval
zpochybnénim cirkve jako zdjmové instituce spocivajici v sestaveni 10 hlavnich
bodl, v nichz se oba subjekty odlisuji. Ackoliv i sam autor si je védom nelplné
obhajitelnosti tohoto pfistupu, zakladni teze tykajici se cirkve je pfinosné si
pfedstavit. Tento rozbor mize dopomoci k pfistupnéjSimu pochopeni zakotveni
cirkvi ve spolecnosti. Esencialni charakteristiky cirkve jako instituce jsou pfedev§im
tyto: ,,cirtkve se soustied’'uje na nematerialni z4jmy (1), jedna se o nespecifikovanou
¢lenskou skupinu (2), obhajované z4jmy vystupuji z daného dogmatu (3), vstup do
cirkve neni zcela bezproblémovy (4), cirkve héji zajmy své jako instituce, nikoliv
jejich ¢lent (5), dale se vyznacuje hierarchickou strukturou (6), cilového adresata
predstavuje v cirkvich nadpfirozend autorita, avSak v zdjmovych skupinach je to stat
(7) a cirkve se také t&si specifickému statusu v pravni oblasti (8)“ [Fiala 2007: 78-
79]. Na druhé¢ strané Petr Fiala, ovlivnén praci Thomase Ellweina, pfipousti cirkevni
»organizovany zajem v oblasti hospodafstvi a prace, v socialni oblasti, v oblasti
volného Gasu, odpocinku, v oblasti nabozenstvi, kultury a védy“ [Ellwein®]. Dle
Pawlowskiho naopak ,,cirkve nemaji zapotiebi vystupovat jako strany a zastupovat

stranické zajmy. Jejich vérohodnost plyne z jejich poselstvi® [Pawlowski 1996: 110].

8 Cit. dle [Fiala 2007: 86].
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OvSem za predpokladu, ze evropsky kontinent jako celek je vystaven na ryze
konfesni zékladné, je tento argument neobhajitelny a je zatizen radikalnim vnitinim
pohledem na celou problematiku. Cirkevni autority nepochybné usiluji o prosazovani
participace vlastnich postojii v politickych debatach, které v konecném disledku dle
ktest'anskych idealti dospiva k obecnému prospéchu, a rovnéz Celi zpochybiiovani
nabozenstvi ze strany védy. Toto snazeni by mohlo byt ve svych diisledcich bezcilné
pouze v konfesné zcela neutralni spolecnosti ¢i statu . I diky specifickému historicky
urc¢enému postaveni nelze tedy cirkve pravdépodobné fadit mezi klasické zajmové
instituce, jak ukazala i Fialova analyza. ,,Staly se z nich de facto — ne-li vzdy de iure
— vlivné dobrovolnické organizace schopné fungovat rozmanitymi zpuasoby,
tradiénimi 1 novatorskymi“ [Davie 2009: 31], nadale respektuji vlastni hodnotové
ramce, které se snazi prosadit na poli vetejné diskuze, s timyslem podporovat své

idealy.

1.5.  POTREBNOST CIRKEVNI PROMENY

Jednotlivd ndboZenstvi se vic¢i sob€, podobn€ jako nacionalismy, snazi
navzajem vymezovat a zdiiraziiovat svoji vlastni specifi¢nost. Katolické cirkve hraji
predevsim nezastupitelnou roli v pfedstaveni a vysvétleni konkrétnich nabozenskych
textl a 1 vztahu Starého a Nového zakona [Heller 1994: 36]. Hlasat a dosvédCovat
evangelium ptedstavoval prvotni ukol cirkve, ktery byl postupné rozsiten o sluzbu
lidem (¢i v kiestanské terminologii bliznim). Skrze institucionalné zakotvené
¢innosti se véficim rovnéz dostava pozitkll z ukolt cirkve ,,t&ésit a 1éCit; zalovat,
prosit, dékovat a slavit® [Lippert 1987]. Nejenom ,,socidlni a charitativni vykon, role
pfi integraci a socializaci znevyhodnénych skupin, vliv na mistni komunity a zivot v
obcich, vyznam pro jednotlivee™ [Fiala 2007: 23], ale i samotnid zakotvenost
cirkevnich autorit jako reprezentantl stathi charakterizuji dosah c¢innosti cirkevnich
aktivit. Dominantni funkce cirkvi tedy spocCivaji v reinterpretaci posvatnych textt a
stvrzovani individudlni viry prostfednictvim kolektivniho sdileni a prozivani. Jedinec
sdm na nazorovém poli je daleko zranitelnéj$i, osamocen se nedokaze ve vlastnim

vyznani utvrzovat a rovnéZ sebepoznavat a dostava se tak na scesti [Stiibrny 2009].

Prvni ucelenou konstruktivni diskuzi o ptizpisobeni se katolickych cirkvi

metamorfované religiozité predstavuje z vnitiniho pohledu II. Vatikansky koncil.
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Postoj ,,aggiornamenta“ neboli vnéjsiho ,,otevieni (se) cirkve viici svétu, vici jinym
kfestanskym cirkvim a spolecenstvim, vic¢i déjindm a spole¢nosti® [Holecek 2000:
10], jenz z né&jz vysSel, v mnoha rovinach ovlivnil strukturu cirkve a dle nékterych
pozorovatell a historikl tato zména nové zaptisobila na mnohé vétici, zvlasté mladé
[gtampach 2000: 134]. V soucasnosti, na pocatku 21. Stoleti, vSak cirkev stale ,,hleda
své misto uprostfed pluralitni demokratické spolecnosti — nejen pravné a
ekonomicky, ale i v kontextu kulturné-politicko-socialniho prostiedi* [Halik 1999:
55]. Nedokézala navéazat na svou pozici v minulosti a pfizplisobit se promeénam
ptitomnosti, jelikoz ,,jeji strategie prevazné spocivala v obnovovani velmi tradi¢nich
forem vnitini organizace a vnéjsiho spolecenského pulsobeni® [Fiala 2007: 48] .
Rozsahla vina liberalizace tak nezasahla pouze individudlni vrstvu véficich, ale v
dasledcich pronikla i mezi zdkonodarce v uvoliiovdni ndbozenskych a cirkevnich
vlivi ze zadkonnych pifedpisii (jako napfiklad stdle se snizujici pocet piivrzencu
cirkve nutnych k jeji akceptaci staitem [c.d.: 53]). Mohlo by se zdat, ze zapadni
cirkve definitivné pfijaly Gstup G€inku na statni sféru a zacaly smefovat své plisobeni
na obcanskou spolecnost [Casanova 2005: 92]. Avsak tato revolu¢ni zména orientace
dala za vznik novym cirkevnim zamérim vyrovnavajici se ve svém pusobeni

marketingovym strategiim [Srovnej Lyon 2002].

Nabozenské vnimani podstaty svéta bylo piedavano z generace na generaci a
udavalo tak Zivotni rdmec nejenom jednotlivciim, ale celym skupindm, pficemz tato
organizace predavani nabozenské tradice pietrvavala v evropském venkovském
prostiedi az do konce druh¢ svétové valky [Stiibrny 2009]. Utvrzovani kiestanského
dogmatu v evropském regionu spocivalo na zastrasovani obycejnych lidi peklem,
pokud se budou chovat v rozporu s bozimi pravidly. Mezitim jiz moderni ¢lovek
dospél a hledd skutecnou hodnotu viry, nejenom pro svij strach ze smrti
[Bélohradsky 2009: 4h04m]. Nové ,pro lidi existuje spasa i mimo viditelnou
souvislost s cirkvi® [Lippert 1987], jelikoz cirkev jako instituce nedokéazala ptinést
poselstvi, které by Clovéka modernity mohlo oslovit a reagovat na jeho starosti

[Stiibrny 2009]. Tradiénimi cirkvemi piedkladanym stanoviskiim radikalismu® a

9 Prikladem radikalismu je naptiklad nesouhlas s roziifovanim sexualni osvéty na africkém kontinentu a
odmitani kondomt jako prevence v boji proti AIDS.
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brutalniho ontologismu™® [B&lohradsky 2009: 4h24m] v diisledku myslenkovych
promén smérem k vyss§i mife tolerance jiz nemitize verit. Toma$ Halik poukazal na
zménu asociaci k pojmu nabozenstvi. Vlivem rozsifeni nabozenského extremismu a
civiliza¢niho stfetu se daleko cCastéji vyskytuji souslovi nabozenstvi a nésili ¢i
nabozenstvi a politika [Halik 2006: 228]. Cirkev jako zastupny organ kiest'anského
nabozenstvi proto musi hledat cesty, jak se vymanit z tohoto dualismu a ocistit sviij

obraz v médiich, kterd utvareji ndzorové postoje vétsSinového obyvatelstva.

Chce-li cirkev jako instituce opét oslovovat Sir§i spektrum véficich, je
nezbytné sva dogmata prizplsobit pozadavkiim soucasného nabozenského trhu. Na
druhou stranu se ovSem nesmi vzdat onéch specifi¢nosti, jez ji délaji pfitazlivou pro
jeji nynéjsi pfislusniky. Peter Pawlowski [in 1996: 111-113] se tkolim, které by
cirkvi dopomohly k jejimu znovuoziveni, vénuje intenzivnéji a definuje nckolik
klicovych bodu: cirkev se musi prvotné postavit k pluraliza¢ni tendenci modernity a
otevieng ji respektovat i ve svych postojich, nikoliv pouze jako zasadu smluvenou na
setkani papeze s biskupy (1). Déle pfestat soucasnou situaci porovnavat s minulosti,
kdy se kostely tesily hojné tcasti véficich na bohosluzbach (2), a nenutit své
privrzence, soucasné i1 potencionalni, k pfijeti veskerych platnych dogmat (3). Cirkev
by se taktéz méla navratit ke své prvotni smérnici rozSifovani solidarity mezi lidmi a
k prosazovani lidskych prav [Casanova 2005: 103]. Pokud se zpétné¢ pokusime
analyzovat diferenciaci Petra Fialy mezi klasickymi zajmovymi institucemi a
kiestanskymi cirkvemi, nejvice spekulativnimi body a =zaroven parcialnimi
cirkve (bod 1) a hijeni zajmi instituciondlnich, nikoliv jejich ¢lent (bod 5). Do
aktualniho déni 21. Stoleti velice radikalné¢ zasahl problém netransparentnosti
instituci a neochota se oteviené postavit s pfiznanim vlastniho selhani pfed samotné
vefici 1 zbytkovy lid. Téma pedofilnich knézi ¢i intenzity Ukona cirkevnich
hodnostaih v otazce restituci predstavuji totiz velice negativni reklamu pro konéni
cirkve, jez by méla prvotné zastavat existencionalné asketicky postoj. Dle Dominika
Duky, arcibiskupa prazského, ,,cirkev nestoji na vystavbé liturgickych prostorti, ale
na sluzbé ¢loveku* [Duka 2010], coz by mélo byt respektovano a naleznutelno v

jejim plsobeni. Je nutné tedy spolecnost presvédCit, Ze se nechova jako zdjmova

19 Brutalnim ontologismem lze vyjadfit viru v to, Ze jiz plod v matéing t&le je Zivou bytosti se viemi
pravy; taktéz odpor vuci eutanasii a odmitani homosexuality.
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instituce a sméfuje ve svych cilich k obecnym z4jmim [Vokoun 2006: 143]. Cirkev

Fv e

naopak upiimné¢ a Cestné obracet své cile k nadpozemskym autoritam (bod 7).

Ani za piedpokladu respektovani vyse uvedenych pravidel nelze ptipustit, ze
se katolicka cirkev v zapadoevropské perspektivé navrati v tak silné pozici, jakou
zastavala pfed revolucnimi zménami v 18. Stoleti. Na samotné konecné postaveni
nemaji totiz vliv pouha cirkev a jeji institucionalné zakotvena dogmata, ale ovliviiuje
ji 1 prostfedi a osoby ji reprezentujici [Fiala 2007: 25]. Dokud tedy cirkevni
reprezentanti nebudou vnimani jako skuteéné autority a jejich prorocka poselstvi
nebudou oslovovat soucasného k pluralizaci tolerantniho jedince [Stiibrny 2009],

neziska na svou stranu ani individualizované véfici, ani vetejnost jako celek.
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2. KAPITOLA : SPOJENI TRUNU A OLTARE
2.1. PROPOJENI CIRKVE A STATU

Marcel Gauchet cituje obecné pfijimany nazor, Ze se ,,nabozenstvi v prabéhu
d¢jin vyznacovalo trvalosti, stalosti, ne-li neménnosti“ [Gauchet 2004: 15]. Jako
protiklad k tomuto tvrzeni ptredklada doklad vyvoje, ktery neni charakterizovan
jednoznacnou linedrnosti, a nasledné stanovuje tii zakladni udélosti, jez vedly
K naruSeni této kontinuity.11 Krom¢ nabozenského odmitnuti pozemského svéta (1),
jehoz vysledkem byl ,,odstup mezi zde v pozemském svété a tam v nadpozemském
sveéte, subjektivace bozského principu, univerzalizace zivotni perspektivy* [c.d. 49],
a samotné nezadrzitelné dynamicnosti vyvoje zapadniho kiestanstvi (2) jako
nejvyznamnéj$i bod této analyzy Gauchet uvadi vznik statu (3). Vznik statu
odstartoval proces zmén a ,rozpori mezi spoleCenskou strukturou a postatou
nabozenstvi“ [c.d. 41], kdy ,,se ndbozenské Jiné dostalo do lidské sféry* [c.d. 39]
vedouci 1 k postupné hierarchizaci na ,,ovladajici a ovladané, k bohtim patfici a
nepatiici [c.d. 40]. Gauchet patii mezi zastdnce linedrnosti vyvoje kiestanského
mysleni, které ovSem nemad jednotny zcela linearni charakter, avSak zaznamenava

rizné etapy pohybu kupiedu i1 dozadu.

Historické propojeni instituce cirkve a statu piinasi disledky i na soucasnou
podobu chépani tohoto vzajemného svazku [Davie 2009: 33]. A pfestoze toho
spojeni neni vlastni vyhradné kiest’anské tradici [Halas 2006], jesté donedavna byla
praxe jednoty mezi cirkvemi a politickymi jednotkami nejviditelnéjsi pravé na
evropském kontinentu. A tak zatimco v zakotveni cirkevnich tradic bylo kazani o0
moralce a vzorovém chovani, stat uroval pravni normy, jejichZ prostfednictvim
rozliSoval respektované €i trestuhodné vystupovani a rovnéz praktiky pro kazdodenni
zivot (napt. Ned¢le jako den odpocinku). Z tohoto pouta ovSem rovnéz vystupuji
nejriznéj$i nesoulady tykajici se predevSim celkoveé liberalizace spolecnosti

[Rémond 2003: 86-87].

1 ISrovnej Gauchet 2004: 38-42]

-27-



Bakalatska prace Fenomén sekularizace v moderni spolecnosti

Vyjimecnost Evropy je zduraznovana predev§im s ohledem na jednotnost
vyznani i ve zpusobu, jakym vlna sekularizace prochazela spole¢nosti. Komparace
jednotlivych zemépisnych celkii v otazkdch podoby nébozenské praxe ve
spolecenskych 1 v politickych okruzich se stdva ustiednim tématem sociologie,
zejména pak srovnavani Evropy vici jinym tzemim (Martin, Davieova a dalsi) ¢i
ptimo komparace jednotlivych zemi (Fiala aj.). David Martin poukazuje obzvlasté na
rozdilny pribéh vztahu cirkvi a statu v Americe a na starém kontinentu. Zatimco
V Americe bylo propojeni cirkve a statu striktné oddéleno v té nejvyssi vrstve, tedy
Vv politické oblasti, ¢imz religiozita mezi véficimi v bézné populaci ziistala na stejné
urovni; v Evropé je dle Martina pozorovatelny postupny ustup nabozenstvi
Z individualni sféry. Dochéazi tak k celkové se snizujici roli cirkve v soukromém
zivoté jednotlivce, a tim nasledné i v celospolecenské a politicky orientované sféie

[Martin 2005].
2.2.  POCATKY USTUPU NABOZENSTVI

D¢jinné zakotveni pocatku Ustupu cirkve a naboZenstvi obecné je velice
nejednotné a sociologické debaty na tomto poli si v mnoha ohledech vzajemné
protife¢i. Nékteré zdroje [Petrusek a kol., Rémond] uvadéji, ze spolecnost byla
sekularizaci vystavena jiz v dobé¢ stftedovéku, coz ovSem radikalné odmita Zdenék R.
Nespor, jelikoz ,,plosné vnitini christianizace evropské spole¢nosti v tomto obdobi
byla podporovéana ,jako pojitko spolecnosti®, které zarucovalo onu zmiflovanou
jednotu a soudrznost az do konce 18. Stoleti [NeSpor 2006: 108-9]. Praveé v 18.
Stoleti v Evropé kulminovaly osvicenské idedly, jejichz cilem bylo skrze
racionalismus stanovit etické a spoleCenské hodnoty s dirazem na svobodu a
demokracii. Vzor osvicenstvi pfinesl do evropského mysleni novou vilnu, ktera
umoznila revolu¢ni pohled jak na formy politického uspotfédani, tak na vnimani
duchovni. V disledku reformace nasledné koncem stoleti ve Francii vyvrcholila
finalni faze Velké francouzské revoluce, ptindsejici prevrat v d¢jinach nabozenského
vyznani v Evropé (Rémond, Bockenforde, Halas, NeSpor, Pawlowskylz). Klicové

body této promény piedstavovala predev§im Deklarace prav ¢lovéka z roku 1789

12 . . . x i F A . .

Casanova a Luzny povazovali za kliCovou etapu spise obdobi osvicenstvi, avsak to predchazelo
vypuknuti VFR, proto je mozné je do seznamu zastanci VFR jako aktivniho €initele pocatecnich forem
sekularizacniho procesu zaradit rovnéz.
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[Rémond 2003: 47-48], svoboda vyznani zarucovana zdkonem, kdy se nabozenska
sféra pocala tadit mezi z4jmy ¢i hodnotova vychodiska, a nové stanoveni zajisténi
podminek pro zivot jako elementarni cile statniho ziizeni [Bockenforde 2006: 18].
,Dnesni podoba zapadniho kiest’anstvi je v podstaté disledkem vyvoje a konflikti v
19. Stoleti” [Pawlowski 1996: 81]. Pod patronaci reformace tak doslo k rozdéleni
ktestanskych smeért a politicka reprezentace se zaméfila na hledani novych hodnot a
cili vychazejicich z osvicenského racionalismu a nezavislych na néaboZenskych
idejich. Ty se nasledné projevily na zvySujicich se sympatii s myslenkami

zalozenymi na konstrukci nacionalismu.

Zlom v podobé Velké francouzské revoluce znamenal i celkové prehodnoceni
nabozenského vyznani jako prostiedku vlastni identifikace se skupinou. V dusledku
pozadavku nazorové svobody a neutrality se jim stalo narodnostni citéni [NeSpor
2006: 109]. Jak poukazuje sam Rémond, nabozenstvi a narod maji jisté spolecné
znaky, které Cini ndrod jako takovy atraktivni pro ustanoveni lidskych postoji a
ptebira v téchto ohledech roli ndboZenstvi. ,,Narod nahradil cirkev jako vSeobjimajici
spolecenstvi® [Rémond 2003: 139]. Pouto mezi narodnostni identitou a konfesi je
obéma institucim vlastni jiz z literatury povésti, kdy jsou za zakladatele statu
povazovani povétSinou svétci. Samoziejmé tento stav jiZz primarné prameni
Z historicky podminéného ,,spojeni trlinu a oltare®, respektive z konfesni podoby

vladnouci instituce [c.d.: 23-39].

Mizeni konfesnich statli, podporujicich jediné nabozenstvi, je ,,vysledek
vyvoje spolecnosti a nesporné pokracujici sekularizace, nybrz (...) také dasledkem
zménéné orientace katolické cirkve po II. Vatikdnském koncilu“ [Hrdina 2006: 76].
Pivodnim zdmérem tohoto vatikdnského setkani papeze s biskupy bylo urcit smér,
kterym se bude cirkev vyvijet v nové vyvstalé etapé. ,,Cirkev byla vybidnuta, aby
pocitala s tim, Ze bude stat tvaii v tvaf novému svétu a Ze bude povinna v jeho ocich
predstavovat hodnoty vSeobecné rovnosti, chudoby, spravedlnosti, miru a kiestanské
jednoty* [Alberigo 2008: 152-3]. Casanova zdirazinuje jako konkrétni revoluéni
zménu uznani ustavné zakotvené odluky katolické cirkve od statu, ¢imZ se nejvyssi
katolické autority navenek vyrovnaly s ndbozenskou pluralitou [Casanova 2005: 86].

Ustiedni témata II. Vatikanského koncilu ve své podstaté piedstavovala navazani na

liberalismus kvetouci v 19. Stoleti, ktery s sebou pfinesl ptfelom v odliSovani
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soukromé sféry zahrnujici i ndbozenstvi a sféry vefejné. Toto rozdéleni pramenici jiz
z Durkheimova dé¢leni véci na sakralni a profanni, nakonec vedlo i K astupu
konfesniho statu, jehoz opakem je pak stat ,,liberalni* [Rémond 2003: 93] ¢i ,,laicky,

presnéji snad konfesné neutralni“ [Hrdina 2006: 75].
2.3.  CYKLICNOST A LINEARITA

Z historického hlediska predstavovala cirkev v mnoha ohledech zékladni
organizaci spolecnosti a az doneddvna si své vysadni postaveni v Evropé
upeviiovala. Casto ovsem také byla hlavni pii¢inou vyznamnych konfliktt, naptiklad
V Rusku 14. stoleti ¢i v obdobi reformace. Na zaklad¢ tradi¢nich nabozenskych
principti je tak vystavéna celd socialni realita a pouto, které bylo staletimi
posililovano, tak neni mozné zpietrhat béhem nékolika desetileti. Rémond ve své
praci odkazuje v d&jinném zakotveni predev§im k udalostem ve Francii, ze které se
otazka zeslabovani vlivu viry v pribéhu 19. stoleti rozsifila na cely kontinent. I
vlivem liberalismu doslo v 19. stoleti k odliSeni soukromé sféry zahrnujici
naboZenské vyznani a sféry vefejné, znamenajici vyvoj od konfesniho statu
k liberalnimu.™® Ovem v soucasné dobg, kdy dochazi k rozvoji védy a spolecnost se
stava pluralistickou a nezavislou na nabozenskych symbolech, cirkev ztraci zaroven 1

na svém vyznamu v otdzce politické v procesu uspotradani spolecenstvi.

Moderni stat v mnoha ohledech prodélal urcity vyvoj, jehoZ cilem se mél stat
neutralni piistup k otdzkam ndboZenského vyznani. Opétovné ustanoveni hodnot
v souladu s obdobim pied rokem 1789 je z tohoto pohledu nemozné, jelikoz sam stat
jako takovy usiluje o ustanoveni ziizeni jako deklarace svobod. Dle Bockenférdeho
[2006] proto neni jednoduchy névrat ke kiestanskych zédkladiim, dle Hrdiny je tato
diskuze dokonce bezpfedmétnd a ,,dovrSeny proces sekularizace statu neni mozné
zvratit“ [Hrdina 2006: 79]. Problematické je v tomto sméru piedevsim to, zda je
vibec mozné hodnotit laicizaci statu jako proces dokonany. Tento zavér, ktery je
nam predklddan od Bockenfordeho a v pozménéné podobé i od Hrdiny, proto
nemilZzeme povaZovat za definitivni. Socidlni védci 1 historici objevuji nové poznatky

o cykli¢nosti a navratu posvatné¢ho, jeZ se v souCasnosti té§i vysoké pozornosti a

13 posledni pokus o obnoveni sakralniho statu byl uskuteén&n panovnikem Karlem X. roku 1825 [Rémond
2003: 85-96].
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popularité¢ [mj. Casanova 2005: 85]. Z ¢eskych sociologli nabozenstvi se k nému

ptiklani napt. i DuSan Luzny [2005].

Neukoncenost ¢i ukoncCenost piechodu statu ke konfesné neutrdlni podobé
ovSem neznemoziuje debaty o jinych hodnotach, na kterych mé byt politicky systém
vystaven. Naopak. Strucnd analyza téchto ,kandidati“ na pozici nového
hodnotového systému, ktery ma byt zakotven a jednotné respektovan celymi
politickymi utvary, je velice pfinosna ve vlastnim uvédomeéni si zakladu vétSinového
ideového ramce. Jiz bylo zminéno, ze po VFR se do poptedi zajmu dostaly
nacionalistické hodnoty, jejichz hlavni zadmér spocival na dilezitosti védomé
prislusnosti ke skupin€ narodu bez zavislosti na ndbozenském dosahu. Lid¢ se tak jiz
prestali soustied’ovat na pravdu viry jako jediny hodnototvorny vzor, ale nové byli
ochotni zasvécovat zivoty a v krajnich pfipadech i umirat pro vlastni narod, ktery si
touto cestou ziskal i1 status posvatného. ,,Narod se stal svétskym nébozenstvim*
[Rémond 2003: 139]. Jako nevhodnost ¢i nezddoucnost tohoto pfistupu je mozné
ptipomenout d&jinné udalosti, které v prvni poloviné 20. Stoleti vedly k radikalizaci
postojiit némeckého néarodniho socialismu a v koneéném dusledku k zneuziti této
ideologie sympatizanty nacismu [Hrdina 2006]. Lze souhlasit s tim, Ze ,,je obecné
uznavanou tezi, Ze v moderni spolecnosti je jedinym normativnim systémem
zévaznym pro celou spole¢nost pravo* [Hrdina 2006: 77]. Evropské staty by proto na
cesté ke konfesni neutralnosti mély zacit skutecné respektovat naboZenskou pluralitu
a zahrnout ji 1 do pravniho systému (Rémond, Martin). Snaha odloucit od sebe sféru
nabozenskou a vefejnou je pozorovatelnd ve vétSine oblasti kazdodenniho Zivota,
pficemz nejvyraznéj§i dopad nese tento trend pravé v okruzich politickych.
S rostouci liberalizaci zakladnich hodnot se vynofuji inovace pohledii na tradi¢ni
otazky v rozporu s kfestanskymi idealy, napt. ,,svatba jako svatost, homosexualita,
antikoncepce, interrupce, smrt a pohtbivani* [Rémond 2003: 87]. V mnoha téchto
oblastech dochazi k legalizovani chovani konfliktnich k MojZiSovu zakonu Desatera.
Prvni touto udalosti bylo zavedeni instituce rozvodu v tradi¢né katolické zemi jako je
Francie, z niz se tato praxe rozsifila do celé Evropy. Ve vztahu statu a nabozenstvi,
respektive cirkve, mizeme pro zakladni ukotveni pouzit schéma Rémonda, jenz
definuje dva krajni ptipady: konfesni podobu statu, jenz naplno cti katolické hodnoty
(1) a stat, ktery v zddném z odvétvi netoleruje jakékoliv zasahy cirkve a jinych

nabozensky zaujatych instituci (2) [Rémond 2003: 70-71]. Oba proudy zminuji
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extrémni pojeti kooperace téchto dvou subjekti. Pokusime-li se zachovéavat alespon
zCasti objektivni postoj, dospéjeme ke konstatovani, ze ,.kiest’anstvi nijak neohrozuje
principy demokracie® [Halas 2006], na niz lezi zaklad politického systému
evropského kontinentu. Kazda spolecnost jako zaklad statu potfebuje komplexni
soubor hodnot a norem, ten ovSem vychazi prevazné pravé z nabozenstvi [mj. Martin
2005]. Sociolog Petr Fiala se v sekci propojeni politiky a konfese vénuje zaméfeni na
konkrétni priklad Ceskych zemi. Dle jeho studie se cirkev dostavala do Castecné
izolovanosti jiz v dobé habsburské monarchie [Fiala 2007: 33], avSak toto Casové
rozmezi je prili§ Siroké, zahrnuje bezmala tfi stoleti. Fiala tedy dopliuje, ze dokud
bude stat nadale podporovat cirkevni aktivity, zahrnujici cirkevni $koly aj., bude
stavét statek v kostele na stejnou uroven jako civilni, dokud se politické reprezentace
bude zlcastiovat ve vyznamné dni spojené s historickymi udalostmi vyvoje ¢eskych
zemi vetejnych bohosluzeb a dokud nebude vyfeSena otdzka restituci, jednoznac¢na

separace neni umozn¢na.
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3. KAPITOLA : RELIGIOZITA A MODERNITA
3.1. VZTAH CIRKVE A STATU V MODERNI ETAPE

Ve véci vzajemného postoje cirkve a statu po druhé poloviné 20. Stoleti to
,byla pravé (...) konstituce o cirkvi (II. Vatikanského koncilu — pozn.) v dnesnim
svété Gaudium et spes (1965), ktera nové definovala zadouci vztahy mezi statem a
cirkvi, pficemz za jejich zdklad polozila nabozenskou svobodu (individudlni i
korporativni), autonomii statu a cirkve ve svych oblastech a jejich zdravou
spolupraci [Hrdina 2006: 76™*]. .Je velmi dilezité, a to zvlasté v pluralistické
spole€nosti, mit spradvny ndzor na vztah mezi statem a cirkvi a jasné rozliSovat, co
jednotlivi nebo sdruzeni kiestané délaji svym jménem jako obcané vedeni
kfestanskym svédomim a co spolu se svymi duchovnimi pastyii délaji jménem

cirkve.

Hlavnim bodem novodobého statu by se mélo stat zajiSténi a opeCovavani
podminek pro byti kazdého jednotlivce, nikoliv utvrzovani néabozenského
ptesvédceni mezi obCany [Bockenforde 2006]. ,,Stat uz nemize byt konfesni: je véci
vSech, a proto musi byt neutrdlni a musi uplatiiovat pfisnou rovnopravnost mezi
konfesemi [Rémond 2003: 252]. Ani nejpropracovanéjsi idea sekularniho statu se
doposud nevyrovnala s odliSnosti a soucasnym propojenim sfér svétského a
profanniho, jak je naptiklad pfiblizuje Vokoun. I pfes separaci véci a hodnot do
oblasti duchovni a svétské existuje nemala jejich Cast stojicich na vzajemném
pomezi. Nejedné se pouze o vzorce a piedpisy v chovani, ale 1 o spojeni zakladnich
etap lidského Zivota jako jsou snatky ¢i svatky s kiest'anskou tradici [Vokoun 2006].
Proto je tedy piedstava uplného odlouceni ndbozenstvi od spolecnosti utopii, jelikoz
pozustatky z hodnotového systému nadale zustavaji nejenom v dennodenni praxi, ale

I v soustavé politické, ,,prostupuje celym evropskym prostorem* [Rémond 2003: 13].

,Konfesni neutralnost se nerovna hodnotové neutralnosti* [Hrdina 2006: 76]

a veSkeré snahy o laicizaci jsou ve své podstaté¢ nerealizovatelné. Hrdina v této

¥ Cit. dle &l. 76 Politické spolegenstvi a cirkev
15 Cit dle Némec, D.: Konkordétni smlouvy. Revue cikrveniho prava. Rognik 42. C. 1/2009. (dostupné na:
http://spcp.prf.cuni.cz/42-56/42-cele.pdf (stazeno 03/2010))
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souvislosti argumentuje, Ze v soucasnosti ,,0dluka neni na obzoru a zda se, ze o ni
nestoji nejen cirkve, ale ani stat [c.d.: 74]. Hrdina se ovSem zamétuje vyhradné na
Ceské zemé, které jsou zapojeny do evropského systému, jenz se jako celek
soustied’uje na jiné cile. I v ném ovSem podpora tradicnich evropskych hodnot a
norem reprezentuje usili o zachovani stvrzujicich elementli Evropské unie, jez jsou
ve svych zdkladech vzory kiestanskymi. Ideal jednotné Evropy je zjevny i z
nelibosti, se kterou se reprezentanti unie stavi k rozSifovani svého vlivu dale do
jejich vychodnich oblasti. Pokud nebudou kiestanské vétve, tj. zdpadni katolictvi a
vychodni pravoslavi, stat proti sob¢ a naopak budou oteviené vzajemné kooperaci,
potom je mozné uplatiiovat globaliza¢ni tendence zapadni Evropy i do jeji vychodni
¢asti. Jiz v soucasnosti oba proudy sympatizuji s mySlenkou vziajemného dialogu,
stvrzujicim faktorem v tomto okruhu by mohla byt naptiklad dostatecné

charismaticka osoba papeze [Halik 2010: 7h13m)].

Zapadoevropské zemé nejsou a ani nemohou byt nikdy zcela sekularnimi,
chtéji-li si uchovat a rozumét v hodnotné formé své minulosti zachycené uménim
predchazejicich veékl. Celd vyjimecnost Evropy vychazi z kiestanského mysleni, kdy
podfizenost vii¢i nadpozemskym autoritdm byla v pfedmodernim véku promitana do
uméleckych dél a ani spory o to, zda byl Kristus skute¢nou historickou postavou ¢i
nikoliv, ani védecké pozndni nijak nezpochybiiuji jeho vliv na vytvaiené evropské
kultury. Kfestanské naboZenstvi nadale zlstava trvalou soucasti evropské lidové i
masové kultury [Halik 2006: 225], tim i narodnich stati. Nabozenstvi zakotvené v
zakladnich principech statu a v tradi¢né-kulturnich hodnotach spole¢nosti tedy neni
vysadou minulosti. V dobach miru lze jejich vztah povazovat za Cisté neutralni, ale v
dobach kritickych se dostavaji napovrch veskeré elementarni prvky, které staly na
pocatku politického ukotveni dané¢ho Uzemi. Pravé v téchto napjatych dobach se

politika pociné obracet zpét k zakladiim nabozenskym [Schneider 2005: 116].

3.2.  KORENY NABOZENSKE PROMENY

Etapa modernizace v sobé zahrnuje né¢kolik paralelné se vyvijejicich a
navzajem se ovliviiyjicich procesti spolecné vytvarejici novou podobu reality.
Globalni proména lidského uvazovani, odlisSna hierarchie hodnot respektovanych

spole¢nosti, modifikace vnimani casu a prostoru [Srovnej Bauman 1995] ¢i mizeni
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tradi¢nich kulturnich vzorci vychazeji prevazné z racionalizace, globalizace,
individualizace a vzajemné pluralizace moderni spole¢nosti. Euroamericka civilizace
Vv jejich dusledcich predstavuje Siroce rozsifeny trh hodnot a ideji. Modernizace byla
klasiky povazovéna za klicového ¢initele v ptichodu a plném rozvinuti nenabozenské
bytosti. Takto uchopené teoretické ramce vychazely z ,,neovéieného piedpokladu, ze
povaha moderniho ¢lovéka je nepopiratelné a nevyhnutelné sekularizovana“ [Berger
1997: 25]. OvSem takova osobnost je pifi zohlednéni participace na skupinovych
aktivitdch spoleCnosti zahrnujici a nadale podporujici nabozenskou podobu ritualt
(svatba apod.) vzacna [Eliade 2006: 134-5]. ,,Clovék moderny je a ziistava otevieny
pro nabozenské zaslibeni a poselstvi - predevsim tehdy, kdyZ jej zasdhne ze stiedu
tohoto Casu a bezprostfedné jej oslovi v jeho konkrétnich starostech a nouzi,

pottebach a touhdch* [Schilson 1997].

Individualizace je ve své podstaté podminéna snahami o celkovou
racionalizaci svéta globaln¢ rozsifovanou skrze moderni védu, jejimiz poznatky
dochazi k ptehodnoceni jevli a subjektii soucasnym védeckym poznanim
nevysvétlitelnych. ,,Novoveéké kiestanstvi (se) dostalo do piimé konfrontace a
polemiky s raciondlnim myslenim, s filozofii a védou, takZe do znacné miry ztratilo
presveédcivost a uchylilo se do lidského nitra, do vlastni duSe* [Sokol 2004: 229].
Avsak tématika ve&decké neobhajitelnosti doposud nezabranila vymyceni
naboZenskych prvkl,, symboli a Gvah z Zivota jednotlivell a stdle si udrzuje své
postaveni v psychologickém uspokojeni lidskych potieb, 1 kdyz jejich soucasna
podoba a 1 charakter jejich proZivani prosel nezpochybnitelnou obménou.
Modernizaci lze v otazkach viry naopak charakterizovat ,.trendem prohlubovani
viry* [Halik 2006: 226]. Nedostatky sekularizacnich tezi mapujicich celé
spolecenské spektrum jako sekularizovanou oblast jsou pravé na poli zaménovani
religiozity osobni a postaveni naboZenskych instituci na politickém vefejné
jednosmeérne ptsobicim poli. Setkavame se nyni s obecné nizs§i mirou kolektivniho
prozivani a v jistém pohledu prave tento ,,vstup do vé€ku individualismu (...) znamena
opusténi ndbozenského véku*“ [Gauchet 2004: 32]. Tento pfistup je ovSem velice
zatizen omezenym vnimanim pouhé individualizace bez kontextu ostatnich proudd,
jimiz je soucasné¢ moderni doba popsatelnd. Respektovatelnda je z mého pohledu
koncepce nové od zakladu ,,de-institucionalizované privatizované socialni formy

nabozenstvi“ [Luckmann 1996: 254] souvisejicim s ustupem tradi¢nich cirkevnich
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utvart, jejichz historické pozadi a pficiny jsme nastinili vyse. Pfesto je jiz od 70. Let
pozorovatelnd potifeba ,hledani nové jednotnosti vzhledem k neptehledné
diferenciaci a tim k hrozici ztraté individua* [Schilson 1997: odst. 1]. Individualizace
spolecnosti ovSem neznamend odliv kolektivné sdilenych konfesnich ritualt.
Davieova na zaklad¢ poznatkii vlastnich i poznatkti sociologickych prizkumi v této
souvislosti piredstavuje pouze pro Evropu uplatnitelny ,koncept zéastupného
nabozenstvi®®. Prvky analyzy historickych udélosti a souvislosti (napt. Tradi¢ni
evropské propojeni cirkve se statem) rozpracovava konkrétni déjinnou podminénost
odlisné podoby viry na jednotlivych kontinentech, pficemz odmita teze o nizsi mife
nabozenskosti v jednotlivych regionech. ,,Vyznamné mnozstvi Evropanti ponechava
cirkve a ty, kdo chodi do kostela, aby kolektivni pamé&t*’ zp¥itomiiovali i jejich
jménem* [Davie 2009: 32]. Podobné jako stat opétovné naléza kiestanské hodnoty
v dobach neklidu, tak se Evropané ptiklanéji k Bohu v zivotnich meznicich jako
narozeni, svatba ¢i smrt. Pfima participace na takto strukturovanych nébozenskych
ritudlech ovSem zpétné potvrzuje platnost instituce [Berger 1997: 12], proto nelze
cirkev s ohledem na zakotvenost cirkevnich ritualti v osobnim zivoté [Bruce 2008:

39] povaZovat za odumfelou kategorii spolecnosti.

Paralelnim modernizaénim procesem, jenz nezasahuje pouze euroamerickou
civilizaci, ale svétovou fisi jako celek, je globalizace. Globaliza¢ni pole vnasi do
prostoru  neuspofadanost  charakterizovanou  absenci  fidicitho  centra,
,&asoprostorovou kompresi*®, mobilitou kapitalu, tlakem na konzumni zptisob
zivota zahrnujici vnucovani novych potteb a predevSim tim, Ze konstrukce mista 1
kulturni identita se stdvaji pouhym védomym projektem nezdvislym na pivodni
podstat¢ domovské skupiny [Srovnej Baumann 1999]. V dutsledku téchto
globalizac¢nich tendenci vchazi do ideologického ramce vétSiny modernich
spolecnosti pristup pluralismu [Berger, Luckmann 1963: 124] popisujici stav, kdy ,,v
rdmci jedné spoleCnosti existuji navzajem si konkurujici nazory a hodnoty, Ze
existuje vice pohledi na svét, nez jeden jediny* [Berger 1997: 12]. Pluralizace se

nijak nevztahuje K postavenim cirkvi, ale k rozsifovani informovanosti o moznych

18 [Srovnej Davie 2009: 32-33].

7 Grace Davieova uziva pojem ,kolektivni pamet™
Daniele Hervieu-Légerova.

18V dusledku globaliza¢nich trendii zrychleni komunikace, prenosu informaci i trasferu ztraceji prostor,
prostorové vyjadfeni a ¢as vyznam.

tak, jak s nim pracuje sociolozka a antropolozka
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(nejenom nabozenskych) proudech, ¢imz zpochybniuje v minulosti uplatiovany a
vetejnosti prezentovany systém jediné mozné Pravdy. Tento princip rovnéz
nenabourava ukotvenost potieby viry v lidskych myslich, a proto je také mezi
socialnimi védci akceptovany [mj. Berger, Bruce, Casanova, Fiala, Kasny], avSak
samotny pojem pluralizace nedokaze postihnout vSechny procesy, ndzory a

hodnotové pfemény v oblasti vyznani.

Pokud se tedy pokusime o teoretické ukotveni soucasného stavu nabozenstvi
Evropy Vv individudlni 1 institucionalizované¢ formé€, vyuzijeme vySe nastinénych
pojmu individualizace a pluralizace. Pluraliza¢nim pfistupem lze uchopit
zpochybnéni jediného dfive predkladaného nézoru a globaliza¢nimi trendy nastoleny
marketingovy trh, kde 1 nébozenstvi se stdvad oblasti vlastniho rozhodnuti,
individudlni volby; individualizaci 1ze vyjadfit celkové sniZzeni sympatie s cirkevnimi
institucemi, nepravidelnd participace na cirkevnich ritualech™ a prenos prozivani
viry do soukromi. Soucasti kazdé analyzy by rovnéz mélo byt dasledné odd€leni
nabozenskych promén ve sféfe osobni a vetejné. Nabozenstvi je v moderni etapé
niz8i mérou ukotveno ve statnich institucich a ekonomice, zato jeho pozice v mysleni
a pocitech lidi pretrvava. A prestoze kiestanstvi jiz neptedstavuje jediny element
vlivu na rozhodovani v politickych otdzkach, neznamena to, Ze neni v této sfére

nedllezité [Martin 1991].%°

Pojem sekularizace je z mého pohledu problematicky pravé s ohledem na
neschopnost diverzifikace mezi témito dvéma okruhy. Zaroven je jiz zatiZen
nesourodosti konceptualizace jednotlivych autort, kterd ptfindsi do oblasti sociologie
naboZenstvi vysokou miru spekulace. Sekularizaci lze rozumét hned nékolik
odlisnych procesti a jevl, ovSem je tieba rozliSovat jejich vzdjemnou propletenost a
taktéZ skutecnou obhajitelnost na zaklad¢ pozorovani a dat. ,,Vydéleni a emancipace
svétské oblasti od naboZenskych nafizeni a norem, (...) upadek naboZenského
presvédCeni a ndbozenskych forem chovani a (...) vytlaceni ndbozenstvi do sféry

soukromi* [Casanova 2005: 84] Ize tedy oznalit zdkladni aspekty sekularizace®’.

Casanova trefn€ rozliSuje vSechny tyto tfi ndhledy ve vztahu k moderni spolec¢nosti.

19 Viz koncept zastupného nébozenstvi [Davie 2009].
20V souasnosti rovnéz dochazi skrze znovuoziveni tradic a narodng konstituovanych spole¢nosti k
»repolitizaci nabozenstvi“ [Srovnej Robertson 1991].
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Zatimco rozdéleni svétského a posvatného povazuje za definiéni znak moderny
platny pro vSechny moderni spole¢nosti, zbylé dvé oblasti nutn¢ trend modernity
nepfedstavuji! I na zakladé tohoto teoretického ukotveni lze piijmout oznaceni
nabozenskych promén v zdpadoevropské Casti katolického vyznani jako sekularizace
za predpokladu, ze timto pojmem rozumime Ustup dominantni pozice plsobeni
katolické cirkve ve vefejném prostoru, tzn. pfimy vliv na politickou reprezentaci a
jeji rozhodovani a pravni systém. Diky poznatkt sociologické empirické vétve lze
véticich, jak tomu bylo v minulosti ¢i v kritickych dobach. Nastalé situace popisujici
momentalni odklon jednotlivcl od cirkve nelze hodnotit jako konecnd. Za pouziti
sebekritickych vyjadieni v cirkvi aktivné zGc¢astnénych osob jsme proto definovali
ukoly cirkve, jez ji mohou dopomoci k znovunabyti zajmu véficich. V souéinnosti
s individualiza¢nimi trendy ov§em nejprve musi ptehodnotit svou souc¢asnou pozici a
vystupovat jako pouhy pravodce na cesté moznych alternativ. Cirkev by méla taktéz
jasné urcit cilovou skupinu, jiz je kolektivni ukotveni jejich viry urceno a na niz bude
zamé&fena naprosto nezbytna ,.kampan k znovuoZiveni“. Nelze jiz ovSem nadale Ipét
na pred dvéma tisici lety nastolené tradici a v urCitych aspektech by bylo jisté
prehodnoceni tradi¢nich vzorci institucionalizovaného sdileni viry vysoce
revitalizujici. Kazdy jednotlivec proSel v modernizacni etapé vyvojem a urcitd
sebekriticnost ¢i parcialni liberalizace cirkevnich dogmat by byla pro soucasného
kiest'ansky smyslejiciho jednotlivce vitanou inovaci, jelikoZ konfese katolictvi ma ve

své domovské Evropé nadale rozsahlou vrstvu potencionalnich nésledovatelt.

2! [Srovnej Casanova 2005: 84-89]
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ZAVER

Pojem sekularizace se stal obecné Siroce diskutovanym spolecenskym jevem
V poloviné 20. Stoleti. Nyni se opét navraci do sociologickych analyz a rovnéz se
objevuji teoretické polemiky nad jeho pfesnym vyznamem a jeho dosahem na realitu
kazdodenniho Zivota. Prace se proto zabyva souCasnou pozici nabozenstvi
V zépadnim regionu Evropy. Nyngj$i stav religiozity ovSem nelze uvazovat bez
historického nastinéni propojenosti instituce cirkve a statu a jejich dusledk na
projevy vyznani v myslich i jednéni lidi a ptispévku kiestanstvi k utvaieni evropské

kultury.

O fenoménu sekularizace neni mozno piemitat jako o osamoceném jevu,
nybrz jako o postoji podminéném procesy vystupujicimi z obratu k modernité.
Zatimco revoluéni prvky racionalizace spolecnosti jsou naleznutelné jiz v dobé
osvicenstvi, citelny dopad globaliza¢niho vyvoje, umoziujiciho Sirokou propletenost
riznych nazorovych proudii, zaznamenava vrchol v nékolika uplynulych desetiletich.
Pravé v druhé poloviné 20. Stoleti doSlo k masovému rozsifeni technologii
podporujicich bleskovou rychlost komunikace a Sifeni informaci, jez definitivné
znemoznily zachovani konceptu jedné pravdy, a to nejenom v otdzce nabozenstvi.
Tento trend nemusi byt ovSem ani pfivrzenci kiestanského vyznani vniman jako
negativni. V. mnoha ohledech princip plurality zaruCuje separaci skute¢nych a
ptevladajici kulturou ovlivnénych véficich, kteti pfedstavovali zna¢nou ¢ast pivodni
katolické obce po predchazejici staleti. Paralelné je pfimé ptsobeni cirkvi v moderni
etap¢ limitovano naklonnosti ¢lov€ka modernity k individualizaci proZivani vlastnich
mrzutosti 1 radosti. Kolektivni sdileni viry jiz nepfedstavuje aktualni formu
nabozenského Zivota jednotlivce. Zaméfime-li se na zhodnoceni napliiovani
prvotniho ukolu cirkve, tj. explanace konkrétnich ndbozenskych textli, zjistime, ze
jeji soucasny medialni obraz sméfovany pievazné K problému restituci majetku ¢i
zneuzivani déti katolickymi knéZimi nemuze v racionalné smyslejicim jedinci budit
divéru. Takto fungujici instituce, ktera jako vychozi pravidlo hlasa zasadu askeze,
ale presto v mnoha rovinach vystupuje jako zajmova skupina s cilem ziskat prospéch
na svou stranu, a ktera se souCasné¢ nedokaze sama vyrovnat s cilenou kritikou,

nemuze na soucasném marketingovém trhu vér uspét. Katolicka cirkev, chce-li se
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nadale podilet na rozvijeni osobnosti moderniho kiestana, musi v prvni fad¢ nalézt

poselstvi, jimz by se opét mohla pfiblizit potfebam individua.

Ackoliv je tedy soucasnym trendem tustup rozsahlého vlivu cirkvi, neznamena
tento prub¢h odklon od nabozenstvi jako takového. Evropa naopak piedstavuje
primarni pfiklad ukotvenosti konfesniho zakladu v politickém, moralnim i kulturnim
systému, které nasledné pronikaji i do zivota jednotlivce skrze statem akceptované
cirkevni snatky ¢i tradicni pojeti pohibu za ptitomnosti duchovniho. Evropané se jiz
prestali ucastnit pravidelnych nabozenskych setkani pii msich, avsak stale participuji
na cirkevnich ritudlech v klicovych okamzicich byti. Obdobné je na trovni stati
znatelnd snaha k prosazovani uzdkonéni pluralizacnich nazor, ¢imz dochazi
K obecné vyssi toleranci vuéi odlisSnym podobam religiozity. Nyni jiz oteviené
nedochdzi k vefejnému prosazovani jediného ndbozenského proudu, rovnéz ustupuje
v evropskych projevech frekvence zminek o Bohu ¢i bozich zdmérech, ale prave
v kritickych dobach ¢i v obdobi konfliktli se politicka reprezentace opétovne navraci
ke ktestanskych zakladim Evropy. Kiest'anské naboZenstvi tak nadéale v pozménéné
latentni form¢ zlstava soucasti lidské mysli a kofenem spole€nosti, aby se ve fazi
vyrazného piechodu opét prostfednictvim ritudlu a kolektivniho se uchylovani ke

konfesnim hodnotam dostalo do sféry viditelného.
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