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Slovni komentar:

PfedioZena bakalafska prace na téma role analyza souéasného trhu beletrie v CR z hlediska
Stenarské uspésnosti je v podstaté zpracovana v souladu se svym zadanim. Vyjimkou je drobna
uprava v nazvu prace a obsah tfeti kapitoly (resp. ¢tvrté dle zadani) - ta ma podle zadani obsahovat
prehled nejpGicovanéjsich titulll beletrie v CR, ale v praci je tento pfehled omezen na Méstskou
knihovnu v Praze.

Prace je strukturovana do péti kapitol. Prvni kapitola se zabyva charakteristikou ¢eského knizniho
trhu v€etné prehledu a struéné charakteristiky nakladatelu, ktefi vydali v uplynulych letech nejvétsi
pocet titulli. Kapitola druha pfinasi zebficky nejprodavanéjsich knih v obdobi 2005-2009 podle
statistik zpracovavanych SCKN; statistiky jsou dale rozdéleny podle nejprodavanéjsich nakladatel
a autoru (v obou pfipadech véetné jejich struéné charakteristiky), a nejzadanéjsi beletristickych
zanr(. Treti kapitola obsahuje pfehled nejpljcovanéjsich titulll MK v Praze v obdobi 2005-2009
v€etné komentére k jednotlivych titulim a medailonky jejich autor(; na zaveér této kapitoly jsou
shrnuty tituly podle vyskytu v jednotlivych letech i celkové uspésnosti, zanr(i a plivodu knih. Ve
¢tvrté kapitole jsou obdobné zpracovany vypujcky v Méstské knihovné v Klatovech, véetné kratké
sondy do zpUlsobu akvizice novych titul(. V posledni kapitole jsou srovnany nejkupovangjsi a
nejpljéovanéjsi knihy podle jednotlivych titultl, autordl a zanr.

Pfipominky
V &asti 1.1 by bylo dobré k textovému popisu soudasného knizniho trhu v CR pfidat také graf
znazornujici poéty vydanych titul( a aktivnich nakladatel( podle jednotlivych let.

V podkapitole 2.1 tykajici se Svazu ¢eskych knihkupcll a nakladatel(l by v ¢asti pojednavajici o jeho
historii mélo byt alespon jednou vétou zminéno, Ze Svaz byl v roce 1949 zruSen a obnoven az v
roce 1990.

V ¢asti 3 nemohu souhlasit se zakladni hypotézou této kapitoly (potazmo prace), a sice ze diky
mnozstvi pobocek a vice nez dvéma milionum navstévnikl ro¢né Ize v piipadé MK v Praze jeji
"vysledky nejpujcovanéjsich knih ... zobecnit na $ir§i zemépisné méfitko, nejen Stiedodesky kraj."
V &asti 4 souhlasim s autorkou, Ze statistiky vyp(jéek MK v Klatovech nejsou srovnatelné se
statistikam MKP; zahrnuti vSech &tenafd (véetné mladsSich 18 let) ve statistice MK v Klatovech
zasadnim zpUsobem snizuje jeji vypovidaci schopnost, resp. neumoziuje srovnani s MK v Praze.
V kapitole 5 se hned v Gvodu objevuje podkapitola pojednavajici o audioknihach a jejich vzristajici
oblibé - pravé proto je ponékud pfekvapujici, ze se o nich poprvé (i kdyz pomérné obsirné) hovofi
az v posledni kapitole.

V pfilohové &asti by bylo pro pfehlednost vhodnéjsi pro jednotlivé roky vytvofit néco jako souhrnné
statistiky, aby bylo mozné si jednoduse viechny tfi druhy statistik srovnat.

Po stylistické strance ztéZuji cteni ponékud kratké véty a misty drobné stylistické neobratnosti.

Autorka pracuje se skoro tficeti polozkami literatury, které pribézné cituje v textu. V seznamu
literatury jsou zahrnuty i polozky tykajici se tvorby bibliografickych citaci a seznamf.

PfedloZzena prace | pfes vySe uvedené vyhrady spliuje pozadavky kladené na bakalafskou praci a
proto ji doporu€uji k obhajobé s navrzenou klasifikaci velmi dobfe .



