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Autor v bakalatské praci na rozsahu 40 stran rozpracovava velmi Siroké téma rozpoznavani a
zpracovani (ti$téného) textu a lidské feci. Oboji je ve skute€nosti tématem na samostatnou praci
byt i rozsahu bakalaiské prace. Piedkladana prace pak ob& témata zpracovava jen velmi zvrchu a
velmi struéné. V bakalaiské praci bohuzel nejsou piili§ diskutovany ani rozdilné metody
rozpoznavani, ani rizné produkty z hlediska vykonu, spolehlivosti ¢i vhodnosti k tomu kterému
ucelu.

V kapitole o zpracovani textu se autor vénuje (po ivodu) na ¢tyfech stranach skenovani,
skenertim, principiim, na nichZ funguji a zapojeni k po¢itaci. Tato kapitolka by ptitom mohla byt
zcela vynechana, nakonec princip skeneru ¢i jeho zapojeni jsou prerekvizity pro zpracovani textu
a jako takové mohly byt jen vyjmenovany a usetfeny prostor mohl byt vénovan rozboru dale
diskutované¢ho OCR, pfipadné velmi chybé&jicim ukazkdm textl a vysledk jejich zpracovani
riznymi systémy OCR a nésledné diskuzi.

Kapitola o rozpoznavani a syntéze feci pak diskutuje velmi slozitou a komplexni problematiku
na nevelkém rozsahu 18 stran. Autor cituje z literatury (Matik; Stépankové; Lazansky, pfipadné
Psutka, viz literatura v predkladané praci), kterd obsahuje hodné matematiky, sam zmiruje
naptiklad pojem ,.kepstrum* (str. 30), aniz by ovSem dal ¢tenafi k dispozici solidni definici. Vtira
se tak hypotéza, Ze autor matematice zdroji pfili§ nerozumi. V kapitole opét chybi jakakoliv
diskuze, test produkti ¢i aspon ukéazka postupu od signalu k rozpoznané feci (aZ na citovany graf
na str. 22).

Velikost zpracovavanych témat a rozsah prace autorovi neumoznil jit jakkoliv do hloubky, byt
do hloubky dané poZzadavky bakalatrské prace. Je to §koda, dana témata pfimo vybizeji k
experimentu, statistice a diskuzim.

Pies uvedené vyhrady je prace solidn¢ femesln¢ zpracovana, byt lze mit namitky proti volbé
citované literatury. Praci doporucuji k obhajobé&, nebot’ — byt’ vySe pochybiiuji autorovu
kvalifikaci — prokazal odvahu jit smérem, ktery neni uplné kompatibilni s jeho studiem. Za toto
si zaslouZi uznani a povzbuzeni do dalsiho studia. Praci proto navrhuji pt¥ijmout jako dobrou.



