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Slovnz vyjadreuf, komentare a pripommky vedouciho/oponenta:
Predlozena diplomovd praca ma vysoku odbornu uroven. Niektore teoreticke v^chodiska su
v uvodnej casti prace popisane strucne, avsak su podrobne vysvetfovanS v uvedenych citovanych
pracach. Diplomant vykonal vel'ke mnozstvo experimentov na viacerych pracoviskach, ktore
vhodn^m sposobom zliodnotil a interpretoval A' ramci diskusie uvedenej A7 zavere prace. V praci sa
A^yskytuje niekol'ko nepresnosti, ktore vsak nemaju vplyv na odbornu uroven prace. K diplomovej
praci uvadzam niekofko priponiienok:

Diplomant casto uvadza odkazy na citovane prace iba na konci kapitoly. Nie je potom jasne", ktore
poznatky v ramci kapitoly su prevzate a odkiaf su prevzate.

str. 13, obr. 3 a obr. 4, vzfahy (7) az (12) - ekvivalentny obvod uveden^ na obr. 4 nie je popisany
symbolmi, ktore by mali byf pouzite pri odvodenf vzfahov. Obvod suhlasi s Nyquistovym
diagramom na obr. 3, ale nie je mozne z neho napisaf rovnicu (7), pretoze v nom chyba jedna
elelctricka suciastka — odpor elektrolytu (Ro).

str. 30 a 31, tab. 5 — A' tab. 5je uveden^ stlpec 168 hours, podfaktoreho niejejasn6; ci ide
hodnoty namerane pri pH7 alebo pH12. V texte sii odvolavky na merania pri oboch hodnotach pH,
preto predpokladam, ze v tab. 5 chyba 1 stlpec s nameranymi vysledkami pri pH12 a 168
hodinach.

Prfpadne otazky pri obhajobe a namely do diskuze:
Vysvetlite dovod pouzitia ekvivalentneho obvodu na.obr. 23. Znazornite model na rozhraru' povrch
Mg zliatiny — elektrolyt pri pouzitf tohoto

V praci je uvedeny odlisn^ vzajomny pomer roznych kovov vzacnych zemin pri oboch skumanych
zliatinach. Moze okrem celkoA'ej koncentracie kovov vzacnych zemin ovplyvnif korozne
charakteristiky aj rozne zastupeniejednotlivychprvkov?

Praci
® doporucuji
Q nedoporucuji
uznat jako diplomovou/bakalafskou.

Navrhuji hodnocem stupnem:
® vyborne Q velmi dobfe U dobfe Q neprospel/a
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