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Pavel Jurni¢ek se ve své praci pokousi nahlédnout do Zivota dospivajicich chlapci,
umisténych do ,,pastaku®, tj. do diagnostického ustavu pro mladez s poruchami chovani. Jeho
cilem je zachytit tuto realitu zevnit, tj. z perspektivy téchto chlapcd, tj. porozumét jejich ptanim,
zamérim, pfesvédcenim, jejich zplsobim zdivodiovani a ospravedlitovani, jejich planim a
perspektivam a podobné.

V prvni &asti prace autor kratce nastifuje ,,realie” diagnostického ustavu a jeho umisténi
v systému Gstavni péle. Poté charakterizuje vychodiska narativniho ptistupu, ktery si zvolil pro
zachyceni zkoumané skuteénosti. Struéné seznamuje s teoretickymi vychodisky tohoto pfistupu,
se zplisobem sbéru dat a s typem jejich analyzy.

Vzorek zkoumanych osob tvoki pét chlapci ve vékovém rozpéti 16-17 let, ktefi byli
umisténi do DU na zikladé tzv. pfedb&Zného opatieni o ustavni vychové z divodu
nezvladatelného chovani. Autor zde vhodné a ilustrativné charakterizuje pouzitou metodu
narativniho rozhovoru prosttednictvim prvniho ,,neGspé$ného pokusu®, ze kterého vyvozuje
pravidla vedeni dal$ich rozhovord.

V prvni fazi analyzy autor postupuje od sebranych dat ke konceptualni osnové prace.
Klicovym konceptem, kolem néhoz dochazi ke strukturaci témat a kategorii, je zde pojem ,,potiz*
(pro niZ autor v dal$im textu uziva také vyrazu ,problém*). V navaznosti na J. Brunera autor
piedpoklada, Ze ve vypravéni jsou konstruovany divody a ospravedinéni, tykajici se
odpovédnosti aktéri vzhledem k potizi. Takto vznika zakladni osnova analyzy, sestavajici ze tii
okruhii, ve kterych se jedna o: 1) problém jako takovy (,,ja a mlj problém®, kapitola 5.2), b)
problém v kontextu vztahi (,,ja a moje okoli“, kapitola 5.3) a ¢) problém v kontextu pfibéhu (,,ja

a moje Zivotni cesta®, kapitola 5.4).)
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Poté nasleduje vlastni analyza, jejiz text pfedstavuje hlavni &ast prace. Autor zde
postupuje podle ,logiky“ kvalitativniho ptistupu. V ramci tfech uvedenych okruhii postupné
nechdvd vyvstavat jednotliva témata a aspekty zkoumané problematiky, postupné a nenasilné
formuluje shrnuti a zobecnéni a teprve poté (spiSe ve druhé &asti analyzy) misty zahrnuje do své
analyzy také diskusi s riznymi autory a teoretickymi koncepcemi.

Za vhodny lze povaZovat také zplsob postupu analyzy a interpretace, kdy autor u kazdého
tématu & aspektu postupné analyzuje ve stejném potadi viech pét chlapci. Ctendf prace ma tak
moznost pronikat do tématu v ramci jakéhosi ,,seridlu na pokradovani®. Takto vznikd velmi
plasticky obrazek zkoumané problematiky.

Celkové hodnoceni: Jednd se o originalni zpiisob pouzZiti kvalitativniho (narativniho)
pfistupu, jehoZz prostfednictvim se autorovi podafilo plasticky a zivé popsat zkoumanou
problematiku. Uréitou rezervu vidim v diskusi steorii, kterou si lze ptedstavit rozsahlejsi.
Zarovent vSak vidim jako $tastny zpuisob, kdy autor své teoretické reflexe vlozil do analyzy a
interpretace rozhovorli. Autorovi se v zavéru podafilo oteviit vzhledem ke zkoumanému
pfedmétu velmi podstatné téma ptechodu &i zastavky na cesté k dospélosti, a také zde si lze
predstavit rozsahlejsi diskusi. Pfes uvedené pfipominky vSak povazuji praci za velmi originalni,
za dobfte a Ctivé napsanou, a z téchto divodu ji doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

znamkou vyborné.

V Praze 19. 1. 2006
Vladimir Chrz
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