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Posudek bakalatské prace

PiedloZena studie fesi otdzku korespondenci mezi asymetrickymi systémy realiza¢nich
prostfedkili zapornych vét v anglicting a Cesting€ na zéklad¢ parakorpusového vzorku
anglického originalu a ¢eského piekladu. Zatimco angli¢tina disponuje tfemi realiza¢nimi
prostiedky, univerzalnimi kvantifikatory no, not any (+ jejich kompozity) a negaci slovesa
pomoci not + substantivni frazi s neuritym nebo nulovym ¢lenem, ¢estina ma dvé formy,
samotné zaporné sloveso nebo zdpormné sloveso + Zddny, po piipad¢ jinou formu zdporoveé
shody. V této asymetrii jsou problematické pfedevsim korespondence mezi anglickymi vétami
obsahujicimi substantivni fraze s negatorem ro, jehoZ dosah zasahuje celou predikaci véetné
slovesa, pro které ¢estina nema specificky prostfedek. Pokud jde o druhé dve anglické formy,
zdpomé sloveso v zasadé odpovida zapornému slovesu Ceskému a zaporné sloveso + any (a
jeho kompozity) geskému zépornému sloveso + Zddny (a univerzalnim negativnim proformam
substantiv nikdo, nic a adverbii nikdy, nikde).

Ackoliv se tato otazka fesi na omezeném materialu daném moZnostmi bakaldrského
ukolu (které se reflektuji v poZzadavcich na tento kol kladenych), vysledky rozboru
provedeného na zakladé dikladného zvladnuti pomérné rozsahlé literatury a jeji tvirci
aplikace na shromazdéné doklady piinesly velmi zajimavé poznatky.

K hlavnim vysledkim patii zjisténi, Ze shromdzdény material 114 doklada
neobsahoval ani jediny vyskyt globéintho zaporu vyjadfeného zapornym slovesem + any.
Tento vysledek miizZe byt podminén jednak po¢tem doklad?l, jednak miiZze byt rysem
autorského idiolektu (vSechny doklady jsou Eerpany z jednoho pramene), avSak v souvislosti
s reprezentaci jednotlivych sloves reflektuje statistické udaje uvadéné v Longman Grammar.
Témet 60% veét obsahuje sloveso be, u néhoZ jak v existencialnim, tak ve sponovém uziti se
globélni zédpor vyjadiuje pfevazné formou s no. Spolu s lexikalnim have, které se v tomto
sméru chova stejné (sice zastoupeném podstatné méné deviti doklady, nicméné piispivajicim
k nepfiznivym podminkam pro vyskyt formy not any) tvoti 67% celkového materidlu. Sloves
bez preference formy s no je tak jen 23. Sledovani zvlast’ forem zaporu v narativni a
dialogické ¢asti tak nepfineslo nova zjisténi, pokud jde o Vachkovy vysledky korigujici
nazory Jespersenovy. Rozdil mezi Vachkovymi a autorinymi vysledky ziejmé vyplyvé ze
sloZeni Vachkova materidlu, ktery ackoliv je jen o 24 doklad(i v&t$i nez autorCin, byl Cerpén
z n¢kolika pramentl. Porovnéni obou studii ukazuje, Ze zépornou formu not + any, vyjadiujici
disledny zapor, je tfeba hledat po jinych slovesech nez be a have, a to predev§im
v kazdodenni konverzaci.

Druhy velmi zajimavy vysledek je distribuce forem rno a not a/nulovy ¢len u slovesa
be: zatimco v existencialni konstrukci pfevazné pfevazuje forma s no, ve sponové predikaci je
to forma s not a/nulovy ¢len. Autorka naleZité hleda pficinu ve vétné sémantice: vét§ina
sponovych vét v jejim materidlu je klasifikujici predikace, v niZ je forma s no nevhodna,
nebot’ implikyje negativni hodnoceni.

Predlozeny rozbor je proveden velmi dikladné a konsistentné. Zakladni klasifikace je
podle zaznamenanych forem zaporu — no a not a/nulovy ¢len, ktera je déle t¥idéna podle
ekvivalentl (zaporné sloveso, zadporné sloveso + Zddny, zaporné sloveso + jiny negator a dalsi
specifikované ekvivalenty), v rdmci kazdé podskupiny zastoupeni jednotlivych sloves a



vyskyt v narativni a dialogické ¢asti, podrobny komentéf ke viem dokladim jednotlivych
skupin a souhrnné tabulky kvantitativnich tdajii po obou zakladnich klasifika¢nich skupinach.
Pozornost je vénovéna té2 piipadim s lokalnim zaporem. Ceské ekvivalenty se zapornym
slovesem samotnym a ekvivalenty se zaporovou shodou (zaporné sloveso + Zadny nebo jiny
dalsi negétor) ukazuji, Ze zaporova v ¢estiné slouZi k vyjadiovani disledného zéporu, kdeZto
zaporné sloveso vyjadiuje vétné vyznamy, v nichz je popfeni viech jednotlivych pfipadi
sémanticky diskrepantni.

Poznamky mdm jen k jednotlivostem:

Liseni podskupin ,,pteklad zapornym slovesem + Zddny* a ,,pieklad zaporovou shodou* neni
opodstatnéné, nebot’ zaporné sloveso + Zdadny je jedna z forem zaporové shody: Zddny je univerzalni
zaporny kvantifikator adjektivni stejné jako nikdo, nic jsou univerzalni zaporné kvantifikatory
substantivni a nikde, nikdy adverbialni. Clenéni na zaporné sloveso + Zddny a zaporovou shodu mélo
byt zafazeno pod spole¢né zahlavi ,,zaporova shoda® a v jeho ramci pak podskupiny ,,zaporné sloveso
+ Zadny* a ,,ostatni pripady zaporové shody*.

K Vachkove sémantické diferenciaci zapor prosty vs. zapor disledny lze dodat, Ze stejné
rozliSeni nachdzime o 30 let pozd&ji u D.W. Bolingera (Form and Meaning, 1977).

Pokud jde o ambigni zdporné véty, k viceznanosti dochazi jen tehdy, jsou-li sémantické
vztahy mezi komponenty syntaktickosémantické struktury slu¢itelné s obéma vyznamy. Proto je
ambigni véta He breaks his promises for no reason (s moZznym lokalnim zdporem ,,he breaks his
promises without a(ny) reason®), ale nikoliv véta He breaks his promises under not circumstances
(*he breaks his promises without any circumstances). Ambigni byvaji pfedev§im zaporné véty
s uréenim pficiny nebo tcelu, fidCeji s ur€enim Casu, nikoliv v pt¥ipadé€ urCeni privodnich okolnosti.

Jak autorka interpretuje uplnou strukturu ptikladu 4/6 (s. 29) fazeného k elipse: ke had no
pyjamas on - hence no pockets?

Ex 13/31 he 'd begun the day in loafers with no socks rano si vyjel jen v sandalech a bez
ponozek (s. 29) - volba Ceského ekvivalentu je ziejmé motivovana koordina¢ni strukturou dvou
predlozkovych vazeb realizujicich uréeni (kvalifikaci) podmétu za d&je: v sanddlech a bez ponoZek

s. 38, ex. 2/27: she was not a pretty woman — nebyla zadna krasavice: preklad posouva
vyznam od klasifikace ke kvalifikaci (hodnoceni)

s. 8/5 sh. u Prispévkii chybi blizsi udaj (PSE 6)

Price je psana spravnou anglictinou s ojedinélymi chybami, popf. pfehlédnutim, napf. s. 8/7sh
Biber’s et al., 9/sh Quirk’s et al; 14/4sh ¢len pied clausal negation; 15/4sh from CGEL misto of;
24/1sh the statistics is ...; 29/15zd both cases misto the two; 37/1-2zd cannot be neither classifying

nor qualifying

Zaveér

Bakalarska prace Michaely Hraské je velmi uspokojivé vypracovani bakaldiského
tkolu. Autorka se naleZité poucila z podstatné literatury a své teoretické poznatky vyuzila k
dtkladnému a konsistentnimu rozboru vyzkumného materidlu. VSechny doklady jsou
plausibiln€ vysvétleny a okomentovéany, zavéry vyvozené z rozboru jsou opodstatnéné. Vyse
uvedené poznadmky k jednotlivostem celkovou tGroveri prace nesnizuji.

PredloZenou bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé a v zavislosti na jejim prib&hu
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ji predbé&Zné klasifikuji zndmkou vybornou.
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