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Slovni vyjadfeni, komentaf e a pfipominky vedouciho/oponenta:

Posluchac s porozumemm prostudoval dosti obtizne texty. Dobfe porozumel formalismu i
fyzikalnimu obsahu obecne teorie relativity, coz mu umoznilo samostatne demonstrovat ruzne
varianty ,;paradoxu dvojcat". Vypocty nejsou originalni v torn smyslu, ze by prinasely nejake
neocekavane nove vysledky, ale v takto detailnim provedeni se nedaji takto souborne najit
v literature. Posluchac dava svym vypoctum dobrou a zajimavou fyzikalnl interpretaci a prace ma
pfi nejmensim pedagogickou hodnotu. Mohla by byt zakladem zajimaveho clanku v casopise typu
,3Pokroku".
Jakjsem uvedl, dobfe pochopil matematicky formalismus obecn6 relativity. Vzhledem kto, ze jej
studoval z literatury a neabsolvoval pfednasku na toto tema je pochopitelne, ze nekde se nevyhnul
nekterym nepfilis sfastnyrn formulacim, nektere dale uvedu. To vsak nesnizuje jinak vybornou
urovehjeho prace.

Prlpadne otazky pfi obhajobe a n&mety do diskuze:

Na str. 13 se dx^ charakterizuji jako jednotkove vektory tecne k variete, to je nespravne. Nevede t
ovsem v dalsTm textu k zadnym zadrhelum. Neni take moc jasne, co se mini 3Jrekonstrukci"
metrickeho tenzoru.

Kdyz se mluvi o geodetice jako o krivce v prostoru, po ktere se pohybuji volne castice, bylo by
lepsi mluvit o prostorocase.
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Ve vzorci (2.2) i jinde by bylo lepsi psat (ds/dt) uzity zapis je velmi neobvykly.

Vzorec (2.1) seporovnava s (3.1), ale jednousekladlo c- 1, podruhene.
Jedna se vsak o drobnosti

Praci
13 doporucuji
U nedoporucuji
uznatjako diplomovou/bakalafskou.
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