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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodi *)

1. . | Formulace cili (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 10
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosaZeni cilti (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 10
k ciliim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciléim a metodam 10
prace, text je jasné a logicky strukturovan). '

4. | SpInéni cfli (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 10
kteri odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odraZi znalost 10
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédéi o tviiréim 10
zaujeti autora a o jeho samostatném uvaZovéni o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvké prace je relevantni, jsou 10
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytva¥i logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka tiroveni odpovida 10

- | naroktim na bakalafskou praci, terminologie je korektni a jednotn4).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzZeni formalnich pravidel (zdroje | /0
v pfiméfeném mnoZstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; price ma néleZitou fipravu a respektuje pfislu$né normy).

10. | Pirinos préace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 10
uplatnéni v teorii ¢ praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejniZsi moznou firovei splnéni daného kritéria, 10 bodil nejvy$gi mo#nou tiroveti

Otazky k obhajobg |

Pozndmky

| Celkové hodnoceni **) | Vyborné

**) 100-86 bodii: vyborng, 85-71 bodii: velmi dob¥e, 70-55 bodii: dob¥e, 54 a r*-**+-*°

17.5.2010 PhDr./J

P ——— RvEw—-




