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Predlozena diplomova préce je vétsiho rozsahu (&ita 99 stran a 15 stran pfiloh). Volba
tématu odpovida integra¢nim tendencim soucasné hudebni pedagogiky i aktualnim
problémam hudebné vychovné praxe, kdy poslech hudby je &asto provozovan jako svébytna
aktivita bez provazanosti na ostatni hudebni &innosti a bez vyuZiti mo2nych transfer(i
hudebnich dovednosti z jedné oblasti hudebnich aktivit do druhé. Diplomantka pfistoupila
k ukolu zodpovédné a snazila se problém postihnout ze vSech moznych hledisek, coz je zajisté
uzitedné pro jeji vlastni praxi, ale v komplexu piedlozené prace jsou nékteré partie odtazité od
hlavniho tématu a timto Sirokym zabérem vedou k uréité povrchnosti. Podle mého nazoru by
obsah prace postadil na nékolik diplomovych ukolu (problematika poslechu skladeb, historie
této &innosti, vybér poslechovych skladeb a jejich verifikace v hudebn& vychovné praxi,
vazba poslechovych a tvofivych &innosti, projektové vyu&ovani v hudebni vychové,
skupinové vyu&ovani v hudebni vychove, vyuziti PC v Hv apod.). V souvislosti s timto
problémem pfesahu vymezeného tématu kladu tedy diplomantce nasledujici problémové
okruhy: Co bylo ve vazbé& na nazev diplomového tkolu hlavnim pfedmétem Vageho
zkoumani a cilem Vasi prace? U obhajoby proved'te jistou redukci stavajicich kapitol v zajmu
kompaktnosti Vasi prace. Prace ma v podstaté &ast teoretickou a praktickou, vyzkumnou,
kterou jste verifikovala b&hem vlastni vyuky. Zkuste alesponi v Gstni podobé tuto praktickou
&ast upravit tak, aby odpovidala b&znému tGzusu psanych vyzkumnych zprav (piedmét a cile
vyzkumu, hypotézy? organizace vyzkumu....viz zakladni literatura k metodologii vyzkumu).
Teoreticka &ast prace by mohla laikovi poslouZit jako metodika k problematice poslechu,
opirate se viak plili§ o literaturu uvedenou vZdy v zavéru kapitoly. Zde je tfeba konfrontovat
nazory ruznych autord, polemizovat, uvadét vlastni ndzory apod., ne &erpat z autora jednoho.
Obzvlaste v dobe informa&ni exploze...nenalezla jsem jediny zdroj elektronické povahy,
Zadny zahrani¢ni informad&ni zdroj...Je potieba citlivéji pracovat s citacemi, aby &tenai* mohl
identifikovat, co je z Vasi hlavy a co je pievzaté z literatury.

Nekolik detailnich dotazi:
str. 20 — pro¢ chybi v zésadach ty moderni — zésada aktivity a samostatnosti a zésada
tvofivosti?
str. 26 — co se délo v roce 1976 v koncepci HV?
str.30 — v textu hovofite o koncertech zaku — i to je zpuasob poslechu
str. 35 — problematika hudebnich forem patii do vyrazovych prostfedki hudby?
str. 53 — jak je zde minén termin vaZzna hudba?
str. 79 — problematika pfipravnych cvi€eni péveckych a intona&nich uz je asi dost odtaZita od
poslechu?
Pfiloha — str. 10 — pozor na chyby v zapisu praporki u not. Pro¢ nepiSete v notaénich
programech?
Pfes vySe uvedené pripominky musim konstatovat, 2e prace je plna uZite&nych napadu jak
v oblasti vlastniho poslechu, tak i napada pro pfipadné projekty, skupinovou praci apod.
Projevuje se zde jiz urditd diplomant&ina zkudenost s vyukou hudebni vychovy ve 3. ro&niku i
jeji schopnost tvolivého domysleni danych situaci, duraz je kladen na mezipfedmétové
vztahy, coz je v intencich novych $kolnich vzdé&lavacich programi. Z tohoto hlediska
hodnotim préci jako progresivni, ocetiuji jako oponent tyto jeji kvality a domnivam se, ze
nekteré jeji praktické pasaze mohou byt jako metodické podnéty publikovany v odborném
tisku. Praci hodnotim zndmkou velmi dobrte.
Brandys nad Labem, 9.1.2006
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