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Název práce:   
Vliv sv ětla na fotomorfogenezi u rostlin ve výuce biologie na st ředních školách 
  
X Práce je literární rešerší.    Práce obsahuje vlastní výsledky. 
 
Cíle práce (p ředmět rešerše, pracovní hypotéza…)  
Shrnutí současných poznatků o fotomorfogenezi a možnosti prezentovat je ve školních 
rámcových programech – jasně stanoveny 
Struktura (členění) práce: 
Práce je členěna do kapitol, subkapitol a odstavců v logickém sledu 
Jsou použité literární zdroje dostate čné a jsou v  práci správn ě citovány?  ano  
Použil autor v rešerši relevantní údaje z literární ch zdroj ů?  ano  
 
Jsou získané vlastní výsledky nebo zvolené téma ade kvátn ě diskutovány?  
Zvolené téma je v rámci nárok ů na bakalá řskou práci adekvátn ě pojednáno co do 
obsahu i rozsahu, také analyzované u čenice p ředstavují reprezentativní soubor.  
Formáln í úrove ň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyko vá úrove ň): 
Práce je adekvátně dokumentována obrázky a grafy, vyjadřování je srozumitelné. 
Doporučení: pokud je v textu citováno více prací jednoho autora ze stejného roku, je vhodné 
citace v textu i seznamu literatury dále rozlišit, např. malými písmeny. Pokud jsou autoři dva, 
uvádějí se v textu oba, v seznamu literatury také oba (Pavlová 2002, správně Pavlová a 
Daněk 2002a, b).  Na str. 3 v kap. 2 není logické odsazení subkapitol. První věta kapitoly 5. 
Fotoperiodismus není formulována šťastně, obsah celého odstavce však svědčí o tom, že 
autor fotoperiodismus chápe  správně. Sdělení třetí věty v kapitole 9. Závěr mi není jasné. 
 
Splnění cílů práce a celkové hodnocení:  
Cílů práce bylo dosaženo, je p řipraven literární p řehled, na jehož základ ě může být 
učivo dopln ěno v mí ře odpovídající typu školy a ro čníku. 
 
Otázky a p řipomínky oponenta; hodnocení práce a p řístupu studenta školitelem:  
Mohl by autor lépe formulovat první větu kap.5? (definice fotoperiodismu) 
Mohl by autor upřesnit  smysl výše zmíněné věty v kapitole 9. Závěr? 
 
Komentář: 
Téma je obsáhlé a náročné a předložená práce svědčí o tom, že autor téma intelektuálně 
zvládl. Připomínky oponenta mají charakter doporučení nebo upozornění, netýkají se věcí 
podstatných a nepředstavují důvod, proč by práce nemohla být klasifikována stupněm 
výborně. 
 
Podpis školitele/oponenta:  
 
 
 
 


