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OPONENTSKY POSUDEK

Volba tématu:
Autorka zvolila téma bakalafské prace velmi aktualné.

Teoreticka &ast:

Autorka na 26 s. vteoretické casti systematicky a prehledn€¢ kompletuje poznatky
o historii a podstaté KPCR. Dale velmi zdafile struéné popisuje nejéastéjsi vyskytujici se
akutni stavy, jejich ptipadné pfiznaky a prvni pomoc. Autorka v této ¢asti Cerpa z celé fady
¢eskych poznatku, které jsou dostupné nejen v literatute a dalSich literarnich pramenech, ale
také na internetové siti. Za velmi pékné zpracovanou a zdafilou lze uvést podkapitolu 1.1, kde
je predkladdna &tenafi historie kardiopulmondlni resuscitace v prvni pomoci, ze které lze
ziskat uceleny prubézny pisemny piehled vyvoje jiz od Starého zékona az po soucasnost.

Empiricka ¢ast:

V empirické ¢asti $lo o kvantitativni vyzkum (dotazniky), ktery byl ur€en pro nelékarské
zdravotnické pracovniky. Pro vyzkumnou ¢&ast bylo sebrano dostate¢né mnozstvi dotaznikd
(140). Na zacatku si autorka stanovila 3 dil¢i cile, které byly splnény a 6 hypotéz, které
bohuzel v préci nejsou statisticky vyhodnoceny. Vysledky vyzkumu jsou jednotlivé rozebrany
a pfevedeny do tabulek a barevnych grafi.

Autorka v diskuzi velmi dobfe rozebira vysledky zjisténych udaji. PouZiva své vlastni
shrnuti a zhodnoceni, ke kterym dospéla. Diskuze je také obohacena o srovnani s jinymi
autory, zabyvajicimi se touto problematikou (K. Morkusova, M. Faiferova).

Zavéry prace:

V zavéru autorka popisuje uceleny nahled na navrhy feseni k jednotlivym cilim. Za velmi
ptinosnou hodnotim také reakci ze strany zdravotnického zafizeni (kde byl proveden vyzkum)
a jejich pfislusné opatieni ve forme Skoleni.

Literatura a prace s literaturou:
Autorka prokazuje standardni schopnost prace s literaturou. V teoretické Casti je uvedena

chybna citace internetovych zdroju.



Formalni strianka prace:
Bez pfipominek.

Kvalita priloh:
Ptilohy (celkem 5) navazuji na pfedchozi text a jsou v praci vyuzity vhodné.

Celkové stanovisko oponenta:
Tato prace je svym obsahem velmi p€kné zpracovana, lze z ni ziskat uceleny piehled.
Teoreticka i empirickd ¢ast maji vhodny vstup i zavér.

Otazky k obhajobé:
1. Jaka byste provedla opatieni, pokud byste po Case zjistila opét stejny neuspokojivy
vysledek pfi hodnoceni védomosti tykajici se KPCR?

2. Jak si Vy sama piedstavujte co nejefektivnéjsi a nejoptimalnéjsi koncepci vzdélavani v
KPCR?

Prace odpovida pozadavkim kladenou na bakalarskou praci, doporucuji
k obhajobe.

Klasifikace:
Vyborné
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