Univerzita Karlova v Praze,
Lékarska fakulta v Hradci Kralové

Zapis o obhajob¢ disertadni préace

v doktorském studijnim programu vSeobecné lékaistvi — obor vnitini nemoci

Uchaze¢: MUDr. Tomas Vasatko
Téma disertaéni prace: Zmeény kostni hmoty u vybranych endokrinnich chorob
Obhajoba se konala: 18. 9. 2009 od 12.30 hodin, Onkologicky pavilon FN v Hradci Kralové

Piitomni: viz prezencni listina

1) Pribéh obhajoby dle zakonem stanovenych norem.
2) Zahajeni — prof. Bures (pozn. tituly v zapise ve zkracené forme)
- kvorum piitomnych dovoluje obhajobu
- zapisem povéien a schvalen prof. Kaerovsky
- prof. Bures fidil dal$i obhajobu
- prof. Maly predstavil kandidata, jeho pracovni aktivity pfi klinické praci.
Disertant dlouhodobé ptisobi na II. interni klinice, intenzivné se zabyva pfedev§im
endokrinologii a kostnim metabolizmem. V plném rozsahu spliiuje pozadavky, které
UK LF HK od disertantti poZaduje, jak od prace klinické (ma atestaci II. stupné), tak
od aktivity vyzkumné a publikacni. Spliuje v plném rozsahu kvalifikacni
pfedpoklady k obhajobé& DP.
- Prace prosla pfedbéznou oponenturou OR (prof. Horacek), byla hodnocena kladné,
s tim, Ze OR doporucuje vlastni obhajobu.

3 + 4) Vystoupeni §kolitele a vedouciho pracovisté: skolitel (prof. Cap) hodnoti vysoce
kladné zajem o studovanou problematiku ktera je pro pracovisté prakticky vyznamna.
Vedouci pracovisté zdiraziiuje ivodni slova, ktera pronesl pii piedstaveni kandidata.

5) Vystoupeni disertanta: MUDr. Vasatko prednesl hlavni teze své DP. Po strance
odborné i formalni bylo vystoupeni vzorné, srozumitelné, obrazova dokumentace byla
prehledna. Slozité odborné problémy prezentoval s pfehledem. Celkové formalni i
obsahové vystoupeni disertanta odpovidalo pozadavkim kladenym na obhajobu DP.
Casovy limit byl dodrzen.

6) Vystoupeni oponenti: Oba osobné ptitomni (prof. Hana a II. int. klin. Praha a prof.
Zamrazil Endokrinol. Gstav Praha). Posudky byly k dispozici jesté pfed obhajobou pro
Cleny komise. Jsou ulozeny v dokumentech o obhajobé€, oba posudky jsou kladné a
doporucuji praci pfijmout.
a) prof. Hana ocenil naro¢nost prace, konstatoval jeji aktualnost. Pfedlozil 3 dotazy
(viz posudek).
b) prof. Zamrazil mé€l analogické hodnoceni jako prvni oponent, polozil 2 dotazy.

7. Odpovédi oponentii: MUDr. Vasatko své odpovédi oponentiim prezentoval na obrazové

dokumentaci. V plném rozsahu odpovédé€l na ptednesené pfipominky a dotazy. Z pléna
nebyly k pfipominkam oponentii Zadné dopliiujici poznamky.




8. Diskuse z pléna:
Prof. Bures se zajimal o prognostické pfinosy prace. Jmenovité zadal o upfesnéni
vyznamu AF pro prognoézu kostnich poruch. Disertant odpovédél struéné ke
spokojenosti pléna.
Prof. Horacek se zajimal jak pfipadna operace nemocného ovliiuje ukazatele kostniho
metabolismu, disertant odpovédél ke spokojenosti tazajiciho se.
Prof. Pali¢ka se zajimal o rozdilna skoére AF u riznych pacient. Disertant vysvétlil, Ze
kostni markery se u riznych nemocnych mohou ptekryvat.
Prof. Maly se zajimal o to, zda zavéry prace piinaSeji i prospéch vlastni klinické a
1é¢ebné Cinnosti. Disertant vysvétlil vyznam i pfinos prace a konstatoval, Ze ziskané
poznatky mohou byt prakticky vyuzitelné.

9) Zavér diskuse: jeji uroveri byla vécna, pfinosna pro vsechny pfitomné. MUDr. Vasatko
prokazal schopnost racionalnich odpovédi. Prokéazal, Ze studovanou problematiku ovlada
dobfe a ze ma piedpoklady, aby DP byla pfijata kladné.

10) Neverejna Cast: k praci nebyly vzneseny negativni pfipominky — obecné prevladal
kladny ohlas.

11) VyhlaSeni zavéru obhajoby: prof. Jebavy secetl hlasy a predal vysledky hlasovani
pfedsedovi. Prof. Bure§ oznamil vysledek tajného hlasovani. Oznamil, Ze obhajoba kon¢i,
podekoval vSem piitomnym za ucast a za praci spojenou s obhajobou.

12) Zapsal: dne 12.9. 2009 prof. MUDr. Jaroslav Kacerovsky, FVZ UO.



