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1. Prehlednost a ¢lenéni prace
Prace je Clenéna na tfi Cdasti — teoretickou, specidalni a praktickou.
Teoretickd ¢dst popisuje problematiku cévnich mozkovych pfihod a nddord
choroiddiniho plexu.
Ve specialni €asti jsou popisovdny druhy rekondiénich pobytim (RP), jejich ndping,
cile.
Praktickd &ast obsahuje dvé kasuistiky pacienty ktefi se zucastnili rekondi¢niho
pobytd pofadaného Klinikou rehabilitaéniho Iékaistvi,

2. Formalni ndleiitosti prace
Autorka pouziva necbvyklé obraty a slovni spojeni napf. str. 4 Dnesni doba sebou
nese spoustu modernich metod, jak tato onemocnéni s vétsim Uspéchem zviadnout
nebo napf. Dallim pohybovym vyjadfenim se stal bazén viz. str. 44.
PouzZiva velkd pismena u Rekondi¢nich pobytl, Denniho staciondre, i kdyz se
nejednd o ndzvy.
Grafickd Uroven prace je uspokojivd. Hezky zpracovand je obrazova dokumentace,
zejména barevné fotografie pacient ze RP.
Rozsah préce a pomeér teoretické a praktické ¢asti je Umérny vybranému tématu.
Studentka pfi citovdni internetovych zdrojU nedodrzuje citaéni normu 1SO-690.
Seznam povuizité literatury obsahuje 18 titull, z toho 3 anglicky psané tituly,
internetove zdroje v poctu 5 citaci.

3. Cil prace
Studentka si stanovila jako cit zjistit k jakym zméndam ve zdravotnim stavu pacienta
muUzZe dojit béhem tydenniho rekondi¢niho pobytu.
Hypotézu formulovala ponékud krkolomné, takova to podoba hypotézy je
nepripustnd. Autorka cil prace splnila.

4, Pfehled problematiky
Rozsah zpracovane literatury je uspokajivy, studentka se snazila vybirat nové a
aktudlini dostupné zdroje.

5. Metodologie
Autorka nepopisuje pouzité metody svého vyzkumu.
Diskuse je sice obsahld, rozsahem na fii stranky, ale nepfilis vypovidajici.



Stanoveny cil a zejména hypotéza jsou podle mého piilis odvaing, za pouhy tyden
rekondiéniho pobytu se daiji t&zko oCekdavat zmény takového rozsahu jaké studentka
predpoklada.

Cilem RP neni doséhnout dramatickych zm&n ve zdravotnim stavu pacientd, ale
zejména mozinost navazani novych socidinich vaze, pozndni nového prostredi.

é. Piinos pro praxi

Vybrand problematika je sice aktudini, ale forma kterou studentka zvolila pro
zpracovani neni pfilis vhodnd.

Piinos pro praxi je a bude podle mého ndzoru minimaini.

7. Ndroénost prace na teoretické a praktické znalosti
Ndroénost vybraného tématu odpovidd obtiznosti Urovni bakaléfské praci.
Autorka se snaiila rozpracovat zejména kasuistiky dvou vybranych pacientu.

8. Vysledky a jejich analyza

Presentované vysledky nejsou piilis presvadgivé. Interpretaci vysledkd velmi naruiuji
studentkou vybrané formulace, nezvykld spojeni a obraty které se naprosto nehodi
do bakaldfské prace.

9. Zavéry a doporuéeni

Velmi povedeny je posledni odstavec obsazeny v zadvéru prace, pouze zde jakoby
autorka prace pochopila to co je na RP nejpiinosnéjsi a to je pravé zména prostiedi,
pozndni novych pidtel, navézdani kontaktd s lidmi kiefi si prodii podobnou tézkou
Zivotni zkouskou.

Prace jesté spliuje poiadavky kladené na bakaldiskou prdci, doporu€uji

k obhajobeé.

10. Aktudlnost prace

Autorka si zvolila jako téma pro svoji préci aktudini problematiku rekondicnich
pobyty, sama se dvou tydennich pobytd zG¢astnila, s pacienty také pracovala.
Pradce vychazii z pozadavkl praxe, lent multidisciplindrniho rehabilitaéniho tymu,
ktefi se sami pobytd UEastni.

Piipominky a otdzky k obhajobé:
¢ Prod jste si jako ndazev pro svoji praci zvolila téma Rekondiéni pobyty pro
pacienty po poskozeni mozku, kdyz uvédite ve specidini Casti typy pobytd |
pro pacienty s jinym tyoy onemocnéni (Sdruzeni 3ance)?
« Nemaéla by se Vase teoreticka cast vénovat také spise problematice
rekondié&nich pobytl nez popisu onemocnéni pacienty z kasuistike
s Upfesnéte jaké konkrétni vyzkumné metody jste v rdmci své préace pouzivala.
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