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Autorka prokazala, ze dokaze dobfe pracovat s fiteraturou a realizovat pro potieby bakalarske
prace adekvatni vyzkum. Zminéne nedostatky na formaini rovind jsou podle méhe nazoru
kompenzovany hioubkou a 8ifi zpracovani a zejména nadéenim, kieré je spolu s upfimnosti patrné
z celého textu predloZené prace. Po zvaZeni rozsahu prace, kvality zpracovani obou ¢asti i diskuze
vysledk( viastniho vyzkumu navrhuji praci pripustit k obhajobg s hodnocenim vyborné az veimi dobre
s ohledem na pribéh obhajoby.
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Po_formalni strance je na praci bohuzel znat Siti horkou jehlou.” Ackoliv autorka svou prac
planovata a de faclo zacala realizovat priblizné rok a pll pfed pfedpokiadanym odevzdanim, domnivam
se, ze vynalozila vice sil na realizaci vyzkumu a mapovani dostupné literatury nez na samotnou tvorbu
odborného textu, jimz ma bakalarska prace byt Text je misty nesouvisly a zejména v Uvodu z ngj Gisi
novinafsky a senzacechtivy styl, ktery pravdépodobng vyvéra z pouzitych zdrojl: téma halucinogennich
ropuch je pomémné nové a vodbormé literatufe je zminovano sporadicky, pravé proto bylo vyuzito
mnoho neodbornych zdrojd, které styl pravdépodobné kontaminovaly. Ackoliv se literatura opiré
v naprosté vétsing o ontine zdroje nezastiténe védeckou autoritou v podobé élankh v recenzovanych
casopisech, je vzhledem k narolnosti tematu vybrana a pouzita vhodné, citovana je bezchybné, &
nechybi v ni ani zahraniéni prace. Clenéni textu do jednotlivych kapital je piehledné a logické. Zaujaly
mne prazdné stranky (zdGvodnitelné snad oboustrannym fiskem?) a neobvykig Cislovani stranek
(fimské prechazi v arabske). Pravopisnych chyb se viextu nevyskytuje pfifi§, ackcliv jsem na néjaké
narazil, ale obCas jsem jako Ctenarf pocitil potiebu preformulovat si vétu nebo souvéti do straviteingjsi
podoby, abych jejimu vyznamu pfesné porozumél (jedna se spié o drobné nepfesnosti na hranici
formalni a obsahové stranky, které nicméné snizuji Citelnost textu).

Teoretickd C&st bakalafské prace pfinasi pfiméfené podrobny a zaroveri uceleny prehled
problematiky halucinogend, a to jak z hlediska taxonomického, biologického a chemického, iak
z hlediska antropologického, historického a socialné-psychologického, zarover nejsou opomenuty ani
pravni aspekty souvisejici s problematikou halucinogennich zab - zabira tedy celé adiktologické
spektrum. Velmi zajimava a prinosna je ¢ast, kterd se vénuje popisu objektivnich a hlavné subjektivnich
aspektil intoxikace ropudimi halucinogeny. V teoretické ¢asti, jez zaujima pfiblizné i tvrtiny celé prace,
jsem narazil na nékolik ,nedostatkli’, které bych mohl spise formulovat jako doporugen! pro pripadné
rozsifeni i prepracovani do podoby Casopiseckého Clanku: v kiasifikaci halucinogent (kapitola 1.1)
neni nikterak zminéna marihuana, ktera byva do této kategorie drog také zafazovana: v kapitole 1.7
jsou uzivaielé halucinogennich drog rozdéleni podle subjektivnino nazoru autorky, ktery neni v textu
dostatecné pochopiteiné zdlvednény; v kapitole 4.5 se hovofi o pfiznacich uziti a nikoll uzivani kieré je
zminéno v nazvu kapitoly; kapitale 6 (popis intoxikaci) chybi uceleny souhm — syntéza subjektivnich
proZitkd do adekvatni formy - zobecnéni spolecnych znakd nebo vypichnuti rozdild by textu dodalo
jesté vice smyslu a struktury.

Vyzkumna €ast prace je napsana relativné osobné a upfimné, a ackoliv samotny vyzkum trpi
nedostatkem ,materiaiu” {tedy respondenti), nelze autorce upfit snahu o precizni a nioubkovou sondu,
ktera je z popisu planovaného vyzkumu jasné patrna. Doporucil bych vyzkumné otazky (kapitola 7.1)
lépe sirukturovat a odpovédi na né explicitné zminit ve vysledcich ve zviastni souhrnné podkapitole na
konci kapitoly 7. Popis planovanych metod ziskavani dat a vybéru vyzkumného vzorku je precizni.
Vzhledem k tomu, ze se autorce nepodafilo ziskat rozsahly vyzkumny soubor, jsou vysledky vyzkumu
shrnuty pouze na necelych dvou stranach, coz je pochopiteiné a obhajitelné. Bohuzel nejsou v textu
explicitné zodpovézeny vyzkumné otazky, jak je jiz zminéno vyse,

Vdiskuzi se autorka zamysli nad moznym zkreslenim (internetova forma sbéru dat) a nad
samotnym vyznamem vysledki (zejm. nizka respondence), a dale nad alternativnimi zpUsoby ziskani
Gcastnikd vyzkumu a etickymi otazkami. Obé zavérecné kapitoly (diskuze a zavér) maji pozadovanou
formu, obsah i rozsah.



