ZAVER

Vyse bylo pojedndno pouze o jedné casti obecnych nauk sluZzebnostnich, mnoho
otazek a kapitol jesté zbyva a mélo by byt odpovézeno, a proto snad neni uplné jednoduché
Cinit v dané situaci jakychkoli zavérd. Je vSak mozno udinit jisté shrnuti nékolika

nejzéavaznéjsich poznatki.

Sluzebnosti nelze povazovat za jednolitou skupinu. Rozdily je nutno spatfovat nejen
ve formé jejich d€leni a na to ndvazné platnosti nékterych zésad, ¢i naopak jejich neplatnosti,
ale 1 v pojmové rozmazanosti samotného pojmu sluzebnost — servitus. Z vySe uvedenych
diivodi také neni mozno povazovat za uplné Stastné seskupeni klasickych sluzebnosti
(pozemkovych) a osobnich uzivacich prav, a¢ vzhledem k dobé vzniku této systematiky se

jedné o krok do jisté miry opravnény a pochopitelny.

Skupina sluzebnosti je ve skutec¢nosti (a i historicky) skupinou mnoha jednotlivych
opravnéni, které vzhledem ke svym vice, ¢i méné podobnym vlastnostem, ¢i snad
nevyslovenym zésadam, byly zatazeny pod jednotici pojem a do jisté systematiky, kterd
z nich vychazi a ktera se stala formou pro tvorbu pozdéji vznikajicich sluzebnosti. Obecné

normy pro sluzebnosti, ¢i vécna biemena jsou proti tomu plodem ryze modernim.

Jak samotny zdkon XII tabuli svéd¢i, sluzebnosti nalezi mezi jedna z nejstarSich
prav, jez v Rimé existovala. O stejné skute¢nosti také sveédéi jisté zvlastnosti sluzebnosti,
které vychazeji znejstarsi, archaické formy vlastnictvi v Rimé&, & jinych pozadavkd
archaického prava (res corporalis, ius rectam hastam referendi). Také skuteCnost, ze
venkovské sluzebnosti nalez mezi res mancipi svéd¢i kromé jejich mimotadného
hospodaiského vyznamu i o jejich stafi. Proto je mozno fici, Ze napiiklad sluzebnosti cestné
nalezi mezi jedny z nejstarSich pravnich institutii viibec a je nutno fici, Ze tfeba na rozdil od
prava vlastnického, doznaly pouze nepatrnych zmén (pokud je viilbec mozno je za zmény

oznacit).

Vzhledem k charakteru skupiny sluzebnosti jako souboru jednotlivych prav, nabyvaji
znaéného vyznamu a rozsahu zésady, jimiz se maji sluzebnosti fidit. Cely soubor zéasad
sluZzebnostnich je nejen pomérné rozsahly, ale predevSim je do jist¢é miry komplexni,

postihujici tedy vétSinu z aspektii existence, €1 vzniku sluzebnosti. Zasady jsou z toho divod



také podstatnym ukazatelem, jenZ ndm muze ukézat, jaka je vlastné podstata a charakter
sluzebnosti. Skute¢nosti také je, ze i do oblasti zdsad sluzebnostnich se promita rozpor mezi

sluzebnostmi osobnimi a sluzebnostmi pozemkovymi, jak bylo i vy$e naznaceno.

Velmi dulezity zévér také ukazuje charakter sluzebnosti jako reakci na urcitou
potfebu vzniknuvsi v fimské spolecnosti a naopak absenci neuzivanych institutii. V tomto
ohledu je nutno konstatovat, ze fimské pravo skute¢né hralo roli jistého katalysatora fimské
spole¢nosti, nikoliv v§ak neproniknutelného petrifikatora. Jisté mozné kombinace, které nas,
osoby zijici v moderni spole¢nosti napadaji, nikdy nebyly fimskému pravu vlastni, ne proto,
ze bylo z diivodu rigidity prdva nemozno je zavést, ale proto, Ze prosté neexistovala jejich

potieba, Ci poptavka po nich.

Konecné je potieba fici, Ze je nepochybné, jak nevzdalené jsou sluzebnosti dneSnich
mnohych prévnich fada od sluzebnosti fimskych. To, co bylo na pocatku konstatovano, tedy
jista stalost sluzebnosti jako soukromopravnich institutd, zd4d se byt navysost spravné a
pravdivé, stejné jako jistd vylucnost této vlastnosti, pficemz tento zavér nevychazi pouze

z jistého staromilstvi, ¢i pojeti vzdaleného starého zlatého veku.

Zavérem je také nutno fici, Ze pro komplexnéjsi pohled a pro vytvoteni skute¢nych
zavérl, bude nutno jeSté zpracovat také ostatni obecné vlastnosti sluzebnosti, které mohou
zasadhnout ¢asto i do mezi-zavérd, jez byly vyse presentovany. Je nutno v tomto smyslu mit
predevsim na zieteli vznik, zanik a vykon sluzebnosti a hlavné jejich ochranu, nebot’ praveé

prostfednictvim ochrany, tedy moZznosti a ti¢innosti zalob bylo fimské pravo skute¢né pravem.



