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Vychodiskem diplomové prace Jany Hanouskové je dikladny pramenny vyzkum,
ktery si bezpochyby vyzadal zna¢né usili. Prestoze uvodni ¢ast jejiho pojednéani nezahrnuje
hlubsi kriticky rozbor ndzort existujici literatury a piestoze prvni kapitola, jez si podle
autorky ,,neklade jiny cil, neZ nastinit prostor a souvislosti“, je vskutku pov§echna a misty
podava dosti zjednodu$eny obraz pohusitské rané stavovské spole¢nosti, heuristicky zaklad,
zn€hoz Hanouskova vychdzi, je natolik solidni, ze ji umoZnil fundovanym zplisobem
rekonstruovat sled vzniku nejstarSich eviden¢nich pomucek k ¢eskému korunnimu archivu,
podat jejich zakladni charakteristiku a ptedev§im vypracovat velmi peclivy a dikladny popis
a rozbor kliCového pramene z této fady — Registra desiti truhlic autora Matouse z Chlumcan.
Jana Hanouskovéa nejen shromézdila viechny dostupné informace, stanovila dataci, rozlisila
jednotlivé redakce a podala formalni popis dostupnych exemplaii Registra. S uspéchem se
pokusila také o objasnéni divodi, okolnosti a SirSich souvislosti vzniku tohoto soupisu a
zmapovala rovnéZ jeho dalsi Sifeni a uZivani. Odstranila nékteré nepfesnosti a omyly tradujici
se v dosavadni literatufe a zpochybnila hypotézy starSich autorti, pro néz nebylo mozno nalézt
oporu v pramenech. Sestavila téZ dikladny biograficky medailon autora soupisu Matouse
z Chlumc¢an.

Teprve po této rozsahlé a viestranné ,,vné€j$i* charakteristice souvislosti i vlastniho
klicového pramene, kterd vyustuje v rekonstrukcei pravdépodobné pivodni podoby Registra (v
kapitole III.) se autorka na s. 143 dopracovala k jeho obsahové analyze. Ptislusna kapitola,
nazvand Kral a Koruna jako pfedstava (s podtitulem Obraz panovnika a ,statu” v Registru
o¢ekavani velmi strucnd (s. 143-167). MoZn4 jen proto, Zze Jan¢ Hanouskové po naro¢né praci
na predchozich kapitolach jiz nezbyl ¢as a energie na zevrubnéj$i obsahovy rozbor pfedmluv,
soupisové casti a pfiloh Registra, navic v Zadoucich SirSich komparativnich souvislostech
sjinymi dobovymi prameny. Namisto toho je totiz poddn pouze relativné struény
komentovany piehled obsahu jednotlivych ¢asti pramene.

Uvedena vyhrada ke kapitole IV. pfedstavuje jediny zavazny problém jinak velmi
peclivé a z formalniho hlediska takika bezchybné zpracovaného pojednani. Jeho disledkem je
totiz jista disproporce v koncepci prace, ktera se vlastné zklasické historické analyzy
problému, jaka byla piedstava Eeské pohusitské $lechty o (idedlnim) &eském krali a o Ceské
korung€, zménila v pomocné-védné-historicky vnéjsi popis a rozbor uréité skupiny prament,
vrozbor jejich ucelu a souvislosti jejich vzniku. Jakoby se hlavni nazev prace v
jejim kone¢ném vyznéni vymeénil s podtitulem. Je to trochu §koda — velmi zajimava by byla
prave fada historiogafickych aspektd zpracované latky, napt. konfrontace autorkou zjisténych
idealnich pfedstav Ceskych S$lechtich o poslani, slavé a moci Ceského krale (vtélenych
Matou$em z Chlumcan do textu Registra) s dosti tristni realitou skuteéného postaveni a vlivu
krale Vladislava II., jak vyplyva z vyzkumi J. Macka a dalsich.

Presto vysledek usili Jany Hanouskové zaslouzi ocenéni. Zejména proto, ze zevrubna
rekonstrukce pramenné situace a podané zhodnoceni vyznamu historiky dosud nedocenéné



skupiny navenek ,,pouze” evidenénich soupist jsou vskutku ptinosné. Obohacuji totiz zdroje
poznani, které pro dané odbobi a sledovanou problematiku jsou zatim dosti chudé.
V celkovém vyznéni se posuzovana diplomova prace jevi jako obsahové i formalné kvalitni.
I kdyz vlogicky &lenéném a dobfe srozumitelném vykladu zistala n€kterd nejasna ¢i
nedotazena mista, lze konstatovat, ze autorka se svého ukolu zhostila se cti. Jeji vyli€eni
geneze, filiace, struktury, obsahu a dobového vyznamu skupiny eviden¢nich pomtcek
korunniho archivu je podéano v relativni uplnosti, s potfebnym nadhledem a vyznacuje se
stfizlivosti, spolehlivosti i dostate¢nou mirou historiografické kriticnosti. A také dobrou
stylistickou urovni, jasnosti a ¢tivosti. Kromé vySe uvedeného problému celkové koncepce
lze velmi peclivé vypracovanému pojednani vytknout pouze nekolik malo zcela drobnych
nedopatieni.

Nepominutelnym pfinosem prace jsou navic jeji rozsahlé (53 stran), pecliveé
zpracované textové, tabulkové a obrazové prilohy, které velmi G€eln€ dopliiuji hlavni text a
ptispivaji k jeho nazornosti.

Zavér: Vzhledem k rozsahu a pellivosti provedeného pramenného vyzkumu i vzhledem k
nesporné¢ odborné kvalité, pfinosnosti a formalni Cistoté predloZzené prace doporucuji, aby
byla pfipusténa k obhajobé. Jana Hanouskové piedloZila pojednani, které bez vyhrad spliiuje
pozadavky kladené na diplomové prace a které obstoji i jako odborna studie o genezi a filiaci
nejstar§ich inventarnich pomucek Ceského korunniho archivu a o dataci, okolnostech a
divodech vzniku Registra desiti truhlic. MiZe v budoucnu poslouZit napf. jako zaklad ¢i uvod
ke kritické edici uvedeného dokumentu, pro jejiz piipadné zpracovani si autorka vytvotila
velmi dobré vychodisko. Proto i pfes posun t€Zist¢ prace smérem k ,,pomocnévédnému
pfistupu a pfes relativni stru¢nost zhlediska zadani klicové c&tvrté kapitoly navrhuji
(samoziejmé s vyhradou zohlednéni vysledku obhajoby) hodnoceni prace jako vyborné.
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