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diplomové prace Lucie Kteitanové ,,Problematika poZadavku souhlasu s osvojenim*®

PtedloZena diplomovd price obsahuje 91 vykladovych stran, véetng Gvodu a zavéru.
Vyklad je uspofadan do péti &asti. Prvni Zast pojedndvé o osvojeni, jakoZto pravnim institutu
obecn&, vEetné historického vyvoje tohoto institutu. K této kapitole mam nékolik pfipominek
(napf. str. 13 pojem ,,tézké d&tstvi“ je velmi vagni, str. 14 nazor citovany z komentate — pozn.
¢. 14 povazuji za diskutabilni, str. 19 druhy odstavec - zak. & 56/28 znamenal pokrok —
rozhodovéni soudem o osvojeni nezletilych).

Druhg Cast prace je nadepsdna ,Souhlas sosvojenim™ a predstavuje t&€ZiSté prace,
autorka zde rozebird zkoumanou problematiku velmi pe¢livé. Oviem i k této kapitole mam
nékolik pfipominek — tak na str. 34 — druhy odstavec — takto obecné socidlni postaveni rodici
davajicich souhlas k osvojeni snad vyjadfit nelze — mohou k tomu vést sluiného rodiée i jiné
divody (napt. zdravotni stav, vék atd.).

Ke str. 55 — prvni odstavec: zajimal by mé autordin nazor, zda povaZuje upravu, ktera
umoZituje spravnim rozhodnutim zbavit rodi€e jeho prava odvolat souhlas k osvojeni, atkoli
v ptipadé osvojeni konkrétni osobou je to moZné. Dale pak necht’ autorka vysvétli pii ustni
obhajobé&, jaké je pravni postaveni ditdte, kieré v takovémto ptipadé (kdy bylo svéfeno do
péce preadopénim spravanim rozhodnutim), budouci osvojitelé odmitnou osvojit, tj. vrati ho do
ustavni péce. Ke str. 58, posledni odstavec — geneticka matka ditéte je oviem pravné jako
sestrou (kdyZ dité surrogatné odnosila a porodila jeji matka) — jak se pieklene toto ,,pravni
ptibuzenstvi, branici osvojeni“?)

Treti Sast prace je vénovana otazkdm procesnim a souasné v této kapitole je potom
vyklad téZ o zprostfedkovani osvojeni ditéte do ciziny.

Cést #tvrtd pojednivd o ,,praktickych otdzkich souvisejicich sosvojenim. Zde se
autorka zabyvd zejména problematikou tzv. utajenych porodii a baby - boxi. Zde mam
pfipominku ke str. 75, druhy odstavec: jak mam rozumét pojmim, Ze ,,matka své dit€ odloZi
nebo zanecha...“? Déle je tfeba uvést, Ze autorka k druhé &asti prace jedt® navic pfipojila
struény exkurs - porovndni se slovenskou privni{ Gpravou osvojent.

Ptedlozen4 prace vychazi z bohaté literatury, jejiz seznam autorka k praci pfipojuje. O
tom, Ze se uvedenou literaturou zabyvala sv&déi velky polet odkazi a poznamek (celkem
199), které jsou uvedeny na jednotlivych strankach prace. Autorka na mnohych mistech uvadi
problematiky, jeZ jsou svym zpisobem diskutabilni a snaZi se k problematice de lege lata,
nebo k riznym praktickym postupiim zaujmout sviij nazor. Nedkodilo by viak vice pe€livosti
pokud jde o nékteré formulace.

Prace pIn& odpovida pozadavkiim kladenym na préaci diplomovou a proto ji doporu¢uji
k Ustni obhajobg. Pfi obhajobé necht’ autorka odpovi na shora uvedené ptipeminky.

Piedb&zné hodnoceni: vyborne.

V Praze dne 11.5.2010 Doc. JIh'JJ enta dw/anové, CSec.
konzultant diplomové price



