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Na doktorandskou dizertacni pni~dj .• 
I· ... 

MUDr.Leose Ungelmanna I. 

"Pfinos dynamicke kontrastni ultrasonografie pro diferencialni diagnostiku 
loziskovych jaternich lezi." 

Struktura prace : 
Pnice rna celkem 62 stran a 9 obnizku ve dvou seriich. Dale prace obsahuje 5 tabulek a 2 ba
revne grafy. 
Na zaver je uvedeno celkem 87 citaci uvedenych v odpovidajicim formatu. Soucasti prace je i 
seznam zkratek. 

V uvodu prace popisuje jednotlive zobrazovaci metody jater pouzivane v soucasne 
doM a podrobne rozebira techniku kontrastniho ultrazvukoveho vysetreni (CEUS). V uvodu 
pak strucne zminuje i charakteristiku jednotlivych loziskovych i difuznich lezi jaterniho 
parenchymu. 

Cil prace je jednoznacne definovan : urCit presnost CEUS pro charakterizaci jaternich 
lezi u mladych nemocnych se solidnimi benignimi lozisky. 

Zvolene tema je aktualni, kontrastni ultrazvukove vysetreni je v soucasne doM ve vy
raznem rozvoji, coz doklada mnozstvi odbornych praci ve svetove literature. Dr.Ungermann 
na toto tern a jiz publikoval i v zahranici (EJR) a tema si takto zvolil velmi vhodne. 

Metody zpracovani byly zvoleny pfimerene, soucasti je obvykle statisticke zpracovani 
dat, ktere je nezbytne. 

Vysledky prace koreluji s vysledky v literature, nav:fc vsak autor uvadi i typicke znaky 
chovani jednotlivych typu benign:fch lezi v dynamickem ultrazvukovem zobrazeni post
kontrastne, coz je velmi dulezite a zde jsou prave zpracovany nove poznatky pro prakticke 
vyuziti metody. Disertacni prace tak jednoznacne splnila svuj cil. 

Prace je formalne zpracovana velmi dobre, obrazky jsou ve vyborne kvalite, chyb a 
preklepu je jen minimalne. 

K praci mam nasledujici pfipominky : 
vyrazu nespisovne cestiny resp. anglikanismu je pouzito jen ojedinele - jednim z prikladu 
je termin "recentni metaanalyza" uvedeny na str. 9. Na druhou stranu autor velmi vhodne 
volil i nektere mene caste ceske ekvivalenty jako je termin "tvrdnuti jater" na str. 12 
z preklepu uvadim termin "pacifikace" misto "opacifikace" na str. 17 a termin "IV" misto 
"i.v. "na str. 14. Jedna se vsak skutecne 0 ojedinele pripady. 
uvedeni opacifikacnich charakteristik jednotlivych lozisek v tabulkach je sice uzitecne, 
tabulky jsou vsak znacne rozsahle a jejich prehlednost je tak omezena. Navic tabulka c. 4 
(str.42-44) je na str.42 vytistena barevne a pote jiz jen cernobile. 
MR vysetreni bylo provadeno nekolika typy kontrastnich latek (nespecificke a dva typy 
specifickych), coz sice neni zasadni problem, v praci by vsak mel bYt uvedeno alespon 
pocet vysetrenych pacientu s jednotlivymi typy kontrastnich latek. 
udavana vysoka specificita MR pro charakterizaci loziskovych lezi - nad 96 % je sporna, i 
kdyz je tak uvadena v literature a bylo by vhodne tuto skutecnost zminit i v praci samotne 



Na doktoranda mam nasleduj iei otazky : 

I. Novinkou pri posuzovani postkontrastniho chovanf lot iskovych zmen na CEUS je hodno
ceni kfivek syeeni. Ma doktorand s timto typem hodnoceni zktJ~enosti ? 

2. V pnici uvadite, ze nejvctsi uplatnenf CEUS bude prave u zobrazovfmi jaterniho 
parenchymu, s efrnz se nemohu zcela ztotolnit, protote tato metoda je vyuzivana pro 
zobrazovani i'ady j inych org{mu. Mate i Vy zkusenosti s posuzovanim postizeni j inych 
organu a oblasti pomoei CEUS ? 

Celkove konstatuji, ze se jedmi 0 vynikajfei pn\Ci, kteni zpraeov;iva aktualnf tema a pfimgi 
fadu novych poznatk-u pro praktickc vyuzitf. 

Prace jednoznacne splnila sledovane eile a doporucuji ji tedy k obhajobe k ziskani akademie
keho titulu Ph.D. 

V Brne, 27,7.2009 
Doc.MUDr.Marck Meehl, PhD.,MBA 
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