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1.Uvod

Kontext historicky a ndboZensky

Omnes wia manet wox ot C'(I:’(.'(J‘.H{l’a semod via leti

Kazdému, kdo se narodi, je do vinku dana také smrt. V jistém slova smyslu se da Fict, Ze
¢lovek vlastné umird od narozeni. Geneze smrti je podminéna Zivotem a Zivot je umoziiovan
smrti. Smrt je danou, nutnou podminkou Zivota, Clovék, jako kaxda jind Ziva bytost, je
podiizen biologickym zakonitostem, ze kterych se nelze vymanit, které nelze popiit a nad
kterymi nelze zvitézit. Jediné, co miize €lovék ud8lat, je respektovat vlastni koneénost a
z toho také vyvodit zavér, jak prozit cely svilj Zivot'. Nikdo z nds neméa &asu nadbytek,
protoZe &as Zivota kazdého znds je limitovdn. Smrt vZdy vzbuzovala a bude vzbuzovat
pozornost &lovéka, ktery jako jediny Zivodidny druh, je schopen swiij zanik reflektovat b&hem
celého Zivota. ProZivani ¢asu je siln€ ovlivnéno koneénym bodem nasi Zivotni drahy, protoZe
vidina konce nas nuti proZivat a vyuZivat ¢as. Pokud by neexistoval konec, nemuseli bychom
nikam spéchat, neexistovala by pro nas zdkladni existenni motivace, vie bychom mohli, ale
nemuseli. Na v8e by bylo nekoneéné casu. Smrt je nejvétsi jistotou, ktera nam byla dana
s moZnosti najeho byti. NaSe byti je bytim ke smrti a smrt je fenoménem Zivota. Smrt nam
poodhaluje podstatu na$i existence a naSeho lidstvi vidbec. TvaEl tvaf smrti, at’ uZ bliZniho
nebo nadf viastni, dokdZeme nahlédnout smysl lidského Zivota.

Lidé nad otazkou smrti hloubali jiZ odnepaméti — v souvislosti s Gmrtimi blizkych,
sebevrazednymi dimysly nebo pfedstavou viastnitho odchodu. V davnych dobach byla smrt
chdpana jako vyznamny piedél mezi kratkym a t€Zkym pozemskym Zivotem a rajskym
Zivotem v&&nym. Celé generace byly srozumény se smrti a lidé se v pritb&hu svého kratkého
Zivota ugili poznat smrt pozorovanim Gmrti v okoli, nebo pomoci umirajicim. Kazdy védgl,

jak vypada umirdn{ a smrt z blizka®. Lidé umé&li dokonce rozpoznat jednotlivé faze umirani.

' K psychologickému pojeti konfrontace s vlastni smrti blize: Yalom, I. D.: Existential Psypchotherapy, Basic
Books, USA, 1980

* Hagkovcova H.: Thanatologie, Galén, Praha, 2000, str. 28

! Blize k jednotlivym fizim umiréni - Kilbler — Ross, E.: On death and dying, Eesky prkeklad Hovory
s umiraficimi, Signum unitalis, Hradec Krdlové, 1992



Smrt byla povaZovina za b&#nou a viditelnou soudast Zivota ~ lidé neumirali pouze doma, ale
také na vefejnych prostranstvich, ¢asto bez jakékoliv pomoci. Umirani bylo relativné kratké,
nebot’ nebylo oddalovane 1é¢ebnymi zisahy. Piichod knéze k umirajicimu byl povaZzovan za
znameni konce. Rozhovor s kn&zem byl souédsti ptipravy na smrt. Dne$nimu &lovéku jsou
dovednosti naSich pfedkli souvisejici s Gkony doprovazejicimi umirani cizi a vétSinou je

ptesvédéen, Ze ndlei vyhradng do kompetence lékart®,

Zatimco v soucasnosti by vE€tSina z nds dala piednost smrti rychlé a bezbolestné,
v dobach stiedov€ku pfevladal ndzor opadny. Smrt nahld a nepiedvidania (beze svédkd,
utopenim, zasaZenim bleskem, osaméld) byla pova¥ovéna za zdaleka nejhordi a dlovéka pred
ni mohl ochranit pouze samotny Blh. Smrt byla spoleCenskou udalosti a &lovék umiral
v kruhu blizkych, uprostied spoledenstvi. Lidé Zili neustale v tésné blizkosti, a tak prozivali
vie spole¢né. Jak narozeni, tak i smrt byly vefejnymi udalostmi, nesrovnatelné vefgjngj§imi

ne?z dnes.

Pravé s problematikou smrti a umirdn{’® pak odpraddvna souvisely rlizné zplsoby
pohibivani®. Nejprimitivngj¥im zpiisobem bylo pohazovani mrtvol stranou lidskych obydli
nebo ponechani mrtvol na pospas dravym zvitatiim’. Pozd&ji byla pak mrtva t&la uklddana na
zvlastni leSeni, na kterych shnily mekkée ¢dsti tél a zbylé €asti - kosti byly ukladany v domé

neboztika.

V dobach pohanskych byl neboztici paleni na hranicich a pohibivani v lesich a polich.
Jejich pozistali drzeli pfi mrtvole jakousi posmrtnou strdz, tancovali a holdovali alkoholu.
Truchlici Zeny si drasaly obliCej, vdovy byly &asto upaloviny spoleéné s neboZtiky. Mrtvi se
Casto pohibivali spole¢né s jidlem a pitim, které byly uréeny na posmrtnou cestu — stafi

Cechové pravidelng obdarovéavali mrtvé chlebem, Rekové pak pengzi®.

* Blize k smrti jako k socidlnimu tabu - Aries, P.; Western Attitudes towards Death, Marion Bovars, London,
1991, k institucionalnimu modelu umirdni - Haskoveovd, H.: Umirdni g smrt, In; Vorligek, J., Adam, Z. a kol:
Paliativmi medicina, Grada Publishing, Praha, 1998

5 Bli%e k problematice smrti a umirdni Kiibler ~ Ross, E.: Odpovédi na oldzky o smrti a umirdni, Tvorba, Praha,
1985, také Zulehner, P. M.: Sterben und Sterben lassen, Patmos, Diisseldorf, 1991

* tamtéz, str. 97

7 Nejstarsi doklady pohibivani jsou ze stfedniho paleolitu — asi 250 tisic let pfed n.l..

8 Zibrt C., Seznam poveér a zvykiosti pohanskych, Academia, 1995, str. 176



Semité pochovavali svoje zemielé do zems, pokud moZno ve skile a v rodinném hrobé”.
Pohieb se konal ve stejny den, kdy ¢lovék zemfel. Télo bylo obaleno pldtnem a do hrobu
umisténo bez rakve. Timto zpiisobem, v hrob& poloZen na lavici, byl pohiben i Jezi§ Kristus.
Nepohibit mrtvého bylo poklddano za nejvétdi hiich. Izraelité si pohibivani velmi cenili,
nebyt pohfben se povazZovalo za velké nedtésti, které nikdo nep¥al ani svému nejvétSimu
neptiteli ' Vira ve vzkii¥en{ téla urfovala uZ v prvnich kiestanskych stoletich pfistup
k pohibivani. OdraZelo se to uZ v ndzvu pro pohfebisté. Zatimco pohané uzivali nazvu domus
aeterna — v&ny piibytek, kiestané méli svij nazev koimeterion — cemeterium — misto
spanku'!, Jiz od trettho stoleti zakladali k¥estané vlastni pohtebit®, ktera byla ve vlastnictvi

cirkve. Nejznamajsi je u cesty Via appia'>.

Stati Rekové pohtbivali, podobng jako semitské narody, své zemfelé do zems, ale i
chném. Pohieb zehem byl viak znané ndkladny a z toho diivodu i méné oblibeny. Pohibivani
ohném doséhlo rozkvétu v obdobi nejvétii slavy fimského impéria. Dovolit si jej vak mohly
jen zamoZné vrstvy obyvatelstva — bohaté patricijské rodiny mély dokonce vlastni kremaéni
zafizeni. Urny byly ukladany v kolumbariich®. Mezi niZimi vrstvami fimského obyvatelstva
bylo velmi rezdifeno tzv. neuplné spalovani. Mrtvola na hranici dfeva pouze zuhelnatéla a
prohofenim dieva propadia do pFipravené jamy pod hranici. Jama byla poté zakryta vrstvou
zeminy. Rimska chudina, misera plebs, byla pohfbivana nejméné nakladnym zplisobem — do
zem¢€. Pohibivani ve méstech viak nebylo povoleno, a tak se pohibivalo za méstskymi
branami. Diky tomu byly cesty a silnice vokoli Rima vroubeny nahrobky viech druhi.

Prikladem je Via Apia, Praenestina, Latina.

Slované mé&li vlastni druh pohfebniho obfadu, ktery zafinal okamZikem smrti

? tamtéz
' Kniha Tobid% vyzveddva jako velky skutek milosrdenstvi, kdyZ tento zboZny véFici snasazenim Zivota

pochoviva v noci téla mrtvych Izraelitd, ktera pfi protitidovskych pogromech ziistala ledet na ulici,

' Nejstarsim archeologickym dokladem je ndpis objeveny vroce 1945 v jeruzalémském pfedmésti Talpijjot
v neperuiené zapedcet€né hrobee. Uzavieni hrobky byle datovane podle nalezené mince a podle stylu vyzdoby

kolem roku 50 n.l. Na jedné z péti schranek s pozistatky zemfelého je ndpis v arame)dtiné - JeZidi, at’ vstane.

2 Toto misto svéfil kolem roku 200 papez Zefyrin jahnu Kalixtovi. Ukolem jahna bylo, aby se skupinou
pomaenikil postaral ¢ distojné misto odpoéinku pro kaZdého kfestana, at” byl bohaty nebo chudy.

Aries P.: Déjiny smrti, Argo, Praha, 2000, str. 49

" Tento vyraz je odvozen od latinského slova columbarium &ili holubnik podle &vercovyeh vyklenkh ve



zemtelého'*. Do domu zesnulého prichézeli pifbuzni a pratelé, v malych osadéch pak viichni
obyvatelé. Slované véfili, Zze dufe opousti télo zemfelcho a z domu odchazi oknem. Pokud
&lovek zemfel na loZi, nemohl na n&m zlstat, protoze vie, co pfiSlo do kontaktu se zesnulym,
bylo nebezpeiné a pozdéji se muselo znitit. Proto byl poloZen na holou zem, popfipadé na
pokryvku ze slamy. Po omyti téla byl neboZtk oble€en, nebo pouze zabalen do kusu platna a
vynesen z domu, a to nohama napfed, aby se uZ nikdy nevratil — mrtvy v8ak nebyl vynaSen
dveimi, ale specialng vytvofenym otvorem, napf. otvorem vybouranym ve zdi, oknem &i
jamou vykopanou pod prahem. Diivodem byl strach, aby se zesnuly nevritil a ne§kodil Zivym.
Jind cesta ven neZ dvefmi méla dudi zmast. P¥i vynaSeni na nositkdch byl doprovazen
pfibuznymi, ktefi chvalofe€ili mrtvého, Zeny plakaly, zratiovaly si télo, drdsaly si oblifej.
K pohibeni do3lo v den smrti nebo v den nasledujici. Pokud se nestihly zajistit v3echny
potfebné obfady a piipravy, bylo nutné stravit s neboZtikem noc. Samotné pohibeni spoéivalo
bud’ v uloZeni do hrobu, €i spaleni na hranici. Vrcholem obfadu byla smrt, at’ jiz dobrovolna
nebo nucend, jedné z pozistalych Zen nebo sluZebnikil. Do hrobu viak nemusela svého muZe
nasledovat pouze manZelka, bylo zndmo i tzv. Zenéni zemielych'>. Zemfel-li mlady muz,
obétovali mu divku, kterou nedostal za Zzenu za Ziva, dodatené. Zavérem celého obfadu se
konala tryzna — pohfebni slavnost, jejiz souddsti byly zpévy, tance, hostina s ¢asti

piedstavujici boj a strava — hody konané pfimo u hrobu'®.

Prvotni kiest'anské cirkve'” zFizovaly podzemni znaén@ rozsahla labyrintova pohtebist&

skalnich sténdch v fadach za sebou, které se holubniklm podobaly.
" blize Lutovsky M.: Hroby pfedki, Academia, Praha, 1996

" Niederle L.: Zivot starych Slovanii, Praha, 1911, str. 255

'° tamtéz, str. 275

' v souvislosti se zminkou o kfestanskych cirkvich neni od véci alespori okrajové zminit kiesfanské pojeti
smrti. Bible spojuje smrt s h¥ichem, jako zdiraznéni padu prvnich lidi pfed Bohem. Prvni ¢lovEk nepodléhal
nutnosti zemfit, byl svobodny ve svém vybéru. Zvolil viak variantu neuposlechnuti Boha a jedl ze stromu
pozndn{, &imZ upadl do hfichu a ztratil svou nevinnost. Hfich se tak dédiéné pfenesl na kazdého z lidi. Télo se
stalo pouhym nastrojem hiichu a stalo se smrtelnym. Clovik se zadal bat — Biih pro n& prestal byt milovanym
olcem a stal se pfisnym soudcem. Jeho ortel byl kruty — Zivot napln&ny utrpenim a bolesti, tvedou praci a
starostmi, koneénd proména v prach ~ ,,Prach jsi a v prach se obriti" Smrt je zlem, spojenym s utrpenim,
bolesti & hrlizou, které neni 3patné jen pro ¢lovéka, ale i pro Boha — nemé&lo pfijit na svét, je nédim cizim v BoZi
pedstaté — BoZim soudem. Hfich zplsobil odd&leni élovéka od Boha, které znamend, 2e sice existuje téle, ale
samostatné od BoZi lasky a svitla — &loveék je ztracen. JeZi¥ Kristus viak dokdzal &lovéka, ktery pfijal jeho

evangelium, duchovné oZivit. Od fyzické smrti se zachranit nemiZeme, miiZeme viak byt nositeli evangelia a



— katakomby. V katakombach se pohibivalo 1 potom, co kiestanstvi ziskalo svobodu. Prestaly
slouZit svému delu aZ pfi najezdech Barbarii. Truhly se jako schranky na mrtvé télo rozsifily
mnohem pozdéji, po roce 1500. Slovo rakev se objevuje aZ v 16. stoleti. Obyl&ejn€ byly
dfevéné &i kovové, nejvyznamnéj$i osoby pak byly pohfbivany vrakvich kamennych.
Z ptvodniho pochovdvani bez rakvi se u nas udrZel zvyk vystavovat neboZtika vdome
smutku na mardch nebo na pefinach, coZ pietrvalo aZ do obdobi morové epidemie. V druhé
poloviné stfedovéku pfibylo k rakvi zvlastni leSeni, pod nimZ byla rakev zasunuta. Bylo
pfikryto latkami a psobilo velmi monumentalng. Od patého stoleti se stavaly pohiebnimi
misty i pfedsiné chramil a kostely samotné, kde nachazeli misto odpodinku duchovni a
Slechtici. Krom& aktu uloZeni téla do hrobu se ustdlily riizné vzpominkové slavnosti za
zemfelé, Od pohanskych dob byl hrob povaZovin za misto spole&ného setkdni pozistalych.

Lidé nosili zemfelému jidlo a piti a sami hodovali'®,

Postupem asu pohanské zvyky ustoupily tradicim ki"est’ansk)’rm]g. Qdli8na véak byla a

je praxe mimoevropském.

pomaoci tak duchovné oZzivit nade bliZni, coZ zméni jejich Zivot i celou jejich véénost. Smrti se duse eddéluje od

téla a sméfuje k Bohu, kde se stiva souéasti bez&asového trvini v Bohu,

'* v nékterych asijskych zemich je i dnes moZno spatfit na hrobech dva pohary a lahev vina. Pohary jsou urdeny
pro zemfelého a pro nahodného poutnika, ktery si ma se zemielym pfipit.
1%

Stnrt v kiestanském pojeti bliZze v Beynert, W.: Slovnik katolické dogmatiky, Matice Cyrilometodéjska,
Olomouc, 1994, heslo Smrt

** Muslimové omyvali a omyvaji t&la neboztikii vonnymi mastmi, poté se provede ritualni o&ista, po ni% je télo
zabaleno do rubége z prihu bilé latky — postup ovijeni je odli¥ny dle toho, zda se jednd o muZské & Zenské t&lo,
Na téle musi byt vidy zakeyty intimni partie zemtelého, Poziistali musi byt uloZeni v hrobg, aby méli srdce 2
levou ruku obriacenou k Mecce, télo je do hrobu umisténo bez rakve. Za zemfelého se provadi motlitba, hrob je
oznaden dvéma kameny v misté hlavy a nohou u muZe nebo tFemi kameny v pfipadé Zeny. Obtady Zidovské
obdobné jako musiimské kladou velky diiraz na skute¢nost, Ze nesmi dojit ani k sebemensimu zneucténi mrtvého
— sneboztikem se zachdzi steiné jako sZivym. Pi ritudlu jsou piisné dodrzovana pravidla Zidovského
zédkonodarstvi platmd pro pohibivani. Pokud se naptiklad pfi umyvani t&la odlomi nehet, vioZi se s ostatky do
rakve. Zemfeli jsou oblékini do jednotného bilého rubase, ktery je v Izraeli stejny pro muZe i Zeny, Spoleénym
rysem je, Ze nema kapsy, nebof’ ve smrti jsou si vdichni rovni a nikdo si ssebou do hrobu nic nevezme.
Neboztici nemaji boty, muzi maji dlouhé kalhoty, které se pFehnou tak, aby zakryly chodidla. Zeny jsou na
posledni cestu odény do sukné a zistéry z bilého pldma. Vichni jsou pohebivani v jednotnych rakvich
z borového dfeva, které necbsahuji zidné lepidio, Srouby, ani hfebiky. Vietnamci pak maji jedny z nejdeldich

smutecnich obfadd — pEibuzni a pritelé s neboZtikem rozmlouvaji a kaZdy donese a zapali vonnou svitku.



I v dnedni dobé miZeme rozlidit nékolik riznych forem pohtbu®'. Nejdiive zmifime
formu cirkevniho pohfbu®, ktery se jako obfad fizeny duchovnim, datuje jiZ od 13. stoleti,
kdy v souvislosti s nariistem m$i znané poklesl tradi€ni vyznam pfibuznych a svétskych
pFatel. Umrti je oznimeno odbijenim zvonu — umiradku, pohfeb smutednimi oznimenimi.

Samotné rozloudeni s mrtvym probihd nejastéji u rakve v obfadni sini, po némz smuteéni

Romové zésadn& pohibivaji své zemfelé do zemé& — odbomici tvrdi, Ze jde o pietrvavajici hrlizu z peci, ve
ktervyeh skonéilo mnoho romskych obéti b&hem druhé svétové valky. NeboZtici jsou pochovivini i s botami.

Obiad je dlouhy, do rakvi se davaji riizné dary, penize a obrizky.

?! Jak bude pohfeb vypraven a kolik bude ptiblizng stat, uréovaly v minulosti pohtebni tfidy. Pocet téchto tfid se
1i%1} v zavislosti na velikosti a zdAmoZnosti toho kterédho mésta. Napk. v Praze bylo zavedeno tfid sedm a tzv. tfida
nadhernd. Tato byla ze viech nejndkladngjsi 2 nejhonosngjsi. O smrti zemfelého byl informovdn velky okruh
osob prostfednictvim péti set dmrtnich ozndmeni. Zesnuly byl uloZen do kovové, velmi bohaté zdobené rakve, &i
do honosné rakve s egyptskym vzorem, za pfiplatek do specidlniho francouzského sarkofigu. Rakev byla na
slavnostni bohostuzbu pfevezena velikym sklendnym &i zlatym vozem ozdobenym vénci, ktery tahlo koiské
SestispieZi doprovazené zpravidla dvaceti z¥izenci s pochodnémi, za opakovaného vyzvanéni viech kostelnich
zvonll. Zesnuly byl vystaven ve smuteéni komnaté s podlahou pokrytou éernym suknem, vprostied katafalk, pred
nim kiiz s andély, v popredi pét kilovych a étyficet Sest étvrt kilovych sviei, v pozadi svice mengi. Dalsi tfidy se
pak od tfidy prvni k tFidé sedmé ligily ve sniZujicim se podtu mnoZstvi amrtnich oznameni, typu a ceny rakve a
vozu, délce zvonéni umirdéku a hran, &i osob doprovizejicich pohfebni privod. Pokud se pozidstali rozhodli pro
tfidu Sestou, byl zesnuly uloZen do rakve dfevéné, majici na sohé prosté ozdoby, s vnitini Gpraveu. Na posledni
cesté mrtvému vyzvanél umirdéek, rakev vezl sloupkovy wiz taZeny dvéma kofimi. PH smuteéni vystavé
zemi¢lého byl u jeho hlavy umistén kFiz, kolem rakve osm veoskovych svici. Za zemfelého se konala prosta
zadudni mie. Sedmd, nejlevnéj3i z tiid ve své cen& nezahmovala ani tisk smutednich ozndmeni, ani vyzvanéni
kostelnich zvon(, pohfebni viiz & smutegni privod. Zemtely byl ulo¥en do prosté dfevéné rakve bez zdobeni,
vystaven na katafalku s malou kvétinovou dekoraci a Sesti svicemi. Rakev k hrobu nesli étyfi nosici, télo bylo

ulozeno do nejlevnéjiiho hrobu. Zadusni méie se konala v rdmci b&%ng mie svaté.

blize Pauly J.. Hebitovni a pohrebni pravo, C.A.T., Praha, 1941

* Pohtebni obfady Fimskokatolické citkve nabizi & varianty pohfbu. Prvni varianta probiha nejdFive v domé
zemielého — hlavni podstatou obfadu v domé je, Ze zesnuly opousti pozemsky Zivot za G¥elem %ivota nového,
v&&ného. Nisleduje obfad v kostele, kdy nejdfive prob&hne mie, poté promluva a obfad posledniho rozloudeni.
Celou smuteéni ceremonii zavriuje obfad u hrobu, pfi némZ je rakev uloZena, coZ je doprovazeno modlithami,
Druhd varianta pohfebniho obfadu probihd bud' v pohFebni kapli, nebo na centralnim hibitové &i obfadni sini a je
zavriena jako v prvnim pfipadé obfadem u hrobu. Posledni, tfeti variantou je pohfeb Zehem, kdy dochazi

k roziougeni pted kremaci v obfadni sini & v kostele.
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privod odchazi na hibitov, kde je uskute¢néno posledni rozlouéeni s neboZtikem nad hrobem.

Poté nasleduje pohfebni hostina®.

Je nutné si uvédomit, Ze pfestoZe Zijeme v sekularizovaném svét&, ve vysoce
emotivnich situacich, ke kterym umirani, smrt a rozloudeni s mrtvym dozajista patfi, €ast
t€ch, ktefi za Zivota odmitali viru, vd&éné pfijme mozmost jakéhosi zklidnéni a nadéje na
posmrtny Zivot, ktery cirkevni obfad pinasi**.

Daldi z forem pohibu je kremace - zpopelnéni, které ma své podatky jiZz v obdobi
pravéku. Difve neZ dojde k obfadu v krematoriu, je timrti oznameno prostiednictvim parte.
Nasleduje rozlouc¢eni s mrtvym v piedsali obfadni sing, a poté slavnostni rozloudeni ve
smuteéni sini, které je ukonteno padem opony. Piidiny ptiklonu moderni spoleénosti k tomuto

druhu obfadu jsou cetné — jednd se o divody hygienické, prostorové a ekonomické.

Souasnym stdle vice se rozmahajicim trendem je pak praxe pohfbu bez obfadu.
V ptipadé, Ze se jedna o vyslovné pféni umirajiciho, neni moZné cokoliv namitnout. Jedna-li
se viak o rozhodnuti piibuznych motivované ekonomickymi zajmy, které nezohlediiuje pfani
zesnulého, nelze neZ dané chovani odmitnout. Je zfejmé, Ze naklady na pohfeb a vydaje s tim
souvisejici stile vzriistaji a znamenaji tak pomérné znacnou ekonomickou zatéz. V souvislosti
s touto skute€nosti pak mnoho lidi, a to zejména star§ich, vyslovuje pfed svou smrti souhlas

s pohibem bez obfadu, aby pfili§ ekonomicky nezatiZili své piibuzné.

Modermni doba v§ak pfinadi zmény i do oblasti pohibivani. Pohieb se stava civiln&j§im,

diistojnym rozlouenim se zemtelym, je urditou formou zhodnoceni Zivota zemfelého®.

* shodné Frolec V.: Cas Zivoia, Blok, Brno, 1985, str. 263

* blize Haskoveovd, H.: Rub zivota a lic smrti, Praha, 1975
® Pohieb a hibitov jsou véci, na které lidi nejméné v zivot€ mysli a velmi neradi o nich mluvi. A prece Jjsou to

véci, které na svété nikoho neminou a s nimiZ se kazdy jednou musi zabyvati. Proto se tyto zaleZitosti obycejné
odkladaji aZ na posledni chvili, kdy se musi o nich rozhodaouti rychle, s chvatem, bez naleZité rozvahy a také
¢asto ukvapené a chybn&. Rozumny si proto tyto zleZitosti pfipravi a rozmysli v&as a ndleZit& se poudi a pak si
dal3i podle toho zafidi. Zkusenost udi, Ze v tomto ohledu neni radno skladati tyto véci na pfibuzné a tim méné na

cizi.* Pauly J., Hibitovni a pohFebni privo, C.AT., Praha, 1941, str. 5
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Kontext pravni

Non sub homine sed sub dea et lege

Pohiebnictvi v &eskych zemich bylo a je tradién€ vnimano jako vefejnopravni odvétvi.
Toto vnimdni ma sviij zdklad v historickych kofenech, kdy od dnihé poloviny 18. stoleti
zacaly byt budovéany principy a instituty, které v oblasti pohfebnictvi pfetrvaly do dne$nich
dob. Jedna se zejména o institut ufedniho konstatovani smrti, &i zplsoby pohibeni. Tyto
historické kofeny veiejnopravni regulace jsou pak typické pro staty, které prosly obdobim

absolutismu a dominantntho vlivu katolické cirkve.

Shodné i oblast hibitovnictvi tradiéné pozivala vefejnopravni regulace, jejiz viiv zacal
naristat zejména od konce 18. stoleti, kdy doilo k oslabeni pilisobnosti cirkve ve prospéch
statni moci. Tak se dvomimi dekrety zacaly zfizovat na hibitovech imrléi komory k ukladani
lidskych tél pfed samotnym pohfbenim. Stitni moc zacala regulovat zfizovani a ruSeni

pohiebist’ a jejich soulad s hygienickymi pfedpisy.

Vefejnoprdvni regulace pohfebnictvi a hibitovnictvi své opodstatnéni neztratila do
dnednich dob. Neékteré instituty souvisejici s amrtim by bez regulace zfejmé nemohly
samostatné existovat. Vefejné pravo je zaloZeno na principu nadiazenosti jednoho subjektu
nad druhym, na principu vyhradni vazanosti zakonem a ovlddédno administrativné-pravni
metodou regulace pravnich vztahQl. Jakousi protivahou faktické nerovnosti subjekth
ovladajicich a ovladanych je ochrana a snaha o zachovani vefejného zajmu. Vefejny zajem
tak miZe byt definovan jako abstraktni hodnota, kterd je spoleénd velkému mnoZstvi blize
nespecifikovanych subjektl, kdy o tuto hodnotu musi byt pedovano a musi byt chranéna p¥ed
mozZnymi nepfiznivymi vlivy. V soudasnosti neexistuje zakonna definice tohoto neurditého
pojmu. Pravdépodobné by to ani nebylo uskuteénitelné, vzhledem k odli$nym ndzorim na to.
co by mélo touto abstraktni hodnotou byt, coZ je nepochybné ovliviiovano vyspélosti
spoleCnosti a samotnych pomérd v této spoleénosti. V kazdém pifpadé by mél byt pojem

vefejného zdjmu pojmem ¢isté objektivnim a relativné stabilnim.
V oblasti pohiebnictvi se vefejny zajem projevuje v riiznych oblastech. Smrt a pohtbivani

je nutné vefejnopravné regulovat z hlediska lékafskych, hygienickych, kriminologickych,

socialnich i finanénich aspekti.
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Lékaiské aspekty vefejnopravni regulace lze spatfovat zejména v naleZitém
profesionalnim Gfednim konstatovani smrti, které vyloudi hypotetickou mozZnost pohibeni
za%iva a prostiednictvim pitvy stanovi pfidinu smrti &i poodhali mozZnost dédi¢né choroby.
Lékatské hledisko se propojuje s hlediskem kriminologickym, kdy tfedni konstatovani smrti
a piipadna pitva znemozni trestnou &innost, popfipadé poslouZi k identifikact totoZnosti
zemielého v pFipadé ndlezu téla neznamé osoby. Dal§im aspektem je aspekt hygienicky, kdy
vefejnopravni regulace upravuje nakladani s lidskymi pozistatky osoby nakaZené
nebezpe&nou nemoci, &1 thanatopraxi a balzamaci, coZ dostate¢n€ vylu¢uje mozZnost ohroZeni

vefejného zdravi.

Aspekt pedovatelsky, ¢i socialni plni vefejnopravni regulace v ptipadech, kdy dochazi
k umrtim osamélych lidi a bezdomovei, kterym neni pohibeni zajidténo ze strany piibuznych.
Nemaly aspekt vytvafi i finan¢ni hledisko, kdy napf. provedeni pitvy, a to zdravotni i soudni
neni dano kdhradé pozistalym zemfelého, a¢ by mohlo byt povaZovéano za jednu

z poslednich , sluzeb“ zem¥elému, v jeho zdjmu a k jeho thradé

Zatimco divodnost a potfebnost regulace oblasti pohfebnicivi vefejnou spravou se jevi
jako zjevna, otdzka vefejnopravni regulace v oblasti hibitovnictvi je jiZ podstainé sloZitéjii.
Zasah vefejnopravni regulace je pak zejména patrny ze zvysené trestnépravni represe, kdy je
hrobu, ktery je véci v pravnim smyslu, pfisuzovana vét$i mira ochrany neZ jinym vécem, a to
tim, Ze utok na hrob neni povaZovan za ,pouhé™ poskozovani cizi véci, ale za trestny &in
vytrznictvi.*” Sougasna pravni konstrukce, kdy provozovani vefejného pohiebiité je siuZbou
ve vefejném zijmu zaji§tovanou obel v samostatné plisobnosti nebo registrovanou cirkvi ¢&i
nabozenskou spoleénosti, se miZe jevit jako ,diskriminaéni, Je zjevné, Ze obec, cirkev nebo

naboZenska spolednost jako provozovatel mad sviij tradiéni historicky zdklad, kdy pohfebisté

byla spravovéna nejdfive cirkvi a teprve postupné se zadal upeviiovat viiv statu v této oblasti.

¢ Shodné lze uvaovat o situaci, kdy je provedena pitva zdravotni, jejiz zdvéry slouZi pouze k potvrzeni
spravnosti diagnostiky Iékafe, &i vhodné zvoleného zpiisobu 1é8by. V takovém piipadé se jevi jako nevhodné,
aby byla pitva hrazena poziistalymi, pokud zjevn& sloui pouze k ové&feni spravnosti postupu lékafe.

%7 vy$8{ mira pravni ochrany hrobu se projevuje ve vySSi trestni sazbé trestného &inu vytrinictvi a ve vE&t§i it
skutkové podstaty, kdy poSkozovani cizi véci se projevuje vzniklou kodou, zatimco trestny &in vytrinictvi

hovoti o hanobenf hrobu, &i pietniho mista, kterym se tedy rozum{ jakékoli nediistojné nakladani s hrobem, bez
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V souéasnych podminkach viak jiZ neni diived, ktery by branil vzniku soukromych pohfebidt

ve vlastnictvi osob soukromého prava tak, jak je tomu v angloamerickych zemich.

Vefejnopravni regulace v oblasti hibitovnictvi by tak doznala jistého oslabeni, a to
zejména ohledné povinnosti provozovatele pohfebisté. S timto souvisi i soudasna pravni
regulace ndjmu hrobového mista, kdy nenf objektivni diivod, ktery by branil soukromému
vlastnictvi hrobového mista. Naopak by toto vlastnictvi zaru¢ovalo vlastniku, Ze rozhodnutim
spravniho orgdnu nebude pohfebité zruleno a nezetielé pozistatky pfemistény na jiné
pohfebisté. Stale také pfetrvava, zejména u véficich, pfani, aby jejich t€lo nebylo za Zadnych
okolnosti z hrobu vyjmuto nebo piemisténo. Vlastnictvi pohfebidt — hrobovych mist
soukromymi osobami by mohlo do budoucna zajistit lep8i a trvalej§i péfi a ochranu
hrobového mista a jeho okoli, a to 1 bez regulace fadem vefejného pohiebiité, ktery ve své
podstaté, jak bude uvedeno dale, obsahuje zeyjména prvky soukromého prava, odhiédneme - li
od upravy povinnosti navitévniki pohfebist. Problematickou by vSak v piipadé uvolnéni
vefejnopravni regulace zlstala otdzka véle&nych pohfebidt, a to zejména jejich finanéni

zajidténi a odpovédnost za vykon péée nad nimi,

Stanoveni cili prace, pouZita metodologie

~Spravné metody samy nemohou zarucit pravdivost védeckého poznani, neopirdji-li se o
. 28 '
sprdvrou teorii

Védeckym diivodem volby tématu byla absence teoreticko-pravné zaméienych praci na
toto téma a celkové niZ8i zdjem odborné pravnické vefejnosti o komplexni ipravu této oblasti.
Z metodologického hlediska préce sleduje konformni p¥istupy vykladd pouZivanych pii
pozitivné prévnich tématech®®. Tyto maji za cil zhodnotit soudasny stav pravni Gpravy,

piedestfit pravdépodobné moZnosti dalsiho rozvoje zejména ze srovnani jednotlivych vyhod a

ohledu na to, zda vznikla 8koda.

?* Knapp, V. : Védeckd propedeutika pro pravniky, Eurolex Bohemia, Praha, 2003, str. 66

¥ Téma jsem si zvolila i pfes obeznamenost s cititem F. Weyra: ,.Spisy, zabyvajici se positivnim pravem, musi
dnes potitati s tim, Ze se velmi rychle stanou zastaralymi a proto prakticky nepotfebnymi.« Weyr, F.:
Ceskoslovenské prdvo sistavni. Melantrich, Praha, 1937, str. 7
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nevyhod zkoumané pradvni upravy. Prace by tedy méla byt zaméf'ena na teoretickou formulaci
optiméini pravni Upravy nakladéni s lidskymi pozistatky a ostatky se zfetelem ke splnni
uCelu této pravni dpravy. Jinymi slovy by se tedy mélo jednat o pfedstaveni modelu kvalitni
pravni Upravy, kterd napliiuje uéel pfedpokladany zakonodarcem. Diraz je kladen na obecny
vyklad Ceské pravni tpravy pravniho nakiadén s lidskymi pozistatky a ostatky ( pravni stav
do 31. 12. 2007) scilem piisp&t k vybudovini teoretického zizemi pro daldi tvorbu
legisiativniho rémce v této oblasti Metodologickymi nastrahami zpracovani bude zajisté
spojeni relativné samostatnych ptedméth z4jmh — pravni nakladni s lidskymi pozistatky a
lidskymi ostatky, interdisciplinarni p¥istup ke zpracovani pFedmétné materie a nedostatek

relevantni odborné pravni literatury. Hlavnim cilem této prace tedy je:

1. charakierizovat a analyzovat soudasnou vefejnopravni Upravu naklddéni s lidskymi
poziistatky a ostatky v Ceské republice — jeji zaklady, principy, ddvodnost, potfebnost
a misto vpravnim fadu, dle pfedem zvolenych Kkritérii, tedy v navaznosti na jeji
historické a nabozZenské kofeny, v kontextu jinvch spolefenskych a piirodnich véd a
s posouzenim vlivu téchto dal§ich védnich obord

2. zhodnotit kvalitu pravni regulace’®, vymezit jeji hlavni problémy a prostfednictvim
hodnoticich ivah navrhnout jejich vhodné feseni de lege ferrenda

3. provést komparaci srovnatelnych sloZek se zahraniéni pravni Upravou a ziskané
poznatky vyuZzit k zlepSeni ¢eské pravni Gpravy

4. provést Casovou komparaci — porovnani diivéjsi pravni Upravy s Opravou de lege lata a
s ipravou de lege ferrenda u jednotlivych dilich otazek prace

5. aplikovanym cilem pak je detabuizovani problematiky smrti a nakladani s lidskymi
pozistatky a ostatky, zvy3eni informovanosti o danych tématech a zdiirazn€ni nutnosti
komplexni pravai Upravy viech popisovanych institutli v jednom pravnim predpise de

lege ferrenda.

Aktualnost zpracovdvané materie je ddna pfedeviim relativné novou pravni upravou
hibitovnthe a pohfebniho prava z poslednich let, doposud vdak zejména popisovou
v fasopiseckych odbornych statich a diskutovanou v souvislosti s problémy aplikagni praxe.

Pravni Uprava nakladéni s télem zemielého od okamZiku smrti po kone¢nou dispozici s jeho

' Dle kritérii posuzovAni prévnich lprav — pFistupnost norem vefejnosti, jednoznadnost pajmi, stalost

pejmoslovi, systematika, konzistentnost, uZiteénost, atd.
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ostatky je rozmélnéna do mnoho pravnich pfedpisd riizné pravni sily a z pohledu doktriny a
vefejnospravni praxe se jednd o oblast nedostatedng analyzovanou, piesto viak poZivajici

vysoké miry praktické pouZitelnosti.

Zamérem prace je tedy komplexni a systematicky pohled na zpracovavanou materii,

vyuzivajici predeviim metody analytické®', deskriptivni a komparativni®>.

Prameny vyuZit¢ v této praci by mély zahrnout jak ¢eskou odbornou literaturu a odborné
texty, tak 1 odbornou literaturu zahraniéni. Samoziejmosti by pak méla byt analyza ¢eskych i
zahrani¢nich pravnich pfedpisii a reflexe historické i soucasné, &eské i zahraniéni judikatury.
Odborna literatura a odborné texty by se nemély zabyvat pouze problematikou pravni, ale
rovnéZ zohlednit souvisejici poznatky védnich oborid (historie, thanatologie, lékafska etika,
veobecné [ékaistvi, forenzni lékafstvi, psychologie, filozofie, teologie) ovliviiujicich
sou¢asnou vefejnopravni regulact pravniho nakladani s lidskymi pozistatky a ostatky. Dalgi
poznatky by mély byt ziskany vyuZzitim vefejné datové sit€, a to zejména n témat, kierd
v soucasnosti nejsou, nebo jsou pouze okrajové regulovany pravni ipravou Ceské republiky, a
rovnéz by mély byt ziskany analyzou nepublikovanych internich materidld riznych

profesnich sdruZeni plisobicich v popisované oblasti a analyzou municipalni normotvorby.

Tato prace by méla nejen vyuZivat teoretickych poznatkd popsanych v odborné literatufe,
pravni dpravé a judikatufe, ale také ziskat praktické poznatky v prostfedich, ktera budou
nasledné praci popsany, tedy v prostfedi odd€leni patologie a soudniho Iékafstvi, pohfebni
slu¥by, krematoria a sprévy hibitova, a to nejen v Ceské republice, ale i v zahrani&i,

prostiednictvim analyzy rozhovord s osobami, které v této oblasti dlouhodobé plsobi.

Praci by tak mél byt popsan pravni statut mrtvého lidského téla od okamziku smrti po

! Konkrétn& pak metoda teleologicka, sémanticks, historicks, systematickd, induktivni a deduktivni, Induktivni
metoda by méla od jednotlivého k obecnému dovodit na zikladé poznatkh ziskanych studiem jednotlivych
dil¢ich norem formulaci obecnych zivérd o normé. Metoda deduktivni zaloZena na postupu od obecného
k jednotlivému by pak méla své uplatnén( nalézt v €len&ni jedrotlivych £asti této prace.

2 _Komparativni pozndni prévni lpravy urité litky vjinych zemich slouZi bez v& pochybnosti ke
zdokonalovani chystané legislativni Gpravy v zemi vlastni.®

Knapp, V. : Védeckd propedeutika pro prdvniky, Eurolex Bohemia, Praha, 2003, str. 66
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koneénou dispozici s ostatky. Méla by se tak logicky &lenit na &dst deskriptivni a analytickou,
vyhodnocujici pravni nakladini s mrtvym télem do pohtbeni, a déle pak na Cast analyzujici

pravni nakladani s lidskymi ostatky.

Diléim cilem je tedy uvodem vymezit medicinsky pojem smrti, popsat ulohu smrti
v lidském Zivot¢ a analyzovat pravni upravu jejtho konstatovani. Navazujici ¢ést prace by se
méla zabyvat pravni tpravou providéni pitev a jejtho hodnoceni, jako jednoho z moznych
zpUsobil naloZeni s t€lem zemfelého. Daliim moZnym zpisobem dispozice s télem zemielého,
a tedy dal8im popisovanym institutem, by mél byt institut thanatopraxe, €ili balzamace a
konzervace, analyza jeho zakotveni v pravnim fidu a zhodnoceni platné Gpravy. Zcela Seskou
pravni tpravou nedotfenou oblasti je uprava institutu kryonického oSetfeni téla, kdy si tato
prace za jeden z diléich cild klade zejména popis daného institutu, analyzu zahraniéni pravni
Upravy a vyfeSeni moZnosti uplatnéni v eské pravni upravé. Zplsob vyuZiti téla zemfelého,
at’ ji pro ucely transplantagni &i védecké a vyukové, by se mél stat daldim popisovanym

institutem pravni dispozice s té€lem zemfelého.

Nasledujici popis a analyza soucasné pravni Upravy pohfebnictvi, jako stéZejniho tématu
prace, by mely vychdzet z historickych a ndboZenskych kofenl, zohledfiovat zahraniéni
pravni Upravu a analyzovat organizaci vefejné spravy na diskutovaném aseku, zejména

s ohledem na moZnost navrhii zmény pravni Gpravy.

Cast prace zabyvajici se pravnim nakladanim s lidskymi ostatky si za cil klade popis,
analyzu a komparaci pravni Upravy institutu zpopelnéni, a to v $ir$§im kontextu historickém a
niboZenském, a rovn€Z popis, anaiyzu a zahraniéni komparaci pravni Gpravy hibitovnictvi,

vetejného pohfebisté jako celku, ale 1 hrobového mista.

Samostatna pozornost by méla byt v&novana pomérné nové pravni lGpravé péte o valeéné
hroby, v ndvaznosti na jeji historické kofeny a mezinarodni souvislosti. V neposledni fadé si
prace klade za cil popsat a analyzovat zplisoby trestani protipravnich jednani v riznych

oblastech nakladani s lidskymi poziistatky a ostatky.
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Prdvni nakladani s lidskymi pozustatky — zdkladni hlediska
pro realizaci nakldddni s lidskymi poziistatky

2. Kapitola

Smrt, jeji konstatovani a postup po amrti

Definice smrti

Corpora lente augescent cito extinguuntur

Legélni (zékonnou) definici se rozumi pravné zdvazna definice uvedend v textu pravni
normy. Definice se roziiduji pfedeviim na redlné, tj. takové, které vymezuji objektivné
existujici designat definovaného znaku, a nomindlni, které zivazn€ stanovi, co se
definovanym vyrazem, tj. znakem rozumi. Zakonné definice z hlediska legislativni techniky
jsou definicemi nomindlnimi, vymezuji tedy vyznam pouzitého slova, respektive vyrazu.
Z hlediska legislativni techniky se kiade otdzka, zda je u&elné pouZivat legalni definice.
Zkusenosti ukazuji, Ze legalni definice uZitetné jsou a legislativa se bez nich nemizZe obejit.
Je viak tfeba jich pouZivat s mirou a vzdy po peclivé pfedchozi Uvaze o jejich vyhodach a
nevyhodach v konkrétni situaci — lze —ti spolehlivé soudit, Ze definice je v daném pfiipadé
potiebnd, aby odstranila eventuelni moZnou nejasnost, aniz by zaroveii hrozila vyvolanim jiné

a aniz by zpisobila nezadouci p¥ili§nou rigidnost pravni normy™>.

Zakonnou definici pojmu smrti pravni fad neupravuje, a to 1 pfes jeji nesporny vyznam.
Pravni fad pouZivd pouze pojmu smrti mozkn, a to v ustanovenich transplantadniho zikona.
Smrti se tak rozumi nevratnd ztrata funkce celého mozku, véetn€ mozkového kmene. Smrt se
zjistuje prokdzanim nevratné zastavy krevniho ob&hu, a nevratné ztraty funkce celého mozku,

vietné mozkového kmene v prfipadech, kdy jsou funkce dychani nebo krevniho obéhu

33 Knapp, V.: Teorie prava, C.H.Beck, Praha, 1995, str. 123-124
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udrzovany umgle.>

Smrti prestava fyzickd osoba existovat v pravnim smyslu, zanika jeji zplsobilost mit
préva a povinnosti. Dochazi tak napf. k dédéni, pfechodu ndjmu bytu, vzniku naroku na
vdovsky dfichod, zaniku piné moci, vzniku ndroku na nihradu nékladl vyZivy, é€eni &i
pohibu, p¥i zavinéném usmrceni ze strany tieti osoby, nebo zéniku osobniho plnéni dluznika.
Fyzick4 osoba je subjektem prava od svého narozenf do své smrti. Tuto jeho prdvni vlastnost
(kvalifikaci) mu jako zakladni obdanské pravo zabezpefuje &l. 5 Listiny zdkladnich prav a
svobod. Z hlediska ochrany pravnich vztahit, kdy smrt jedince bezesporu vstupuje a ovliviiuje
pravni postaveni a naroky jinych osob, stanovi obdansky zikonik domnénku, Ze pokud smrt
nelze prokazat pfedepsanym zplisobem a smrt osoby je zji§t&€na jinak, prohlasi soud osobu za
mrtvou®. Za mrtvou soud prohlasi také osobu nezv&stnou, lze — li se zfetelem ke viem

okolnostem usoudit, Ze jiZ neZije.

Vystavad zcela logicka legislativné technicka otazka, zda mize pravo definovat pojem smrti,
nebot’ smrt jako takova neni jen pouhym okamZikem, nybrZ hiologickym procesem. Je viibec
zavazné moZné pravné zakotvit lékafské postupy stanoveni smrti a pfesné metody Ufedniho

konstatovant smrti?

Bezpochyby se jedna o problém zaloZeny na rychlosti pokroku v soudasné lékafské védg,
kdy se 1ékaiské postupy zpfesrinji velice rychle. V obdobi 18. a 19. stoleti zdkony v celé
Evropé detailné zavazovaly l€kafe piesnymi postupy konstatovani smrti, nebot se nezfidka

kdy stalo, Ze osoba byla prohlasena za mrtvou a po ¢ase ,,obZivla“. A& je vieobecné piijiman

M ust. § 2 pism. e) zékona &. 285/2002 Sh., transplantagni zdkon

Stavem, na jehoZ zdkladé lze uvaZovat o diagndze smrti mozku, je stav, kdy u pacienta neni pochybnost o
diagnéze strukturdlntho pofkozeni mozku ani o jeho nevratnosti a pacient je v hlubokém bezvédomi, na umélé
plicni ventilaci a je vylouteno, Ze se na bezvédomi v okamZiku podili intoxikace, tlumivé a relaxaéni Giinky
1é¢iv, metabolicky nebo endokrinni rozvrat, nebo primarni podchlazeni. Klinickymi zndmkami smrii mozku, na
zakladé jejichZz prokazéni lze stanovit diagndzu smrti mozku jsou zornicova areflexie, kornedlni areflexie,
vestibulookuldrni areflexie, absence jakékoli motorické reakce na algicky podnét aplikovany v inervaéni oblasti
hlavovych nervil, absence kaSlactho reflexu nebo jakékoli bezprostfedni motorické reakce na hiuboké
tracheobronchidlni odsdvani, trvald zdstava spontanniho dychani prokdzéna apnoickym testem, hluboké
bezvédomi.

* Blize Dvotak, I.: K aktudinim otdzkdm prohidieni oblana za mrivého, Ad Notam 6/2004.
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nazor, ?e¢ pravu nepfisludi stanovit definice zékladnich biologickych pojmh 3 jako je
narozeni, smrt, ¢i Zivot a stanovit postupy zji$tovani t&chto pravnich udalosti, osobné sdilim

nazor opacny.

Pokud je pravné mozné, Ze vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi®’ o povinném hla3eni
ukonéeni t€hotenstvi, Gmrti ditéte a Gmrti matky stanovi, co se rozumi narozenim, &i
narozenim mrtvého ditéte, je tedy stanovena pravni definice zrozeni Zivota, samoziejmé
s odkazem na kvalifikované, odborné 1ékafské zjidténi, domnivam se, Ze shodné miZe pravni
pfedpis stanovit i definici pojmn smrti, a to i tehdy, kdy beru na zfetel skutenost, Ze bude
potfeba udrZovat stale v souladu s lékafskym pokrokem, aby tak norma samotnd netvofila

pfekazku, &t dokonce brzdu véde.

Lékaf dle platné pravni tpravy konstatuje smrt, aniz by byla zdkonem stanovena kritéria
smrti, vychazi tak jako odbornik z poznatkii l€karskeé védy. Zakonné stanoveni kritérii smrti,
potaZmo postupll jejich uréeni, by viak mélo znatného vyznamu u smrii zdanlivé (vita
minima) projevujici se u otrav &i zasaZeni elektrickym proudem. V t&chto pfipadech je srde€ni
¢innost minimalni a dychani prakticky neznatelné. Stanoveni pojmu smrti, se kterym jsou
spojeny zavazné pravni disledky v riiznych pravnich odvétvich a ovliviiwjici bezpochyby 1
dal3i subjekty, by doznalo podstatného vyznamu v mnoho pravnich odvétvich vefejného i

soukromého charakteru.

Klasickd definice smrti (exitus lethalis) je definovana jako nezvratna zastava srdefni
¢innosti, na niZ se nadvazné poji nezvratna zastava dychani a nezvratny zanik vSech funkci

mozku.**

Klasickou definici je moZné spatfovat v mnoha obdobnych podobach. Tak okamZikem

* Zisadu, Ze definici smrti, Zivota a zrozeni nepfislusi fefit zdkonu, a Ze tak neni véei priva, vytycil prvni
svEtovy kongres medicinského prava v Gentu v roce 1967. Bylo stanoveno, Ze ur€eni, zda a kdy se Zivy &lovék
narodil a také, kdy zemfel, je predmétem véei biologickych, jmenovit® lékafstvi. Shodné stanovisko, Ze pro
konstatovdni smrti jsou rozhodnd wé&decky uznavand kritéria medicinskd, bylo poprvé upraveno
v Ceskoslovensku ve sm&mici Ministerstva zdravotnictvi & 35/1968, kterd upravovala transplantace. Shodné
hovofila i judikatura 60. a 70. let 20, stoleti.

7 & 11/1988 Sb.

3 Kolektiv autort, Soudni (ékarstvi, Grada, Avicenurn, 1999, str. 27
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smrti je doba, kdy se ireversibilng zastavi srdedni &innost, kterda obvykle pfetrva déle, nez
dychaci pohyby.39 Smrt je ireversibilni zastava vSech funkci organizmu‘m. Smrti se rozumi
ireversibilni zastava dechu a srdegni &innosti*'. Smrif se rozumi postupny proces na bunééné
trovni, kdy télesné tkané ztraceji schopnost Zivota kviili nedostatku zasobovanf kystikem®.

Klasicka definice smrti byla ,nahrazena**

v souvislosti s rozvojem transplantaci a souvisejici
nutnosti co nejéasngj¥iho odnéti organu, kdy nebylo mozné vyékdvat az do okamZiku, kdy
nastavaji typickeé znamky smrti. Nova medicinska definice smrti tak vychazi z ireversibilniho

zaniku funkce mozku** jako organu integrujiciho funkce celého organizmu®.

¥ Stefan, 1., Hladik, J.: Soudni lékafstvi a zdravotnicko — prdvni otdzky, UK, Praha, 1996, str. 9

® Tesat, ).: Soudn lékafstvi, 3. vydéni, Avicenum, Praha, 1968, str. 219

4l Stefan, J., Mach, 1.: Soudng lékarski a medicinsko pravni problematika v praxi, Grada, Avicenum, Praha,
20035, str, 11

2 Mason, J. K., Smith, R. A., Laurie, G. T.: Law and medical ethics, Lexis Nexis, USA, 2003, str. 409

“ Napt. Texas Health and Safety Code ~ Osoba se povaZuje za mrtvou, pokud dle pravidel lékafské vEdy doklo
k nezvratné zastavé dychaciho a obéhovéhe systému. Pokud je obhovy a dychaci systém udrZzovan pomoci
lékarskych pristrojii, povaZuje se osoba za mrtvou tehdy, dojde-li k odpojeni osoby od pistrojil zajist'ujicich
zivotni funkce. Smrt je prohlaSena lékafem za podminky, Ze nastala nezvratnd zdstava viech spontannich

mozkovych funkei,

¥ Jako problém se zde jevi sttuace pfepravy téla na specializované pracoviité u pacienta, u né&jz byly zjistény
klinické znamky smrti, aviak z divodu objektivni nemoZnosti provedeni encefalitického vySetfeni neni moiné
de lege artis konstatovat smrt mozku. Pacient — zemfely je tedy pfepravovén na odborné vysetfeni do fakultni
nemocnice, ne viak za Géelem poskytnuti 1ékaFské péde, ale konstatovani smrti mozku. Pied prohlisenim za

mrtvého viak dle zdkonné dikee miZe byt télo transportovano jen, vyzaduje-li to terapeuticka péte o pacienta.

“ Mozkova smrt byla poprvé popsina v roce 1959 francouzskymi autory P, Mollaretem a M. Goulonem. Prvni
stanoveni definice smrti mozku tak deklarovala franconzskd lékarskd akademie v roce 1966. Postupné se tato
definice roz§ifovala do vétSiny statl svéta, napf. vroce 1982 v SRN predloZil poradni sbor Spolkové lékaFské

komory zavaznd kritéria zjisténi smrti mozku.
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Verejnopravni regulace konstatovani smrti

Deficit omne quod nasciture

Zaklady vefejnopravni regulace tfedniho konstatovani smrti byly poloZeny jiz na konci
18. stoleti, kdy toto konstatovani jiZ vychazelo zviceméng shodnych principi jako v
souasnosti. Vyloudeni pohibeni zaZiva oproti minulosti by se dnes dalo povaZovat za princip
pouze okrajovy, vySetfeni mozné nasilné piiéiny smrti ¢i zabranéni $ifeni infekéni choroby
viak zistalo aktvélni do dnegnich dna.
Potfebnost a divodnost vefejnopravni regulace je tedy zjevna. Urednim konstatovanim smrti
se osoba stava mrtvou pravné, ze ,subjektu prava se stavd objekt”, dochédzi ke vzniku novych
pravnich vztah. Ufedni konstatovdni smrti vytvadi zéklad dal§im oblastem vefejnopravni
regulace, napf. oblasti vnitini spravy — spravy matrik, ¢i oblasti nakladani s lidskymi
pozistatky, kdy je bez n& nemozZné provedeni pitvy, odnéti tkan& &i orgdnu, pteprava
zemielého &1 jeho pohibeni.
Utedni konstatovani smrti se nepiimo podili na zajist€ni prevence vefejného zdravi,
identifikaci neznamych osob, moZném odhalovani trestné Einnosti a sviij vliv uplatiiuje také
vriznych zdravotnickych &1 statistickych hlediscich. Vefepnopravni regulaci ufedniho
konstatovani smrti je tedy moZno povaZovat za jednm z poslednich sluZeb poskytovanou
statem konkrétni osobé. Ponechdni pravni upravy vsoukromych rukou je zde tedy

principielné vylouéeno.

Smrt musi byt vzdy prokazatelng zjiit&na*® a konstatovina®’.

s
o

NileZitosti protokolu o zjisténi smrti:

- zdkladni a vedlejii diagndzy zemfelého

- zdznam o provedenych vySetfenich vietné& obrazové dokumentace

- zaznam o zjisténych vysledeich vy3etieni

- Casovy ldaj o provedeni vySetieni

- nezbytné identifikaéni Gdaje o lékafich zjidtujicich smrt a lékatich provédéjicich vydetteni potvrzujici smrt

mozku

*7 Institut (Fedniho konstatovani smrti pochiédz! jiZ 2 roku 1770, kdy byla v Rakousku prohlidka mrtvych nafizena
dekretem dvorni kancelafe. Toto opatfeni vak platilo pouze pro hlavni mésta a aZ od roku 1774 platilo
vieobecn&. Niasledné vroce 1894 vydalo &eské mistodrZitelstvi prohlaSeni upravujici prohlidku mrtvych
v Cechach, Hlavnim ti¢elem bylo zabranit, aby byla osoba pehibena za Ziva, také vySettit moimé nasilné ptidiny
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Dle plainé pravni pravy vyhlasky o postupu pfi dmrti a poﬁebnictvi“, dojde-1i k amurti
osoby, je nezbyiné tuto skutednost po provedeni prohlidky mrtvého ufedng konstatovat. Toto
je uskuteénéno vyplnénim listu o prohlidce mrtvého® prohliZejicim lékatem, kterym je, dle
pfiméfeného pouZiti pravniho pfedpisu, lékaf zachranné sluzby, nebo piisludny prakticky
lékaf. Z vyhladky neni totiz zfejmé, kdo vlastné je povinen prohlidku zemielého provést.
Obvodni 1ékafi vplvodni podob& jiZ neexistuji a lékaiské sluzby prvni pomoci byly
v nékterych krajich zruSeny nebo vyznamné omezeny. Proto dovozuji, Ze je lékafem lékaf

zachranné sluzby, nebo pfislusny prakticky lékaf.

Ma-li prohlizejici Iékaf podezfeni, Ze Amrti bylo zplsobeno trestnym d&inem nebo

sebevrazdou, oznami tuto skutetnost ihned policii CR. Z dikce vyhlasky neni opétovné zcela

smrti, ¢i odhalit infekéni choreby a zabranit tak jejich Sifeni. Obava z pohEbeni zaZiva rovnéZ vedla k dodrZovanf
¢asového odstupu ndsledujictho po dmurti. Legislativné byla podloZena Dvorskym reskriptem zroku 1756,
kterym bylo natizeno, ¥e télo zesnulého nesmi byt pohibeno pfed uplynutim 48 hodin od smrti a chledani téla.
Tento zékaz platil a2 do i&innosti platného zdkona o pohiebnictvi.

* yyhlaska ministerstva zdravotnictvi CSSR & 19/1988 Sb., o postupu pfi tmrti a pohfebnictvi. Jedn4 se o
podzikonny privni pfedpis vydany na zikladé zmocriovaciho § 82 zdkona o zdravi o pédi lidu. Pravni predpis je
rozdélen do i &asti s ndzvy: Postup pfi imiti, Pohfebnictvi a Zavéredni ustanoveni. Je obsahové srovnatelny
s pravnimi piedpisy z roku 1955 a 1966. Pii srovnani s pfedeSiou Gpravou ize poukézat na ndsledujici odlidnosti:
oznamovaci povinnost v souvislosti s imrtim mé kaZdy, tedy ne pouze konkréini subjekiy jake v pfedeslych
upravich, vyhlaSka obsahuje vice kasuistickou Gpravu okolnosti, p¥i nichZ dochazi k pitvé zemielych, nové je
zafazena Gprava jinych ikond pfi pitvach, napf. balzamace mrivého t¥la, k pivodni dpravé negativniho
vymezeni odnéti organu z t&] mrtvych pouze u zemielych, ktefi za Zivota pisemné prohlasili, Ze s odnétim
nesouhlas!, ptibyly { daldi moZnosti, kdy nelze odejmout orgin ztéla mrivého — nemiZe-i prohliZejici |ékaf
zjistit pfidinu smrti mozku nebo ma-li podezieni, Ze pfiinou smrti je ptenosna nemoc &i u zemielych ve vykonu
trestu odnéti svobody. Ve vyhladce chybi pravni dprava problematiky fadu pohiebidté a stanoveni pfipadd, kdy
miize byt pfekrotena doba, ve které je nutno zemfielého pohibit.

¥ Z listu o prohlidce mrtvého lze vydist totoZnost zemFelého danou jménem a p¥imenim, datem narozeni,
popiipadé rodnym Cislem a trvalym bydlistém, dale pak pfiinn smrit, navrh prohliZejiciho 1ékafe na pohtbeni do
zemé, ¢i Zehemn, daturn dmrti (pro potfebu matriky je pak nezbyiné uvést konkrétni den, a to 1 v pFipadg, kdy tuto
skutetnost nelze z ékafského hlediska stanovit) a rozhodnuti 1ékafe o nafizeni pitvy. Statisticke ddaje, kieré jsou
piedmétem tohoto dokumentu, Serpa Ustav zdravotnickych informaci a statistiky (UZIS) a Cesky statisticky
stav, a to prostiednictvim tiskopisd, HldZeni o (mrti vyplnénych matrikou,
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jasn€, jaké konkrétni skuteSnosti by mél ohledédvajici lékai organiim policie sd&lovat.
S ohledem na zdkonem stanovenou povinnost lékate dodrZzovat mléenlivost o zdravotnim
stavu by se m&l ziejm€ omezit jen na konstatovani, Ze ma podezfeni na dmrti zplisobené
trestnym &inem nebo sebevraidou’®. Dalsi informace by pak jiz mély byt sdSlovdny po
provedeni soudni pitvy, kdy nelze na lékafe provadéjici pitva uplatiiovat povinnost
mlcenlivosti, nebot se zde jedna o uplatn&ni vyjimky z povinné miéenlivosti zdravotnickych

pracovniki.

Ozndmeni policii CR ugini 1ékaf také bezodkladng po prohlidce mrtvého vyloZeného
z dopravniho prostfedku nebo mrtvého neznamé totoZnosti. Smyslem citovaného ustanoveni
je oznamovani umsti pasazérd dopravnich prostfedkd, nemusi dojit kjejich aktivnimu
vyloZeni tfetimi osobami, zejména bude-li se jednat o autonchodu, kdy maZe byt osoba

vymriténa mimo vozidlo, ¢i v pfipadé€ leteckych nestésti.

Vyhla3ka stanovi, Ze byla-li pfi¢inou amrti pfenosna nemoe, jedna-li se o umrti osoby
trpici pfenosnou nemoci, nebo ma-fi 1ékaf podezfeni, Ze pfi¢inou amrti je pfenosnd nemoc,
ozndmi to ihned pfisluinému organu ochrany vefejného zdravi. Opétovné neni stanoveno, co
konkrétné by mélo byt lékafem sdéleno. D4 se viak pfedpoklddat, Ze ma jit o podrobnosti
ohledné zdravotniho stavu zemfelé osoby, o jakou pfenosnou chorobu se jedna, a které
skuteGnosti nasvddiuji tomu, Ze se miZe jednat o prenosnou chorobu. Uelem takového
hlageni je zcela jednoznaéné ochrana osob, se kterymi byl zemiely v kontaktu, popfipadé
ochrana vefejného zdravi. Vefejny zdjem 2zde tedy pievaZuje nad ochranou soukromi
konkrétni osob. Nedostatkem zikonné upravy je pak i skute€nost, Ze nedefinuje nemoci, u

kterych je stanovena povinnost €init potiebna hlaeni.

Zemielou osobu nesmi prohliZet lékaf, ktery ji bezprostiedng p¥ed jeji smrti oSetfoval,
nebo pomahal pii porodu ditdte, které se narodilo mrtvé, anebo je kzemfelému
v piibuzenském vztahu. Dojde-li k tmrti ve zdravotnickém zafizeni, nebo v idstavu

poskytujicim zdravotni pééi, oznamuje se smrt bezodkladné osobam blizkym.

Ufedni konstatovani smrti navazuje na oznamovaci povinnost kazdého, kdo se o dmrti

dozvédél nebo nalezl télo mrtvého a nevi, zda imrti jiz bylo oznameno.

3¢ Shodné Prudil, L.: ¥ybrané kapitoly prdva pro zdravotnicky management, UP, Olomouc, 2006, str. 4]
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V piipadé porudeni této povinnosti je moZno die mého nazoru uvaZovat o sankci dle
piestupkového zakona, ust. §29 odst. 1 pism. f) - porudeni zékazu nebo nesplnéni povinnosti
stanovené nebo uloZené k pfedchazeni vzniku a Sifeni infek&nich onemocnéni, nebo dle ust.
§46 odst. 1 — ostatni pfestupky proti pofadku ve statni sprav€ a ptestupky proti pofadku
vuzemni samospravé — ptestupkem je i porudeni jinych povinnosti, jestlize jsou stanoveny

zvlastnimi pravnimi piedpisy.

Vyznamné skute€nosti souvisejici s amrtim zaznamend Ilékaf do listu o prohlidce
mrtvého. Jedna se o typizovany tiskopis, ktery z pfedni strany vypliiuje prohlizejici 1éka¥, ze
zadni strany lékaf provddgjici pitvu, a to pro potfeby matriky a obstaravatele pohibu

(pohfebni sluzby).

List se vyplfiuje trojmo. Origindl s prvni kopii je uren pro matriku, ktera si original
ponecha za ucelem vykonu ji svéfené oblasti statni spravy (povinnost doruéeni matrice podle
mista umrti ma prohliZejici lékaf, a to bezodkladng), druhd kopie se vydava obstaravateli
pohibu, popfipadé pohfebni sluzbé odvaZejici télo po pitvé. Kopie tieti je v pfipadé pitvy
soudasti pitevniho protokolu®. Na t&le mrtvého je moZno provadét pouze pitvu, tkony pfi
pitvé nebo odnéti tkani a organll. Vyslovné je stanoven zdkaz jinych vykond, véetné

odstrafiovani zubnich protéz z drahych kowvil.

Verejnopravni zakotveni provadéni pitev

Problematika pitev je v eské pravni Gpravé obsaZena zejména v podzikonném pravaim

pfedpise — vyhldice o postupu pii imrti a pohfebnictvi.

Jedné se o nafizeni, obecnou formu normotvorby vefejné spravy. Odvozend normotvorba

je mutnym atributem vykonné moci. Nafizovaci pravomoc tak vyjadiuje relativng samostatné
r o [ r -’ 52 . ’ - - r -

postaveni a odpovédnost vefejné spravy”°. Jako kritérium Ustavnosti tohoto nafizeni je

povazovan predevéim soulad jeho obsahu, iéelu a rozsahu s obecnym vykladem zakona jako

* heslo Pitva, blize Priicha P.: Zdkladni pojmy a instituty sprdvatho prdva, MU Brno, 1998, str. 177
52 Hendrych, D.: Sprdvni préve. Obecna ¢ast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 63 a nésl.
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celku a s jeho ¢elem™. Spravni ti¥ady mohou nafizeni vydavat na zakladé a v mezich zikona,
jsou-li k tomu zdkonem zmocnény. Zakonodérce véci, jeZ json pfedmétem nafizeni, shleddva
jako nepodstatné z hlediska zdkonné formy. Jejich normovani je viak pfesto nutné nebo
vhodné &1 ucelné, podléhajici Castym zméndm, popt. pedrobnostem zejména technického
charakteru, apod. Nejvét§imi vyhodami nafizeni je jejich rychlost, operativnost, specializace,
pruznost™. Na tomto mist& pak vSak zjevné vyvstava otdzka, zda problematika pitev je ve
skute¢nosti opravdu v&ci nepodstatnou z hlediska zakonné formy, zda opravdu podléhd
Zastym zménam, pFip. podrobnostem zejména technického charakteru a je u ni potieba
pruznosti a operativnosti. Problematika pitev je oblasti stejn& ,nepodstatnou” jako oblast
pohfebnictvi, hfbitovnictvi, i transplantaci, které viak zAkonem upraveny jsou. Zakon zde,
jako pramen nadifazeny jinym prameniim prava umoZfiuje uloZeni povinnosti a jejich pravni
vynuceni. Zikon upravuje viechny vyznamné instituty spravy a jejich cile. Problematika pitev
upravuje shodnou oblast pravni regulace, nakladani s lidskym télem a dozajista nepodléha
Eastym zmé&nam ( k otdzce historie pitev a jejich provadéni viz. dale). De lege ferrenda je tedy
vhodné, aby 1 tato oblast byla svéfena zakonné tpravé, a to nejen s ohledem na moZnost
pravniho donuceni z hiediska povinnosti specifikovanych v soucasné pravni tpravé, o nichz
bude pojednino dile.

Lékaf je opravnén pfi dfednim konstatovani smrti nafidit pitvu. Pitvou se rozumi
vydetfeni zemfelého téla, které se provadi za ucelem zjisténi pfi¢iny smrti a nemoci, ktera ke
smrti vedla, popfipadé vySetFeni pro v&€deckovyzkumné a vyukové ucely. Pitva se smi provést
nejdfive dvé hodiny poté, kdy prohlizejici lékaf zjistil umrti a provadi se na oddéleni
patologie, popfipad® na oddéleni soudniho lékafstvi. Podle vysledku pitvy milZe orgén

hygienické sluzby nafidit zvl4tni reZim pro piepravu mrtvol nebo pohfeb.

Dle vyhl4sky o postupu pfi umrti a o pohfebnictvi>, je stanovena pouze jedind moZnost,
kdy lékaf nemusi nafidit pitvu, a to v p¥ipadé, Ze pfi provedeni zevni prohlidky a iékafském
vyhodnoceni okolnosti a mista nalezu dojde prohlizejici 1ékaf k zavéru, Ze osoba znamé
totoZnosti zemfela smrti pfirozenou a je zaroveil schopen uréit pft provadéné zevni prohlidce i

pri¢inu smrti. Pfes svou nespornou uZitecnost je pitva hrubym zdsahem do t€lesné integrity

% tamtés
* tamtéz

% Vyhlaska & 19/1988 Sb.
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mrivého, ktery miZe byt velmi nezadouci pro piibuzné a blizké zemfelého, a to napf.

z naboZenskych &i spolefenskych divodi. Pravni ¥4d neponechiva moZnost rozhodnout o

provedeni pitvy v rukou pHbuznych™, ale nafizuje jeji bezpodminené provedeni, a to :

- u déti mrtvé narozenych

- zemfe-li osoba mladsi 15 let®’

- u mladistvych v rozsahu uréeném vedoucim zdravotnického zfizeni, nelze-li odhadnout
pficinu Urnrti

- uZeny zemielé v souvislosti s t&hotenstvim, porodem, potratem &i estined&lim

- u osob, kterym byly aplikovany kardiostimulatory, radioaktivni zafie nebo jiné dale
pouZitelné ptedméty

- jde-li o nahlé umrti, jestlize pfi prohlidce nebylo moZné zjistit pFi¢inu Gmrti

- jestlize z mrtvého t&la byl odiiat organ nebo tkati pro transplantaci

- uumrtina infekéni chorobu podléhajici hldseni, jako naptiklad HIV, mor, Zlutd horetka

- uosob zemfelych nasilnym imrtim véetng sebevrazdy

- byla-li pfi€inou primyslova otrava nebo raz pfi vykonu prace

- uvojaki

- uosob ve vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody

- je-li podezfeni, Ze umrti mhZe byt v p¥éinné souvislosti s nespravaym postupem pti

vykonu zdravotnickych sluZeb.

56 Odlisné je tomu viak napf. v pravni Gpravé Velké Britanie.

Wai — Ching Leung: Law for doctors, Blackwell Science, Oxford, 2000, str. 150. ,.The person in lawful
possesion of the bedy must be satisfied that there are no objections to the post-mortem examinations from the
relatives or the deceased prior to death®.

V americké prévni upravé je pak v péti statech - v Kalifornii, v New Yorku, New Jersey, Ohiu 2 Rhode Islandu

umoinéno oscbé stardi |8 let vyplnénim ,,0svEdéeni o ndboZenské viie” pitvu do budoucna zcela vyloudit.

57 podobné americké pravni dprava - Texas Health and Safety Code - Dojde-li k tmrti ditéte do jednoho roku
véku, tato skutelnost musi byt bezprostiedné ozndmena soudnimu lékari, je-li pficina smrti ditéte neznamd.
Pravni zistupei ditdte musi byt informovdni, %e na ditéti bude provedena pitva. Rovnéz mus{ byt informovéni o
vysledcich pitvy.

Diéle k otdzoe miry a rozsahu opravnénosti vefejnd moci zji§fovat okolnosti smrti ditéte odkladem vydani t&la
reding nad ramec doby nezbytné nutné k provedeni Ufednich Ukond pfipad Forte z judikatury ESL? — Pannullo a
Forte v. Francie 30. 10. 2001-X.
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Je — li stanoveno, Ze lékat nemusi nafidit pitvu v pfipad®, Ze osoba zndmé totoZnosti
zemfela pfirozenou smrti a je — li ze zevni prohlidky mozné uréit pfi¢inu smrti, tedy v tomto
jediném ptipad®, pak dle mého ndzoru, neni zapotfebi rozsahlého taxativniho vyctu
bezpodmineéného provedeni pitvy.

Ze shora uvedeného vyplyva, Ze se pitva neprovede pouze u osob, které zemiely béhem
Lhalezit& dlouhé hospitalizace v nemocnici, byly 1é&eny s konkrétni chorobou ¢i poranénim,
v jehoZ disledku také zemiely.

Z dne¥niho pohledu se rovn&z bezpodmine&né provedeni pitvy u vojakd jevi jako zastaralé a
poplatné dobé svého vzniku.

De lege ferrenda by tak ustanoveni o provedeni pitvy mohlo znit napf.: ,,Pitva zemielého se
provadi povinné ve vSech pfipadech, nenastala-li smrt u osoby zndmé totoZnosti, kierd

zemfela pfirozenou smrti a pii€ina jeji smrti je zevni prohlidkou urcitelna.*

Provadéni pitev je institatem velmi starym®®. Vyvojem &asu zagaly byt pitvy vyuzivany

Boyptané provadili pitvy za ucelem zjidténi, zda sprévn& rozpoznali chorobu vedouci k dmrti. Pitvy

provadéli rovnéz v souvislosti s balzamacemi, nebot’ pro posmrinou konzervaci téla bylo nezbytné télo oteviit,
vyjmout vnitini orgdny véetné€ mozku, uloZit je do zvlastnich nadob a télni dutinu vyplnit vonnymi oleji, medem
a pryskyfici. Znaéné rozdifen{ pitev v souvislosti s balzamaci vedlo k prohloubeni znalosti starych Egyptani o
stavbé lidského téla a o vzhledu a uloZeni lidskych organd.

Mnoho t&chto poznatkd pak bylo prejato Reky - nejznaméjsi je Dikleliv spis () pitvé, pochazejici ze &tvrtého
stoleti pied Kristem, Zajimavou skupinu tvoti Zidé, ktefi véFi, e by Zadny z nich nemé& byt pitvan, nebot’ pitva
rufi celistvost téla a znemoZiuje vzkiiSeni. To viak Zidovskym lékafdm nebranilo, aby se jiZz ve starovéku
Zabyvali pozndvanim mrivych tél pfisluinikdl jinych ndrodd, a to otrokil a zlo€incii. Rabbi {smael vydetfoval
plody t&hotnych otrokyri, které byly za téelem pomani vyvoje lidského plodu v téhotenstvi popravoviany. Piesto
viak se Zidé nebrani dércovstvi organii, nebot zachovani hodnoty druhého lovika je v Zidovské interpretaci
viry nadfazeno jakékoli jiné hodnoté. Prosta pitva je tedy v podstaté odmitdna, odbér organu pro transplantace
viak vylouden neni.

Kfestanstvi viak na rozdil od starovéku pitvam naklonéne nebylo, naopak je zakazovalo. Stiedovéké poznani
smétovalo k nalezenf sprdvné cesty k zajiSténi posmrtného blazeného Zivota a upadl tak zijem o poznavini
okolniho pozemského svéta. Doglo k ipadku pkirodnich vé&d a lékaFstvi. PapeZskym vynosem bylo jiZ v devatém
stoleti zakdzéno klerikim provadét operace. Pitvy byly povaZovany za hanobeni lidského t&la, proto byly
zakdziny jak knéZim, tak j laikdm.

S postupnym rozvojem kultury a zdjmu o pfirodni védy ve 13. stoleti a diky vliviim pokro&ilejsi arabské
mediciny, byla roku 1302 v Bologni provedena prvni pitva, a to dokonce z nafizeni soudu. Pitvy pak byly

provadény stéle Castéji, a to zejmeéna na pidé univerzit. Z dnedniho pohledu se viak nejednalo o pitvu, ale spide
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ke studiu chorobnych zmén lidského téla, a to srovninim s orginy zdravymi a zjisténim
odehylek od nich, coz pfisp&lo k rozvoji novych lééebnych metod™.

Provadéni pitev je moZno rozd@lit do ti{ zakladnich kategorii.

Anatomickd pitva slouZi k poznani stavby lidského t€la a jeho organil, tedy k vzd&ldvani

jen o studium ran a poranéni organtl nebo &sti t&l. Pitvy celych tél se zadaly provadét a2 v sedmndctém stoleti.
Prvni pitvu na nafem Gzemi provedl vroce 1600 v Rejckoveé koleji v Praze na mrtvole ob&ence univerzitni
profesor Jan Jesensky. Cilem této pitvy viak nebyloe poznat pFig¢inu Grrti, ale popsat tvar a uloZen! vnittnich

organi.

59 Pocala se také rozvijet kriminalistika, ktera pitvu povaZovala za prostfedek, ktery umoituje zjistit pFiéinu
smrti u ndsilné trestné &innosti. Pitvou se dalo a dd pribliZné uréit nastroj, ktery smrteiné zranéni zpiisobil a
mechanismus umrti. Samostatnym pfinosem pitvy je pak identifikace nezndmych mrtvol, slouZici k ziskdni idajia
o toteZnosti pitvan¢ho subjektu — neni zde rozhodujici, zda oscba zemfela v souvislosti s trestnym &inem nebo
zda smrt nastala z vnitfnich pfi€in. Vzhledem k tomu, 2e hlavnim Ogelem této pitvy je identifikovat nezmdmou
mrtvolu, b&Zné se ji UCastni prislusnik Policie CR. Konkrétni spoluprice se soudnim lékaFem spotivd v odbéru
vzorkd ochlupeni, odb&ru necistot zachycenych pod nehty, & snimani obrazed papilarnich linif, Dale se
provadéji odbéry télnich tekutin a exkrementl. V souvislosti s pokroky v moderni mediciné mohou byt v telech
neznamych osob velmi dasto nalézany nejriiznéjdi implantity - antikoncepéni téliska v déloZni duting,
radioaktivii zafite v duting biidni p¥i nadorovych onemocnénich, nihrady kydelnich kloubd, sitky z plastickych
hmot, kovové dlahy, frouby, svorniky, velmi &astou jsou nachdzeny kardiostimulatory, obsahujici mnohdy
dlouhodobé funkéni zdroje elektrické energie. Pokud jsou tyto pfedméty atypického tvaru &i provedeni nebo jsou
vyrobeny ze vzdcnych a obtizné dostupnych materidlii, mohou tak signalizovat zahraniéni provenienci a pfispét
k Ovaham o stitni pfislusnosti zem¥elé osoby. K obdobnym avaham miZe vést i odlidny chirurgicky postup
jefich aplikace. Tak lze v téle zemfelého nalézt implantat s uvedenym ndzvem vyrobee a vyrebnim Cislem, a
jelikoz o zdkrocich, pfi kterych je do lidského téla vioZen implantat, byvaji zpravidla vedeny ptesné zaznamy,
neni obtiZzné zjistit nejen misto, kde byl takovy zékrok proveden a dobu jeho provedeni, ale také jméno a dalsi
potfebné idaje 0 0sobg, kiera tento zdkrok podstoupila.

Na pocatku svého vyvoje je dnes i pitva virtudini, ozmatované jako ,virtopsy,” z anglického ndzvu Virtual
Autopsy. Oznateni virtudlni spotiva ve skutenosti, 2e soudasné soudni lékaFstvi mé k dispozici pEistroje, které
umozni ohledani t&la mrtvého bez porufeni integrity povrchu téla, a to za pomoci magnetické rezonance a
poditatové tomografie. Tyto metody umohiuji trojrozm&mé zobrazeni vnitinich organii pomoci rovnobé2nych
Gsekil, které t&lo graficky ,rozfeXou.” Lékai miZe orginy vinualng pfesouvat z mista na misto, sledovat je
zriiznych vysek a (hld pohledu. Neocenitelnd je tato metoda zejména pfi mapovini wnitinitho krvaceni &i
pohybu kulky v téle. Virtopsie v nékterych pfipadech dokiZe rozpoznat poranéni, které neni moZné popsat
b&hem pitvy klasické. Napiiklad v pfipadé vody v plicich miZe odhalit, zda se voda do plic dostala v souvislosti
s utonutim, nebo zda k priniku vody doSlo aZ posmring. Ve srovnani s pitvou klasickou je virtopsie neticinna

v pfipadech (mrti na otravy ¢i infekce.
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medikl a Iékafi a provadi se v anatomickych tstavech lékafskych fakult. Jako ,.vyukovy
material“ slouzi téla lidi, kiefi se svobodn& za Zivota rozhodh k t&mto Géelim sva tdla

vénovat, ¢imZ se napliiuje znamé heslo anatomickych tstavil , Mrtvi slouzi Zivym.*

Dale rozliSujeme pitvu zdravotni, ktera se provadi v pfipadech, kdy neexistuje podezieni
ztrestného €inu, nejCastéji tedy u zemielych smrti nahlon & neodekdvanou mimo
zdravotnické zafizeni. Je nafizena lékafem, ktery provadél prohlidku mrtvé osoby a pievoz
k pitv€ je plné hrazen zdravotni poji¥fovnou. Jejim ucelem je ovéfeni diagndzy stanovené
lékatem, ktery provedl prohlidku mrivého téla, popfipadé stanovenou osetfujicim lékafem a
upfesnéni pii€iny a mechanismu umrti a zaroveni vyloudeni smrti, vzniklé na podkladé jednani
druhé osoby. Vznikne-li pak pfi provadéni pitvy podezfeni, Ze umrti bylo zplisobeno trestnym
¢inem, pitva se pferusi a pfisluSny orgén ¢inny v trestnim fizeni rozhodne, zda bude natfizena
pitva soudni nebo bude dokonlena pitva zdravotni V pfipadé pitvy zdravotni slouZici
k ovéfeni diagnézy stanovené lékafem, i k upfesnéni pEi¢iny® & mechanismu Gmrti, je dle
mého ndzoru nutno zvazit, zda de lege ferrenda neponechat moZnost volby provést pitvu na
ptibuznych zemielého. Zejména u Gmrti na b&€Zné choroby by mélo stat pravo piibuzného
pitvu odmitnout nad upiesnénim pfiiny umrti, kterd mnohdy slouZi jen pro zaneseni do
lékafskych registrii. Samotné Gmrti je pro pozistalé dostatetnou zat€Zovou situaci, a to 1 bez

bezmoci zplisobené nemoZnosti pitvu odvratit.

Tretim typem pitvy je pitva soudni, kterou mohou nafidit pouze organy ¢inné v trestnim
Fizeni®', vznikne-li podezkeni, Ze smrt &lovéka byla zplsobena trestnym &inem. Na rozdil od

- ro= ;ofw w r 5 * # ¢ » ’ 2 r wr -
pitvy zdravotni je provadéna dvéma lékafi — znalci v oboru soudniho lékatstvi®. Organ &inny

% S provedenim pitvy také nepimo souvisi pravo poziistalého znat piidinu smrti jeho rodinného pisluinika.
Vefejny ochrince prav se ptiklonil k ndzoru, Ze osoby uvedené v ust. §15 ob&anského zdkoniku maji pravo byt

informovény o zdravotnim stavu zemFelého a pEiting jeho amrti, pokud se zemiely za Zivota nevyjadril jinak.

1 ust. § 115 trestntho fadu

% Jako nacnou odliZnost od deskéd pravn{ ipravy uved'me privné zakotvené omezeni soudn iho lékafe v texaské
pravni Opravé Texas Health and Safety Code.

Na Zadost organizace zprosttedkujici transplantace miize soudni lékat, nebo soudee umoZnit vyjmuti orgdnd a
zesnulého, ktery zemtel za okolnosti vyZzadujicich soudni vySetfovini. K tomuto viak musi udélit sviij souhlas
osoba, kterd mé na zdkladé zikona zpisobilost naklidat stélem zesnulého. Pokud je tato osoba zndma a
dosazitelnd do ¢tyF hodin od doby, kdy byla smrt (fedné prohlidena, nesmi soudni lékaf vyjmout Zivotné

dilezity orgén nebo tkéf z téla zesnulého bez souhlasu této asoby.
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v trestnim fizeni, ktery pitvu nafidil, pak zafizuje a hradi pfevoz mrtvého téla k pitvé, véetné
viech ostatnich vynaloZenych nakladil spojenych s pitvou a vzdy soucasné s timto nafizuje
znaleiim provedeni pitvy a vypracovani znaleckého posudku®®.

U soudni pitvy by de lege ferrenda mohlo byt uvaZovano o povinném videozaznamu celé
pitvy, ktery by byl uchovan a mohl by byt vyuZit jako diikaz v trestnim fizeni, ale i jako

prevence piipadného pochybeni soudniho Iékafe.

V soucasné dob& viak stdle &astéji zazniva ndzor, Ze povinnost provést pitvu neni
stanovena zdakonem, a tudiz neni prdvné vynutitelnd. Tento nazor se opira o skuteénost, Ze
vyhladka o postupu pfi amrti a pohfebnictvi postradd zakonné zmocnéni. Vy3e uvedené
piipady nutnosti provedeni pitvy tedy nejsou pouZitelné a lékaf tedy zasahuje de télesné
integrity zemfelého neopravnéné, bez souhlasu osoby, které se souhlas tyka. Pitva takto
provedena miZe byt povaZovana za neopravnény zasah dle ust. §13 obéanského zidkoniku a
zdravotnické zafizeni pitvu provadéjici se tak vystavuje moZnosti Zaloby na ochranu
osobnosti, kterou mohou podat manZel, déti a neni-li jich, rodi¢e zemfelého dle ust. §15
ob&anského zdkoniku. To by tedy znamenalo, Ze pitva miize byt provedena jen s vyslovnym
souhlasem zemfelého, ktery by za Zivota u€inil prohla3eni o souhlasu se svou pitvou, anebo se

souhlasem p¥ibuznych po smrti zemielého.

S uvedenym nazorem vak nelze souhlasit. Ze zdkona o pédi o zdravi lidu® sice diky

novele z roku 1993, (zdkonem &. 161/1993) ,,vypadlo® ustanoveni § 82 obsahujici zékonné

5 Piilohu tohoto posudku tvofi pitevni protokol a pitevni diagnéza. Obsahern pitevniho protokelu je podrobny
popis stavu t&la - osobni data zemfielého, popis odévu, cennosti, zevni popis mrtvého téla — poskozeni jeho
povrchu, jizvy, deformity, malformace, tetovaze, déle pitva hlavy, popis pohrudniénich dutin a bigni dutiny pted
vyjmutim organii, pitva krénich, nitrohrudnich a b¥i$nich organd, v indikovanych ptipadech i zad a konéetin,
Soucastmi pitevniho protokolu je vidy konednd pitevni diagnodza, laboratorni zprava ¢ viech dopliiujicich
laboratornich vySetfenich a zdravotnicka dokumentace dedand stslem k pitvé. Castd je i fotodokumentace

dileZitych pitevnich nélezl a zéznamy o piipadném pfedavani informaci daiSim osobim.

Podobné napt. americka pravni iiprava Texas Health and Safety Code - za pitevni zpravu je povafovdna zprava o
posmriném ohledani téla zesnulého, véetné rentgenovych snimki a fotografii pofizenych v prilbéhu ohledani, a
dile toxikologickd zprava a dalii zprédvy, které zahrnuji vySetfeni vnitinich organl a stavby téla. Pitevni zpriva

je vyhotovovéna lékafem, ktery pitvu provedl ve stanovené Ihits tFiceti dni.
* zakon €. 20/1966 Sb.
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zmocnéni pro vyhldsku o postupu pfi umrti a pohiebnictvi, aviak sama vyhla¥ka nikdy
zrudena nebyla. KdyZz vstoupil vroce 2002 v uinnost zakon o pohfebnictvi, vramci
zruSovacich ustanoveni byla zruSena stejnd vyhlaska, ktera podle vy$e zminéného pravniho
nazoru byla jiZ 9 let neplatna. Tato vyhlaska v8ak nebyla zrudena iplné, §§ 9,10,12 odst. 2 a
13-29 byly zruSeny, zbyla ustanoveni byla ponechdna v platnosti. Timto ustanovenim dal
zakonoddrce zfeteln€ najevo, Ze nejen povazuje vyhldsku za platnou a G€innou, ale Ze také
povazuje jeji &ast za nadale platnou a aplikovatelnou. Od roku 2002 je tedy nesporné, Ze
povinnosti stanovené vyhlaskou o postupu pfi dmrti a o pohfebnictvi jsou stanoveny na
zdklad& zakona o pohfebnictvi, lékat provadgjici pitvu kond jen svou povinnost, nemizZe byt

proto v Zadném ptipadé Zalovan dle ust. §§13-15 obéanského zakoniku.

Z vy3e uvedeného je tedy odfivodnéna potiebnost vefejnopravni regulace provadéni
pitev, jejichZ provedeni v mnoho pfipadech navazuje na institut ifedniho konstatovani smrti,
a to ve form& zakona. Zjidténi pfi¢iny smrti a uréeni nemoci, kterd ke smrti vedla, popf.
vySetfeni pro védeckovyzkumné a vyukové uéely je nepochybné ¢innosti ve vefejném zajmu,
nebot’ ziskané poznatky slouzi krozvoji Iékafské védy, k pfipadnému zabran&ni $ifeni
moznych infekénich chorob &i k zjisténi riiznych genetickych vad u pfibuznych zemielého.
Provedeni pitvy mizZe odhalit nasilnou pfi¢inu smrti, dopomoci k identifikaci neznamé osoby,
poukdzat na nespravny postup pfi vykonu zdravotnickych sluZeb. RovnéZ je nezbytnym
pfedpokiadem pro odnéti tkdni a organi a je cennym zdrojem informaci pro rozvoj novych

lééebnych metod a vzdélavani medikd a lékafd.

Balzamace a konzervace jako pravni instituty

Podzakonny pfedpis - vyhldska o postupu pii tunrti a pohfebnictvi upravujici postup po

65

amrti stanovi™, Ze ve zvla¥t’ oddivodnénych pfipadech, jsou-H pro to vytvofeny vhodné

podminky, miiZe zdravotnické zafizeni umoZnit balzamaci mrtvého t&la®® na naklady toho,

5% ust. § 7 odst. 1

% Prvni zminky o thanatopraxi pochézeji jiZ od prehistorickych ohyvatel Jizni Ameriky z deby pred vice ne
6000 lety, ktefi uchovavali t8la svych biizkych pomoci soli. Také Inkové a obyvatelé Peru zdokonalili oblast

thanatopraxe, a to zejména diky klimatu, ktery mumifikaci lépe umoZiioval. Obyvatelé starovékého Egypta
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kdo o jeji povoleni pozadal. Balzamaci a konzervaci (thanatopraxi) 87 upravuje 1 platna

vméni balzamace rozvinuli diky politickému vyznamu mumifikace v té dobé. Stafi Egypt'ané vé&fili, Ze uchovani
t&ta ve form& mumie dodévalo dusi po smrti silu, ktera se tak vratila konzervovanému téfu. Egyptané pouZivali
med, vosk, olej, alkohol, byliny a kofen{. Konzervace tél v obdobi egyptské FiSe trvala piiblizné 70 dni. Nejdfive
byle t&lo umyto, vnitini organy vyfiaty a umistény do specidlnich nadob - kanop, to se viak netykalo mozku,
ktery byl po &astech vyiiat skrze nosni dutinu. Do téla byla po dobu 45 dnit vloZena siil, po této dob& bylo
navonéno a zabaleno s bylinami a ochrannymi amulety do prubdl platna. TfebaZe se mumifikace pouZivala
v nejvétdim rozsahu v Egypté, byla provad&na také napf. Eskymdky a obyvateli Kanarskych ostrovl. Po pordZce
egyptské Fi3e Alexandrem Velikym a stim souvisejicim poklesem vyznamu naboZenstvi se zacalo od
mumifikace ustupovat, pfesto viak v&tSina ndrodd kolem Stfedozemniho mofe balzamaci v omezené mife
praktikovala, a to zejména uchovivini pomoci bylin. S4m Alexandr byl balzamovan pemoci medu a véeliho
vosky, Balzamace nebyla timskou kulturou ptejata, Fimsti cisafi byli, na rozdil od Egyptskych faraond,
spalovani. Miizeme viak nalézt i vyjimky, napf. manZelka cisafe Nerona byla balzamovina. Negativni vztah
fimské kultury k balzamacim byl pfevzat i kfestanstvim, které kromé gledinélych pfipadi pfevozi t&l §lechtica,
kteti zemfeli mimo své domovy, nebylo balzamacim nakionéno. V Evropé se balzamovani provadélo v daleko
men$i mife, a to zejména v dobach kiiZdckych vyprav, kdy st kfizadti rytifi pfali mit téla balzamovana, aby

mohla byt pohfbena ve vzdilené vlasti. Vatikan poprvé nechal balzamovat papeZovo télo v roce 1118.

%7 Za zakladatele moderni balzamace je povaZovan Jean Nicolas Gannal (1791-1852), ktery jako prvni, a to jiZ
roku 1837, ziskal ve Francii patent na balzamovac! roztok, a to ani? by mél oficidlni Iékafské vzdglani a ve
stejném roce provedl prvaf balzamaci, kterou rok poté popsal v prvni védecké praci o balzamaci. Skuteénost, ze
nebyl lékafem, vyuzili néktefi zjeho lékaFskych kolegll, ktefi rozhodnutim soudu dosahli toho, %e mohli
balzamaci vstfikem konzervujicich prostfedkil tepnou rovnéZ provadét. Problém viak nastal tehdy, kdy byle
zjisténo, Ze nektefi studenti Iékafskych fakult utrp&li otravu arsenem. Gannal byl donucen zvefcjnit sloZeni
roztoku, coZ mélo za nasledek zdkaz pouzivani roztoku obsahujiciho arsen, Gannalova metoda se rychle rozsitila
i za ocean, kde dosahla uplaméni zejména v ob&anské vilce, Nejvétsiho rozkvétu dosdhla balzamace béhem
americké obCanské vilky (1861-1865), b&hem které vojaci umirali mimo své domovy a jejich rodiny si p#ly je
pohibivat doma. Doktor Thomas N. Holmes, ktery byvd povaZovdn za otce moderni balzamace, proved] svou
prvni balzamaci vroce 1861, pozdéji byl armédou povéfen balzamaci zemfelych vojakii Unie, a do skonéeni
valky provedl pies 4000 balzamaci. VétSina vojakit byla pochovéna pfimo na bojisti, aviak t&la distojnikl a
synil vysoce postavenych osob byla ¢asto pfepravovina do jejich domovii k pohfbeni. Neni tedy divu, %e se
balzamace stala vynosnym obchodem pro mnoho ziskuchtivych |ékatd, ktefi nabizeli uchovani téla pfimo na
bitevnim poli, a to za nemalé &dstky. Jednim z té&chto doktorti byl Richard Burr, ktery jako prvni poukil chemické
konzervaéni prostfedky — arsen, rtut’ a terpentyn - aplikaci do Zily. Tento postup byl znaén& ulehéen tim, Ze
pficinou smrti vétsiny vojakil bylo vykrvaceni. DalSim velkym krokem v uchovavani mrtvych tét bylo objeveni
formaldehydu. V roce 1867 némecky chemik Wilhelm von Hofmann objevil formaldehyd, jehoZ konzervaéni
éinky byly brzy objeveny a stal se zikladni sloudeninou pro moderni balzamaci. Ve Spojenych stitech byly
prvni balzamace praktikovany na lékafskych 3kolach na polatku 19. stol, a to diky skuteénosti, e t&la by
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zakonnd Uprava - zakon o pohfebnictvi v ust. §2.

Balzamaci rozumi upravu lidskych pozistatki zamezujicich rozvoji posmrtnych zmén
vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo hmyzem %, konzervaci pak tpravu lidskych
pozistatkd zpomalujici rozvoj posmrtnych zmén vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo
hmyzem *. Rozdil mezi jednotlivymi pojymy je tedy dan pouze v rychlosti nastupu G&inku
posmrtnych zmén.

Z hlediska legislativni pfesnosti a s ohledem na rychlost pokroku ve védé by viak bylo de
lege ferrenda vhodngj$i nové vymezit pravni definice t&chio pojmi, nebot’ pod pojem
balzamace by se dalo zahrnout i uchovani téla chladem, &i radiaci, které viak maji zaklad
v zcela odlidnych védeckych postupech. Ohledng shora uvedeného problému je mozné vyuZit
poznatkt teorie prava v oblasti sémantickych viastnosti pravniho jazyka, kdy je dilezZité, aby
pravni pfedpisy o dezigndtu jimi pouZivanych pojmit neponechavaly pochybnosti, aby jich
pouzivaly v pfesném, normalizovaném vyznamu. Toho lze docilit bud’ tradici, tj. tim, Ze se
vytvofi legislativni praxe pouZivajici konstantné wréitého vyrazu v urditém vymezeném
vyznamu, nebo se tohe dosahuje tim, Ze vyznam v pravnim pfedpisu pouZitého vyrazu presné
vymezi a zarovefi stabilizuje pravni véda, anebo konedng tim, Ze zdkon sam pouZity vyraz

definuje nebo vysvatli’.

studenty nemohla byt dostatedn& vyuiita diky posmrtnym zméném. Vroce 1882 byla ve Spojenych statech,
v Cincinnati zaloZena prvni $kola balzamovani (School of Embalming). Od té doby se balzamace stala
vynosnym obchodem, zejména diky obchodu s balzamovacimi roztoky. V Britdnii byl vroce 1927 zaloZen
britsky institat balzamace (British Institute of Embalmers).

% Balzamaéni roztok ma nejéastji toto slozeni — 3 litry vody, 1 litr fenolu, 1 litr glycerolu, 1 litr alkoholického
roztoku sublimtu. Glycerol zabraiiuje tvrdnuti kiZe. K balzamaci dospélé osoby se v zavislosti na jeji hmotnosti
spotiebuje 10-15 litri roztoku. Nejdfive se provede pitva, rozkrajené orgény po pitvé se vloZi na jeden den do
balzamovaci tekutiny, kterd se rovn&z poté vstfikuje injekcemi do podpati i do svalstva, KiZe se masiruje, aby
roztok pronikl do viech tkdni celého t&la. Nakonec se pitvou vyjmuté organy vkladaji zpét do téla, které se po
zafit{ zabali do obinadel za souéasného nanesen{ li¢idla na oblidej.

Blize Stefan J., Mach J.: Soudné lkarskd a medicinsko-pravai problematika v praxi, Grada, Avicenum, Praha,
2005, str. 20

® Konzervace se provadi parami fixatnich latek, kdy se matrace na dné kovové vlozky rakve napusti roztokem
alkoholu a fenolu. Fixaéni roztok se vstfikne do t&lnich dutin nebo ped tlakem do velkych cév.

BliZe Stefan J., Mach 1.: Soudné lékarskd o medicinsko-pravai problematika v praxi, Grada, Avicenum, Praha,
2005, sr. 20

70 Knapp V.: Teorie prava, C.H.Beck, Praha, 1995
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Balzamace a konzervace mimo samotného vykonu balzamace a konzervace zahmuje
rovnéz pievzeti lidskych poziistatkit a jejich docasné ulozeni, & odebrani &asti pozistatkd’', o

coZz by méla byt zakonna definice de lege ferrenda doplnéna.

A& je 1ékatsky postup balzamace slouZici k uchovdni téla popisovan v soudné lékaiskych
publikacich jiz od poéatku 20. stoleti,” jako pojem pravni se balzamace a konzervace dostava
do pravni Upravy aZ s u€innosti platného zdkona o pohfebnictvi. Zde se domnivam, Ze jde
zegjména o projeveni vlivu lobby osob podnikajicich v pohfebnictvi. Dokonce se
s pfipravovanym zakonem o pohfebnictvi uvaZovalo o povinné balzamaci lidskych pozistatki
tak, jak je tomu napf. vangloamerickych zemich.” K uzikon&ni povinné balzamace viak
nedoSlo ziejmé z diivodu jeji pomérné vysoké finanéni ndrolnosti, kdy samotnd balzamace
vdobé piipravy platného zdkona o pohfebnictvi predstavovala &astku vys$$i neZ statem
poskytované pohfebné. Navic se lze domnivat, Ze Ceska vefejnost povaZuje balzamaci za jisty
projev snobismu a okazalé arogance v diisledku neddvné minulosti, kdy byli takto uchovivani
komunistiéti pfedstavitelé. Balzamace je zplisobem uchovani lidskych poziistatki pro ptipad,
kdy poziistatky nemohou byt bezprosttedn€ pohibeny, napf. p¥i transportu téla na velkou

vzdalenost.

Balzamace se tak v Ceské republice provadi’® zejména pfed pievozem u cizincdl, ktefi
zemieli na najem uzemi”. Letecké spolednosti nepfevezmou na palubu letadla t&lo, pokud

neni nabalzamovano, a toto neni doloZeno potvrzenim.

7' Blize k §ir§i legélni definiei pajmit balzamace a konzervace v slovenském zakon& o pohfebnictvi.

™ Napf. Tesaf J.: Soudni lékarstvi, 1.,2.,3. vydani, Praha — Balzamace je zvia$tnim pFipadem mumifikace, jejim?
cilem je zabranit rozmnoZovani hnilobnych bakteriich, pfistupu €lenovei k mrtvole a rozkladu mrtvoly.

1 USA, Kanada, Austrdlie. Jen st&%i Ize dovodit, pro¢ je balzamace v téchto zemich stanovena pravnim
pfedpisem. Napf. samotni Ameri¢ané balzamact povaXuji za danost, samoziejmost, pFirozenou souvislost
s amrtim, kterd je jim zndma a o niZ biize neuvaZuji. Snad je zde siln&j%i pohfebni lobby, nebo mé na zikonnost

balzamace vliv rozloha zemé ¢&i historicka tradice.

™ Napf. Botivoj Trejbal, Pohfebni sluzba Pieta Pardubice
S Stefan, J., Mach, 1.: Soudné lékarskd a medicinsko-pravni problematika v praxi, Grada, Avicenum, Praha,
20085, str. 20
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Vzhledem ke skuteCnosti, Ze proces balzamace je nemyslitelny bez soudasného provedeni
pitvy a proces konzervace spoCiva v nitrotélni aplikaci fixagnich latek, je dle méhe nazoru
spravné, Ze jsou tyto procedury pravng regulovany. Pokud by nebyly zdkonem definovany,
jednalo by se o neopravnéné nakladani s mrtvym télem, tedy o jedndni zakazané, jakkoli by

bylo problematické stanoven{ sankce za toto jednand.

RovnéZ lze za piinosné hodnotit, Ze platnd pravai tprava zdkona o pohiebnictvi stanovi
poZadavky na odbornou zpilsobilost pro osoby balzamaci a konzervaci provadgjici a
povinnosti, které jsou tyto osoby povinny dodrZovat — zdkon stanovi, jak se maji chovat ve
vztahu k pozistalym, a za jakych podminek musi byt jimi pfevzaty pozistatky k balzamaci a

konzervaci.

De lege ferrenda by bylo vhodné zvazit, zda by neméla byt pravng regulovana i povinnost
osob provadéjicich balzamaci a konzervaci, mit k dispozici chladici zafizen{ k ukladéni
lidskych pozistatkl, a rovnéZ povinnost v ptipadé, kdy nedochézi k bezprostfednimu vykomu,
uklddat pozistatky pouze v chladicim zaf{zeni. Shodng jako provozovatelim pohfebnich
sluZeb by jim mélo byt zakdzino sjedndvani balzamace v prostorach zdravotnickym zatizeni a
stavil socialni péée, a to 1 prostfednictvim jinych osob. Dale by bylo mozZné de lege ferrenda
uvaZovat o alternativé balzamace. Balzamace by nebyla nutnd v ptipadé, pokud by doslo
k uzdkonéni pfepravy lidskych pozistatki ve vozidlech schladicim zafizenim, popf. pfi

moZnosti pfepravy tél uchovanych v dusiku.

Zavérem e tedy moZno uvést, Ze je dana potfebnost a diivodnost vefejnopravni regulace
institutu thanatopraxe. Institut je spojen s provedenim pitvy, je tedy hrubym zédsahem do
télesné integrity a mohl by zapii¢init Sifeni nakazlivé choroby, a tim ohrozit vefejné zdravi.
NeuvdZeny zédsah v pribéhu thanatopraxe by mohl ve svém diisledku vyloudit moZnost
provedeni pitvy zdravotni, ¢i soudni. Vefejny zdjem na pravni regulaci thanatopraxe je rovnéz
dan ohledné nutnosti stanoveni pozadavki odbormné zpiisobilosti thanatopraktéra a rovnéZ na
zakonném zakotveni jeho prav a povinnosti vl tfetim osobdm, zejména viiéi pfibuznym

zemfelého a na nutnosti regulace povinnosti ohledné technického zabezpedeni thanatopraxe.
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Uchovini t€l chladem — budouci pravni institut?

V roce 1789 Benjamin Franklin pronesl slavny vyrok: ,Na tomto svét€ neni nic jisté,
mimo smrti a dani®. Od jeho vyroku neubéhlio ani 250 let a nékteff védci hovor{ 0 moZnosti se
smrti vyhnout.

Pomérné mladym védeckym postupem’® uchovéni téla zemfelého je jeho prezervace uZitim
vitrifikace ~ zmraZeni bez pfitomnosti ledu za pouiti kapalného dusiku’’. Sougdsti této prace
Je tato problematika z divodu, Ze kryonicky uchované lidské t&lo poZiva v zahrani¢nich™
pravnich tpravach pravntho statutu lidskych pozistatkii a rovnéz z divodu pouziti zasady
vyslovné vyjadiené v &l. 2 odst. 3 Listiny zédkladnich prav a svobod stanovici: ,Kazdy miZze
&init, co neni zdkazem zakazano, a nikdo nemiZe byt nucen ¢init, co zakon neuklada.*
Nedostatek zikazu se rovna dovoleni, tj. dovoleni mi2ky™. Kryonika je tedy oblasti, ktera
neni v eské pravni Upravé regulovéana pravni normou, existuje tedy specifické lidské chovani,
které neni pro prave zajimavé, neni tedy ani dovolené, ani zakazané. Jde o chovéani, které
pravo neupravuje, a¢ by je upravovat mélo. Jednd se tedy o mezeru v pravu de lege lata.
Z hlediska pravni axiologie viak nemiiZe existovat chovani, které by nebylo ani dovoleno, ani
nedovoleno, tj. chovani pravné indiferentni, a pfirozené ani takové chovani, které by bylo

zaroveti dovoleno a nedovoleno®.

Kryonika je teoretickym postupem, ktery uziva chlad k uchovani Zivota v pfipadech, kdy

Zivot nemiize byt jiz nadale visp&ind udrZovat medicinskymi postupy soucasné lékarské

7 Kryonické hnuti zaéalo v roce 1964 publikaci prdce Roberta C.W. Ettingera ,, The prospect of Immortality™.
Vrece 1967 podstoupil kryonické oetfeni prvni &lovék Dr. Harold Greene. Neexistuji Zidné oficiaini studie
kolik osob podstoupilo zmraZeni, dle ¢lanku publikovaného v roce 2001 v Harvard Joumal of Law and Public
Policy je viak tento polet odhadovdn na 80 aZ 90 a asi 1000 osob utintilo kroky pro jejich budouci zmraZeni.

" Blize napf, www. cryonics.org, http:/americancryonics.org, www.transtime.com,

www.benbest.com/cryonics/cryiss.html

7V zahraniéi je kryonika popularizevina nejen v USA, ale i v Kanadé, Rusku, Japonsku, Spandisku, Novém
Zélandu, Belgii, Dansku, atd.

* Knapp, V.: Tearie prava, C. H. Beck, Praha, 1995, str. 17

80 Knapp, V.: Teorie prava, C. H. Beck, Praha, 1995, str. 80
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védy"!. Predmétem kryoniky je tak zabranéni smrti uchovanim nezménéné struktury bungk®.
Pokud pak po desetiletich dojde k ,oZiveni t&la“, ke smrti jako nezvratnému zaniku
organismu nikdy nedodlo. Ugelem kryoniky je tedy uchovani Zivota u Zivych, ne pohtbeni
mrtvych. Smrti kryonika rozumi neurologicky proces, ktery podina zastavou srdedni Cinnosti a
pokracuje smrti mozku. Kryonika viak pravé smrti mozku zabrafinje®®. Utedni konstatovéni
smrti kryonika povaZuje pouze za konstatovani, Ze soufasnd medicina nemiliZze pro

umirajiciho pacienta jiZ vice ucinit.

Kryonika se v sougasnosti vyuZiva v ndkolika stitech USA®. V USA viak neexistuje
federalni ¢i statni pravni norma, ktera by samotnou kryoniku regulovalass_ Na tento postup se
vdak vztahuji n€kiera ustanoveni existujicich zakoni o ochrané vefejného zdravi &1 zdkont

regulujici nakl4déni s lidskymi pozistatky®®.

8l Postup uchovani téla za&ind v okamziku zastavy srdce. Srdeéni ob&h a dychani jsou uméle obnoveny, pfi¢emiz
Jsou do téla vpraveny latky zabrafiujici cdkyslieni mozku. Télo je prudee ochlazeno pfi souéasném uchovan{
mozkové ¢innosti na teplotu max. — 124 stupii Celsia. ., ZmraZeni“ je odborné nazyvano vitrifikaci, coZ je
odborné oznadeni postupu, kdy nedochdzi ke vzniku ledovych krystalkd. Asi 60 % vnitrobunééné tekutiny je
nahrazeno chemikaliemi. Dochédzi ke zpomaleni pohybu molekul, aZ dojde k (plnému zastaveni chemickych
procest v téle,

Stejné jako lidské zdrodky, které mohou byt chladem uchovany po desitky let, tak i tato teorie piedpoklada
uchovani lidského t&la po desetileti, & staleti, a to a? do doby, kdy bude lékafskd véda prostfednictvim

nanotechnologie schopna lééby dnes nelé€itelnych chorob.

82 iy . . . . .
Blize www.suspendedinc.com, www.cryonicssociety.org, www.eryvonics.uk.com,  www.kricrus.ru,

WWW.ArEEORCT VO, Com

* Blize www suspendedine.com ~ Summary of Cryopreservation Procedures Provided by Suspended Animation

Ine. By Aschwin de Wolf and Charles Platt,

¥ Blize napt. www.alcor,org

% Prvnim velkym privnim sporem ve v&ci kryoniky v USA byl spor mezi michiganskym spravnim Gfadem a
Kryonickym institutem, zda je moZné, aby (stav uchovaval lidské ostatky v souladu se zdkonem. Ustavu byla
udilena licence shodnd s licenci pro provozovani pohfebisté, Ustav mohl dat pokradovat ve své &innosti, byly
viak stanoveny dozor&i organy nad jeho &innosti. Prvni pFipravovani legislativni &innost v oblasti kryoniky se
pfipravuje v Arizong, ve stité, kde mé své sidlo nejveEtsi kryonicka spole€nost na svét&. Zfejmé nejznamé&jsimi
spory je kalifornsky spor Roe versus Mitchell tykajici se GFedniho konstatovani smrti a jejiho prohladeni u
keyonicky ofetfenych a spor Donaldson versus Van de Kamp tykajici se prava osoby svobodné se razhodnout
pro uchovani t&la po smrti chladem,

% Zejména pak The Uniform Anatomical Gift Act z roku 1968 a z rokn 1987
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Prévni statut osoby, ktera je kryonicky ,uchovana® je, Ze tato osoba je pravné mrtvd. Pravni
reZim téla se tak ¥idi reZimem zakont upravujicich darovani téla pro ptipad smrti pro Géely
rozvoje 1ékaiské védy. Organizace provadéjici zmrazeni se tak stdva vlastnikem lidskych

pozistatki.

Nejbliz3i doba s ohledem na postup Iékafské v&dy v oblasti kryoniky bude vyZadovat
uzikon&ni®” kryoniky jako védeckého postupu a pravniho postaveni osob, které zmraZeni
podstoupi. Samotna pravni Gprava v souéasné dob& neni pro regulaci kryoniky dostateéna.
Snad by mohla byt povaZovéna i za matouci, a to tim, Ze balzamaci definuje jako dpravu
lidskych pozistatkd zamezujict rozvoji posmrinych zmén vyvolanych hnilobnymi bakteriemi
nebo hmyzem. Na zékladg této definice by se teoreticky mohla kryonika s balzamaci zaménit,
nebot’ kryonika rovn&Z zamezuje rozvoji posmrtnych zmén, vyuziva viak zcela odliSnych

teorii a nedochézi u ni k pitvé, kterd t&lo nevratné poskodi.

V Ceské republice neni kryonika vsouéasnosti dle mne dostupnych poznatki
praktikovana, tudiz nebylo pfistoupeno ani k jejl zakonné regulaci®’. Do budoucna je viak
mozno olekdvat, Ze si nekterd z americkych firem zabyvajici se touto oblasti zfidi svou
pobodku i v Ceské republice, popfipadé se &esky obtan rozhodne vycestovat do USA a
podrobit se procedufe tam. Jak jiz bylo uvedeno vyde, v USA je osoba, kterd podstoupila
kryonické uchovani svého t&la povaZovéna za pravn& mrtvou. Byl by shodny statut osoby i

v Ceské republice?

Podstatnym je jist&€ aspekt, Ze doposud nebyla Zidnid z osob zpétné rozmraZena a

woZivena™ Teorie se tak mlZe jevit jako znacné spekulativni. Zékon o pohfebnictvi hovofi o

¥ Popfipadé zakaz tchote postupu.

* Probiematika kryoniky jiZ viak byla na kontinent¥ feSena, a to ve Francii. V roce 2002 bylo t&lo védee Iékate
Raymonda Martinota na jeho vyslowné pfani uleZeno do specialniho mrazictho boxu v krypté jeho zdmecku za
téelem jeho budouciho rozmrazeni. Tyden po Urnrti a uchovani téla byli piibuzni lékate stimim dohledem nad
dodriovénim zdkona o pohfebnictvi vyzvani k pohfbeni lékafe dle platné privni tpravy - do zemé&, &
zpopelnénim. Sprévni organy, ani spravni soud Zadosti o alternativni zplisob nevyhovély, a to i ptes skutecnost,
e pfibuzni namitali rozpor s Evropskou dmiuvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, konkréma
s tlankem 9, ktery garantuje svobodu mySleni, pfesvédeni a vyznini. Francouzské stitni rada jake organ
rozhodujici o kasaéni stiZnosti 2 ndsledné sama meritomé rozhodujici ve véci uznala pravo zvolit si zpiisob

pohibu jake dil¥i oprivnéni vyplyvajici zprav garantovanych Umluvou, ale dodala, e pravo milZze byt
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diistojném zachizeni s lidskymi pozistatky tak, aby nedo$lo k ohroZenf vefejného zdravi nebo
vefejného pofadku. Zakazuje provedeni pohtbeni zplsobem jinym neZ zpopelnénim &i
uloZenim do hrobu. Zde je viak nutné se zamyslet, zda toto ustanoveni neni v rozporu
s Evropskou umluvou o ochrané lidskych prdv prav a zakladnich svobod, kterda garantuje
svobodu mysleni, pfesv&déeni a vyzndni, tedy pravo kaZdého svobodné si stanovit okolnosti
vlastniho pohfbu. Do rozporu se zde tak dostava soukromé pravo s pravem vefejinym, které
sleduje ochranu vefejného zajmu — vefejného zdravi. Nepochybné podstatnym aspektem je
pak dle mého ndzoru mira ohrozeni vefejného zdravi u kryonického o$etfeni téla provadéného

ve specidlnich laboratofich.

Pokud by osoba za Zivota uzaviela smlouvu zajistujici kryonické uchovani téla, a toto
své rozhodnuti deklarovala v zavéti, kdy by vtéto zivéti také pfevedla svlj majetek na
spole€nost kryoniku poskytujici, a za Glelem zmraZeni vycestovala do USA, nedoSlo by
v Ceské republice k tfednimu konstatovéni smrti a osoba a& zmraZend, bez 24dné zatim
védecky potvrzené studie zarudujici jeji obZiveni, by byla povaZovéna stale za Zivou se viemi
pravnimi disledky spodivajicimi napi. v nemoZnosti dédické sukcese. Sté&Zi lze uvaZovat, Ze
by spoleénost kryoniku poskytujici dobrovolné informovala pfisluiné &eské ufady, ze
zmraZend osoba je v USA povaZovana pravné za mrtvou, pokud se kryonické spoleénosti
vetejnosti prezentuji tim, Ze u zmraZeni jde jen o dofasné uchovéni t&la za uéelem jeho

oZiveni.

Zakon o pohfebnictvi rovnéz stanovi, Ze pokud neni sjednano pohtbeni do 96 hodin,
provede toto pohtbeni obec. Zde je v3ak zigjmé, Ze se toto ustanoveni vztahuje na osoby, jimZ
jind osoba pohfbeni nezajistila a obec se primarné o smrti musi dozvédét. Navic je povinna

pohibeni provést obec, na jejimz uzemi ke smrti do§lo.

K prohlaeni za mrtvého u osoby kryonicky uchované by tak mohlo dojit, dle mého

nézoru, pouze rozhodnutim soudu dle dikce oblanského zakoniku.

Samotny postup zmraZeni by tedy byl i v soudasnych podminkich Ceské republiky
povazovan za v souladu se zdkonem, a to ziejmé az do okamziku, kdy by byla zmraZena
osoba soudem prohlaena za mrtvou, nebot teprve pak by snad mohlo byt uvaZovino o

pfestupkn dle ust. § 26 odst. 1 pism. j) zakona o pohiebnictvi.

pfedmétem omezeni vyplyvajiciho ze zajmd na ochrané veFejného poféddku a vefejného zdravi,
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De lege ferrenda by tak mslo byt pfistoupeno krealizaci legislativniho zaméru
vymezenim nového pfedmétu pravni Gpravy a uréenim jejiho zpiisobu. Zakon o pohfebnictvi,
popf. zvlastni za tim Uéelem vytvofeny zdkon, by mél obsahovat ustanoveni zabyvajici se
kryonikou, definovat jeji pojem, postup, osoby opravnéné tuto provadét a jejich odpovédnaost,
dozor nad osobami kryoniku provadg&jicimi, stejné tak jako pravni statut zmraZeného a pravni
pfedpoklady postupu samotného zmraZeni. Kryonika by se tak napf. mohla stat Zivnosti
s regulaci podobnou Upravé balzamace a konzervace. Popfipadé by me&l zakon kryoniku
pravné zakézat.® Jednalo by se pak jisté o parcidlni pravaf Upravu s ohledem na rozsah,

vnitfni souvislost a spoletensky vyznam regulovaného komplexu spoledenskych vztahil.

Vyuziti tél zemielych — odnimani tkani a organt

Problematika odbéru orgind od zemfelych dércd pro Udely transplantaci je
problematikou velice obsédhlou®® a vydala by na samostatnou praci. Ve své préci se tedy budu
veénovat jen Gzké &asti zabyvajici se teorii informovaného souhlasu k pfipadnému darcovstvi

po smrti ve vztahu k pravnimu pojeti lidskych pozistatki.

- r ' o L r s L3 L g I
Teorie vysloveni souhlasu ¢i nesouhlasu s pfipadnym kadaver6znim darcovstvim ! je

reprezentovana n&kolika hlavnimi ptistupy.

b Napf. kanadsky zdkon O kremacich, pohfbivani a pehfebnich sluzbach (provincie Viktorie) vymezuje zakaz
nabizet k prodeji, nebo prodivat takové sluZby, které sméfuji ke konzervaci nebo uchovani lidskych pozistatki,
na ziklad® kryoniky, radiace nebo jakéhokoliv daliiho zpfisobu za OCelem oéekavaného ovuoZiveni

v budoucnu.

*® Transplantace v léka¥ském pojeti nap#.

Stefan, J., Mach J.: Soudné lékaiskd a medicinsko-pravaf problematika v praxi, Grada, Avicenum, Praha, 20035,
str. 206

Campbell, A., Gillette, G., Jones, G.: Medical Ethics, 3. vydani, Oxford, 2001, sir. 129

St&pan, L.: Prdvo a moderni lékaFstvi, Panorama, Praha, 1989, str. 26

Etické problémy transplantaci napf. HaSkoveova, H. : LékaFskd etika, Galén, Praha, 1997, sir. 171

*! Blize napf. Mason, ., K., Smith, R., A., Laurie, G., T.: Law and Medical Ethics, Lexis Nexis, New York,
2003, str. 436
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Princip contracting-in, opting in, informed consent (vyjadfeni souhlasu s darcovstvim) je
zaloZen na teoretickém pfistupu, Ze jsou moZni budouci darci informovini o prosp&nosti
darcovstvi, o solidarité s trpicimi a jsou tak nabadani k tomu, aby se jako dérci registrovali, &i
jinak vyjadfili sviij souhlas, napf. prostiednictvim darcovskych karet, souhlasem na soudasti
fidi€ského prikazu, ¢i dokonce tetovazi D (donor) na chodidie tak, jak je tomu b&Zné
v nékterych jihoamerickych zemich. Souhlas miZe byt rovndZ poskytnut pEbuznymi
zemielého po jeho smrti. Nevyhodou tohoto principu pfedpokladaného nesouhlasu je viak
nedostateny zijem osob o problematiku transplantaci’ a chybgjici altruismus a motivace,

coZ md za sviij nasledek nedostatek organd.

Princip required request (povinné Zidosti)* je zaloZen zejména na teorii nedotknutelnosti
mrivého té&la bez vyslovného souhlasu zemfelého nebo piibuznych. Jde tedy o teorii majici za
svil] zaklad osobni volbu kaZzdého jedince, ktery jako potenciondlni darce ma byt piedem
dotazan, zda se skutedn€ chee darcem stat. Problematickou je tato teorie v aspektu, kdy a kym

by mél byt pfipadny darce dotazovan.

Princip contracting-out, opting out, presumed consent (vyjadfeni nesouhlasu s dércovstvim)94
je zaloZen na pfedpoklddaném souhlasu darce. Kazdy je potenciondinim darcem do doby

prokazateiného vyjadfen{ nesouhlasu. Je tedy zajiStén nejvétSi podet darclt zteorii shora

” Bylo vypracovéno velké mno¥stvi studii zamé&ujicich se na diivody odmitnuti poskytnuti souhlasu
s darcovstvim organl, Jedna se zejména o viru v posmrtny Zivot a presvédéeni, ze télo by si mélo uchovat 1 po
smrti svou integritu. Dalsi divod je spatfovan v nutnosti respektovat té€lo mrivého jake vyjadfeni ucty k osabé,
kterd jesté neddvno Zila. Podstatnym aspektem je rovn&? nediivéra v pokrok lékafské veédy a patfiéného
stanoveni smrti mozku. Poslednim silnym aspektem je pFetrvévajici ndzor, Ze je transplantace v rozporu
s ptirodou, &i Bohern, nebot” Elovék nemd pravo nechat organy jedné bytosti piezivat v téle osoby jiné.

Blize Campbell, A., Gillette, G., Jones, G.: Medical Ethics, 3. vydéni, Oxford, 2001

% Je uplatitovan ve vétding stath USA. K odnati orginu je nezbytna vyslovna zadost zemielého za Zivota. Odbér
milZe byt uéingn za adelem terapeutickym, vzdélavacim nebo védeckym.

Blize Mason, J., K., Smith, R., A, Laune, G., T.: Law and Medical Ethics, Lexis Nexis, New York, 2003, str.

461
Mason, R. H.: Statutory regulation of organ donation in the U.S., Richmend, 1986

Zékony USA: Uniform Anatomical Gift Act, National Organ Transplant Act
V USA nedotknutelnost téia vyplyva z dstavou zaruéeného prava na soukromi.

Shodng ve Svycarsku je zdkonem garantovana nedotknutelnost mrtvého téla a nepiipustnost pitvy.
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uvedenych. Problematickym aspektem tohoto principu viak je odlisny nazor pozistalych

piibuznych.

Princip routine salvaging (automatické darcovstvi) je teorii nepfikladajici vyznam dileZitosti
informovaného souhlasu, ktery neni vyZadovan ani od pfipadného budouciho dérce, ani od

jeho rodinnych piistugniki.

Diisledné je na trovni mezindrodni i ndrodni odliSovdn pravni reZim v piipadé odbéru
tkéni a organti od Zjicich darct® od rezimu odbru od zemielych darcd.’® V p¥ipadé odbéru®’
od zemielého darce je kladen diraz na exaktni stanoveni smrti a na skutegnost, zda moZny

dérce za svého Zivota neprojevil nesouhlas s posmrtnym darovanim organi®®.

Zasadni pravni vyznam ma otazka, zda pravo na télesnou integritu trva i po smrti obéana, zda
mé pravni fad pfipustit zdsah do mrtvého téla bez souhlasu zemiclého nebo piibuznych,
zeyména s ohledem na pomér poltu piipadnych pifjemeli a mnoZstvi disponibilnich

transplantati.

Vyhlaska o postupu pfi Omrti a pohfebnictvi okrajov€ regulije oblast odniméni tkani a
organti ztél mrtvych. Stanovi, Ze pro specialni diagnostickda vySetfeni a pro 1é&ebné a
vyzkumné uéely je moZno zt&l mrtvych odnimat po dmrti tkang, je-li to moZno provést
takovym zplsobem, ktery neohrozi ani Zivého lovéka. VyZaduje-li to povaha odnimaného
organu, popfipadé ucel jeho pouZiti, 1ze vyjimeéné odnimat tkdné€ a organy pfed uplynutim
dvou hodin od zjifténi Gmrti. Organy se z tél mrtvych nesmi odnimat u zemfelych, ktefi za
svého Zivota pisemng prohlasili, Ze s odnétim nesouhlasi’, nemfize-li prohlizejici 1ékat zjistit
pFiéinu smrti mozku, anebo mé podezfeni, Ze pfifinou smrti je pfenosnia nemoc a rovnéZ u

zemfelych ve vykonu trestu odnéti svobody.

* Uplatiiovan ve vice neZ poloving evropskych zemi véetng CR, v nékterych stitech USA, Tzraeli, Singapurn.

% Umluva o lidskych pravech a biomedicing, zejména &1, 19 a 22

% Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing, zejména &l. 16-19

#7 JOdbérem“ se rozumi zékroky nuté pro odbér lidskych tkénf nebo organd uréenych pro transplantaci, za
utelem posouzeni zdravotni zplsobilosti dérce a jeho ptipravy na odbér, vietné vySetfeni.

o LOrganem™ se rozumi Gast lidského téla tvofend strukturovanym uspotadanim tkéni, které organismus neumi
nahradit, pokud jsou z téla zcela odstranény.

% Stale platné ust. § 8 vyhlasky ¢ 19/1988 o pohiebnictvi
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Zde se de lege ferrenda nabizi otdzka, zda by ustanoveni této vyhlasky nemélo byt

100

zruSeno a Uprava ponechdna vyhradng transplantadnimu zékonu', ktery upravuje shodnou

problematiku,

V na8i pravni dpravé byly aZz do roku 2002 znaéné legislativni nedostatky v problematice
transplantaci'®', které pramenily ze stavu, kdy mnohé zavaZné problémy nebyly upraveny
zdkonem, ale pouze podzikonnymi normami'%. Nejvétsi problémy vyvstivaly na poli priva

ob&ana a osob blizkych v souvislosti s vyslovenim nesouhlasu s odejmutim orgéni.

Pravni pfedpisy vyslovné upravovaly zakaz odejmuti orgdnu z t&la mrtvého, ktery za
svého Zivota vyslovné prohldsil, Ze s odnétim nesouhlasi. Problém ale nastdval ve zjisténi, zda
zemiely za svého Zivota vySe zminéné prohldseni opravdu ulinil a pokud ano, kde je pak
uloZeno. Jiz vtéto dobd se tedy zaalo uvaZovat o zfizeni regisiru, ve kterém by se tato
prohlaeni shromazd’ovala a v piipadé potfeby mohla byt vEas vyuZita. V dnesni dobé je jiZ
tento problém naleZité upraven v platném transplantaénim zdkong, a to zfizenim Narodniho
registru osob nesouhlasicich s posmrtnym odbérem tkani a orgini. Pokud zde existuje

patfiéné prohlaseni, nelze odbér organi uskutednit,

Platny transplantadni zdkon zejména reguluje oblast pFipustnosti odbéru od zemielého
dérce'” a nalezitosti zjisténi smrti. Odbér od zemielého dérce lze provést, jen byla-1i zjifténa

smrt. Pokud by mé&l byt odbér od zemfelého dérce proveden pied uplynutim 2 hodin od

100 73kon &. 285/2002 Sh.

"' Do roku 2002 byla Gprava transplantaci provedena jednim ustanovenim zakona & 20/1966 Sb., ve znéni
podzakonnych pfedpisit, smérnici MZ & 24/1977, ve véstniku MZ a ve vyhlice MZ & 19/1988 Sb. Byla
vyuZivana teorie pfedpokladaného souhlasu darce. Odnéti tkani a organil bylo pFipusing, pokud se neprokizalo,
Ze Zemfeld osoba jeSté za svého Zivata pisemnou formou nevyjidfila nesouhlas s odnétim svych organli po smrti.
Presumpce souhlasu by se tak dala povaZovat za v rozporu s ust. § 15 obéanského zdkoniku, kdy zde vymezené
osoby nemély mo2nost vyjadFit svlij ndzor na transplantaci, ani ji vyloudit. RovnéZ nebyla pravné regulovina

povinnest oznamit provedeni transplantace piibuznym zemfelého,

' Blize Dostal, O.: K ndvrhu zdkona o darovéni, odbérech a transplantacich thanf a orgdnf, Zdravotnictvi a

pravo, 6/2001, Buchtové, M.: Nova pravni Uprava transplantaci v CR, Zdravatnictvi a pravo, 12/2002

'S blize Stefan, J., Mach J.: Soudné lékafskd a medicinsko-prdvni problematika v praxi, Grada, Avicenum,
Praha, 2005, str. 208




zjidténi smrti, lze tento odbér provést nejdfive po podepsdni protokolu. Lékati, kteti zjidtuji
smrt, se nesméji zifastnit odbéru od zemfelého dirce nebo transplantace a nesméji byt

oSetfujicimi lékafi uvazovaného piijemce.

Zjisténi smrti moZného darce musi byt vidy provadéno nejmén& dvéma k tomu odborné
zpusobilymi lékafi, ktef{ darce vySetfili nezdvisle na sob&. Zjisténi smrti moZného darce se v
pfipadé predpokladaného odbéru pied uplynutim 2 hodin od tohoto zjisténi zaznamena v

protokolu, ktery podepisi lékari, ktef{ smrt zjistili.

Odbér od zemielého darce je vyloucen, pokud zemfely za svého Zivota nebo zdkonny
zéstupce zemielého, ktery byl nezletilou osobou nebe osobou zbavenou zphsobilosti, vyslovil

prokazatelng nesouhlas s posmrtnym odb&rem tkéni a orgénﬁ'm, dale pokud nelze na zdkladé

%4 pro srovnéni odli¥nost prévni Gpravy USA. Texas Health and Safety Code - podkapitola hlavy osmé
vénovand darcovstvi orgdnfi, znima také jako Texas Anatomical Gift Act, vymezuje v Ovodu legilni definice
pojmt napf. orgdnova banka — bank or storage facility — zafizeni, jemuZ byla ndélena licence, akreditace nebo
souhlas k uchovavéni lidskych €l a jejich &dsti, zesnuly — decedent — zesnuld osoba, véetné mrtvé narezeného
ditéte a plodu, darce — donor- osoba darujici celé télo, nebo jeho ast, darcovska karta — donor card — karta
urdend k tomu, aby byla dircem nofena, na niZ je popsdn zamér dérce ve vztahu k darovdni organu &i thané, ¢dst
téla — part — zahrnuje organ, tkafi, oko, kost, tepnu, krev, jinou télesnou tekutinu a dalsi &asti lidského téla,
transplantadni centrum — transplant centre — nemocnice, kierd vede seznam osob fekajicich na transplantit,
zisk4va organy za uéelem transplantace, provadi transplantace.

Osoba testamentarng zplsobild je opravnéna darovat télo, nebo jeho dst za idelem jeho dalSiho pouZiti, a to
v zavéti, nebo na jiné listing, kterd je podepsina darcem pfed dvéma svédky. Osoba mlad&i 18 let, kterd neni
testamentamé zplisobild, miZe své ptani ohledné dispozice se svym télem utinit na svém Fidiéském nebo
abéanském prikaze, tento ukon viak neni platny bez souhlasu rodi¢i nebo opatrovnika, pokud je osoba v dobé
smrti mladdi neZ 18 let. NiZe uvedené osoby v pofadi, v jakém jsou uvedeny, jsou opravnény darovat ¢ast, nebo
celé télo Zesnulého v piipads, Ze zesnuly nevytvofil viastni pofizeni, a to po smrti zesnulého, nebo bezprostiedng

pied smrti:

- manZel zesnulého

- dospé&lé dité zesnulého
- rodi€ zesnulého

- sourozenec zesnulého.

Osoba smi darovat télo nebo jeho &ast konkrétni osobg, kdy této osobé miize dorudit kopii dokumentu, kde je
tato skutecnost vyslovné stanovena. Pokud osoba zemfe a nespecifikuje ptijemce, je za pifjemce orginu
poZadovana darcovskd zprostfedkovatelska organizace. Darce je dile oprdvnén si zvolit lékafe, ktery zakrok

provede. Kazdi nemocnice je povinna vést seznam moZnych dérch z t&ch oscb, kieré zemfou v nemocnici, a
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posouzeni zdravotni zplsobilosti vyloudit, 2¢ zemfely trpél nemoci &i stavem, které by mohly
ohrozit zdravi nebo Zivot piijemce; za posouzeni zdravotni zplsobilosti zemielého déarce
zodpovidd zdravotnické zafizeni provadéjici odbér, nebo pokud zemielého nelze
identifikovat. Odbér od zemielého cizince lze provést pouze za podminek stanovenych v

mezindrodni smlouvé, kterou je Ceska republika vézana.

Na téle zemielého, u kterého byl proveden odbér, se vzdy provadi pitva. V pfipadg, Ze
lékaf provadéjici prohlidku zemfelého ma podezieni, Ze smrt nastala za nejasnych okolnosti
nebo nasilnym amrtim, véetn® sebevrazdy anebo vrazdy, lze provést odbér pouze za

podminky, Ze nebude zmafen el pitvy.

Pfi provadéni odbéru ze zemfelého a pfi provadéni pitev se musi zachazet s télem
zemielého s dctou a musi byt provedeny viechny ukony tak, aby bylo télo pokud mozZno
upraveno do plvedni podoby. Tente eticky princip je pak shodné upravovan 1 u pravni

regulace hibitovnictvi.

Odetfujici 1ékat pacienta, u néhoZ lze pfedpokladat odbér tkani nebo organi, sdéli
vhodnym zplsobem osobdm blizkym, neurdil-li pacient jinak, pfedpokladanou moZnost
odbéru, a to za podminky, Ze urdena osoba projevuje zdjem ¢ pacienta a pacient za svého
Zivota prokazatelnym zplsobem nevyslovil zdkaz sd&lovani informaci o svém zdravoinim
stavu. Pokud je pacientem nezletild osoba nebo osoba zbavena zpiisobilosti, mozZnost odbéru
sdéli oSetiujici Iékaf jejimu zdkonnému zastupci a zaroveii ho pouéi o moZnosti vyslovit

prokazatelny nesouhlas s odbérem.

Odbér z téla zemielé osoby, jak jiZ bylo uvedeno vyse, lze uskuteénit, pouze pokud s
tim zemiely za svého Zivota nebo zékonny zastupce nezletilé osoby nebo zdkonny zastupce
osoby zbavené zpilsobilosti nevyslovil prokazateln€ nesouhlas. Nesouhlas se povaZuje za

prokazatelné vysloveny, pokud:

- je zemfiely evidovan v Narodnim registru osob nesouhlasicich s posmrinym odbérem tkéni a

organii. Registraéni Gkony piedstavuji faktickou, neformadlni sprdvni Cinnost, ktera je

tento seznam zvefejnit. V dobé bezprostfednd pfed, nebo v dob& stanoveni Umrti v téch piipadech, kdy neni
zfejmé, zda zesnuly je, & neni darcem, je zdstupce organizace zprostiedkujici transplantace povinen se dotdzat
osoby opravnéné darovat télo nebo jeho Zast za zesnulého. Pokud organizace ziskd #lo zesnulého, nebo jeho

dast, pfeda télo pFijemci dle pofadi na listu osob éekajicich na transplantact.
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uskuteétiovana na zakladé zdkona a jejimZ prostfednictvim jednotlivé ufedni osoby
v konkrétnich pfipadech zasahuji do spravnich poméri fyzickych, p¥ipadné i pravnickych
osob. Registrace samotna je hmotné pravnim pfedpokladem nebo jednim z piedpokladi jiné

L X |0
pravni skutetnosti' .

Dale se nesouhlas povaZzuje za prokazatelné vysloveny, pokud zemiely jest& za svého
Zivota pfimo ve zdravotnickém zafizeni pfed oSetfujicim lékafem a jednim sv&dkem prohldsi,

Ze nesouhlasi s odbérem v pfipadé své smrti, nebo

- zakonny zastupce nezletilé osoby nebo zikonny zastupce osoby zbavené zplisobilosti pfimo
ve zdravotnickém zafizeni pred odetiujicim lékafem a jednim svédkem prohiasi, Ze nesouhlasi
s odbérem; toto prohlaSeni lze uéinit pro pfipad smrti nezletilé osoby nebo osoby zbavené

zplsobilosti jest& za jejiho Zivota nebo 1 po umrti této osoby.

Transplantaéni zékon rovnéZ stanovi, ze lidské télo a jeho €asti nesméji byt jako takové
zdrojem finan€ntho prospéchu nebo jinych vyhod. Obchodovani s tkanémi a organy
odebranymi za ufelem transplantace je zakézano. Vefejnopravni tprava odnimani tkani a
organlt zemfelych osob stoji na zakladech vybudovanych jiz v 60. letech minulého stoleti.
S rozvojem lékarské védy pak jeji potfeba a divodnost zalaly naristat. V Ceské republice
uzakonény princip piedpokladaného souhlasu na rozdil od ostatnich principll zajidtuje ve
vefejném zajmu vetsi mnozstvi disponibilnich transplantatii. Odnimané tkang a orgény slouzi
nejen pro Glely transplantadni, ale rovndZ pro tucely 1é¢ebné a vyzkummné. Provedeni
transplantace je spojeno s provedenim pitvy, u niZ o dfivodnosti vefejnopravni regulace nelze
pochybovat. Odnétim organu ¢i tkan€ nesmi dojit k zmafeni ucelu pitvy. Vefejnopravni
regulace odnimani tkani a orgami od zemfelych viak rovnéz slouZi k zabezpeceni pietniho
zachadzeni stélem zemfelého a k vylouleni neestetického poskozeni téla, stejng tak jako
k vyslovnému zabezpeeni nemoZnosti vyuZiti tkani a organii jako zdroje finanéntho

prospéchu nebo jinych vyhod.

'% Hendrych, D.: Spravaf prdvo. Obecna &ast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 191
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Vyuziti t&€]l zem¥elych — védecké a vyzkumné acely

Problematika nakladani s lidskymi poziistatky je v neposledni fadé upravena také

19 "a to pak zejména problematika odniméni &asti lidského t&la v

v zékonu o pé€i o zdravi lidu
souvislosti s [é&ebnd preventivni péci, 1ékafskou védou, vyzkumem a vyukovymi ucely.
Odbér tkané nebo krve pro diagnostické Gdely lze z t&la zemfelého provést pouze v nezbytné

nutné mife a pfi zachovani piety.

K pouZiti téla zemielého zdkon stanovi, Ze télo zemielého lze pouZit jen pro Iékatské
potieby, a to pouze pokud s tim zemfely za svého Zivota vysiovil prokazatelny pisemny
souhlas. Prokazatelnym vyjadfenim pisemného souhlasu se rozumi predloZeni pisemného
souhlasu pacienta nebo zemielého nebo osoby blizké zemfelému s jejich dfedné ovéfenym
podpisem, nebo pfedloZeni pisemného souhlasu pacienta nebo osoby blizké zemielému
vysloveného ve zdravotnickém zafizeni podepsaného pacientem, sv&dkem uréenym
pacientem a o3etfujicim lékafem nebo osobou blizkou zemielému a lékafem zdravotnického
zafizeni, popfipadé vysloveni souhlasu pacienta ve zdravotnickém zafizeni do zdznamu o

zjiSténi prokazatelného pisemného souhlasu.

Prokazatelny pisemny souhlas s pouZitim téla zemfelého milZe vyslovit také osoba

r . w ’ 107 - r wr ) - = 1 s
blizké zemielému . Pokud zdravotnické zaFizeni vysloveni souhlasu zemielého nezjisti nebo

osoba blizka zemielému tento souhlas nevyslovi, nelze pro 1ékaiské potieby télo zemielého
pouZzit.
Problematicky je pisemny souhlas osoby blizké, a to zejména tehdy, kdy po smrti

zesnulého existuje vice blizkych osob s odli$nymi pfedstavami ohledng dispozice s télem.

V tomto ppad¥ je pak vhodné inspirovat se zahrani&ni prévaf upravou'®®.

Pro Kkaiské potfeby je moiné télo zemielého uchovat a pouZit anebo pouZit t&lo
zemfielého, pouze tehdy, pokud to lze provést takovym zplisobem, ktery neohrozi zdravi
jiného Clovéka. Pfed pouzitim &4sti t&la pacienta nebo téla zemielého musi byt prokazano, 7e

196 Zakon &. 20/1966 Sb.
'%7 Angloamerické pravni tpravy umoZiyji dirci darovat télo nebo jeho &ast konkrétnimu ptijemci, kdy timto
nenf dircovska zprosttedkovatelska organizace.

' Americkd pravni Uprava jednotlivych statd napt. stanovi osoby {authorized agent) v daném pofadi, které jsou

opravnény darovat t&lo nebo jeho &ast.
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byla posouzena zdravotni zpfisobilost pacienta nebo zemfelého. Pouziti téla zemfel¢ho
nemize byt zdrojem finan¢ntho prospéchu nebo jinych vyhod pro zemfelého za jeho Zivota,
nebo fyzickych nebo pravnickych osob po jeho tmrti, rovnéZ nemiiZe byt zdrojem finanéniho

prospéchu nebo jinych vyhod pro zdravotnické zatizeni'%®.

A& jsou tedy zakonem stanovena pravidla, kterd musi byt institucemi pfijimajicimi t€la

zemielych dodrZovana, nejsou stanovena dozorova opatfeni ani neexistuje orgéan, ktery by

dozor vykonéval, co je ve svété pomérné ojedinélé''? a de lege ferrenda by bylo vhodné, aby

' To viak nebranl poskytnuti tihrady nakladt vzniklych v souvislosti s naklidanim s télem zemfelého, zejména

s uchovdvanim, skiadovanim a zpracovinim téla zemfelého.

" Napk. americky Texas Health and Safety Code upravuje postaveni Anatomicksho (Fady. Do phisobnosti
Anatomického Uradu nale¥i zajisténi distribuce 18] a anatomickych vzorkit opréavnénym institucim a vydavani
nafizeni za timto udelem. Ufad je povinen schvalovat a dozorovat pravnické osoby, které prijimaji a vyuzivaji
téla zemfelych a anatomické vzorky. Ddle je opravnén vést vySetfovani v t&ch pripadech, kdy se domniva, Ze
mohlo dojit k uziti t&l v rozporu se zikonem. V téchto pripadech je Urad rovné# oprdvnén pozastavit nebo zrusit
opravnéni fyzické & pravnické osoby k piijimani t&] a provedeni pitvy. Urad distribunje téla a anatomické
vzorky institucim opravnEnym k jejich obdrZeni. Ddale vydava nafizeni zajistujici, aby s kaZdym t&lem a

anatomickym vzorkem bylo zachdzeno s (ictou a respektem.

Ukednik, zamé&stnanec nebo zistupce statu, nebo instituce, ktera je oprivnéna naklddat s t2lem, které nebylo

vyzidano k pohtbeni, nebo s t&lem, které mé byt pohibeno z vefejnych prostfedkil je povinen:

- oznimit Uradu, nebo zastupei Ukadu existenci t€la, jakmile se této dostane do jejich moci

- dopravit télo v souladu s natizenim stanovenym Ufadem

- umeénit Uradu, zdstupei iadu, nebe 1ékafi stanovenému Ufadem vyuZit télo za adelem pokroku Iékatské
védy.

Utednik, zamé&stnanec nebo zastupee statu, nebo instituce, kterd je opravnéna nakladat s télem, nesmi o téle
zesnulého informovat Ufad nebo dopravit télo, pokud bylo télo vyzadovane k pohibeni. Télo milZe byt
vyZadéno k pohtbeni ptibuznym, piitelem v dobré vife, nebo zistupcem organizace, ke které zemfely
ndleZel, a to aniZ by po nich byla vy¥adovina jakakoliv platba. Pritel a zistupce organizace viak musi

prokézat vzajemny vztah mezi nim a zemfelym,

Pouze Urad déva souhlas k provedeni pitvy na téle, které si nikdo nevyzadal. Svoleni k pitvé Urad vydd poté,
kdy obdrZi Z&dost, ktera dostateén odiivodiiuje jeji nezbytné provedeni z lékafskych dtivodii. Utad je opravneén
pfijimat téla dopravena z ostatnich stétl a také v pFipadé, Ze ma dostatednou .,zasobu™ t&chto t&l, je distribuovat
do ostatnich statli. Dale je opravnén distribuovat t&la jemu darovana, nebo darovans lékaiskym, & Zubafskym

skolam, nebo jinym dérciim, kterym k tomu ud&lil opravnéni, a to Iékafim a lékaFskym 3koldm, zejména pro
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tato problematika spadala do kompetence napf. Ministerstva zdravotnictvi. Ministerstvo by
tak jako vykonavatel vefejné spravy — dozordf organ sledovalo, vyhodnocovalo, popiipadg i
sankcionovalo chovani jemu nepodiizenych subjektd. V daném pfipadé by dle mého nazoru
nebylo Zadouci, aby byla pravomoc pii vykonu tohoto dozoru delegovana na osoby
soukromého priva. Prostfednictvim dozorové Cinnosti by tak bylo zaji§téno, Ze instituce
piiiimajici t&la zemfelych a s tEmito nakladajici jednaji v souladu s pravem. Nejvhodngjs§im

by byl zfejmé vécné specializovany dozor pribézny, vykonavany soustavng,

Pokud byl zemfely za svého Zivota nezletilou osobou, 0sobou s omezenou zpisobilosti k
pravnim ukoniim nebo osobou zbavenou zpisobilosti k pravnim dkontim v plném rozsahu,

¢ini za ného vkony jeho zékonny zastupce.

Shodné jako s t&lem zemfelého se naklada i s plodem po potratu' "', které byl vyfiat nebo
vypuzen z t&la Zeny. Césti téla zemfelého a plod po potraty, které se nepouiji pro lékatské
potieby, se zpopeliuji ve spalovné zdravotnického zafizeni nebo v krematoriu. Zaznam o

zpopelnéni plodu po potratu se zaklada do zdravotnické dokumentace matky.

Umluva o lidskych pravech a biomedicing ve svém &L 21 stanovi, %e lidské télo a jeho
gasti nesmi byt jako takové zdrojem finanéniho prospdchu''®. Ponechém zde stranou tvahy o
vyuZiti lidského téla a jeho ¢asti za Zivota, zejména pak etickou stranku toho, jak lidé z
~chudych™ statl prostfednictvim inzerce fe¥i svou nelehkou Zivotni situaci prodejem &asti
svym tél — organil t€m bohatym, ale spi§ budu uvazovat o vyuZiti mrtvého t€la jako celku na

zaklad€& osobé dané zdkonné dispozice pro piipad smrti.

viukové udely. Pro G&ely lékaFské védy je ¥kola, vysoks gkola, nebo osoba uréend Ufadem opravnéna provést
pitvu, operaci, vy3etfeni nebo experiment na téle nebo anatomickém vzorku. O kaZdém ziskaném t&le musi tato

instituce uchovat trvale ziznam dostateiny k identifikaci 18la a zpisobily k prezkumu Utadem.

' Plodem po potratu™ se rozumi plod, ktery po dplném vypuzeni nebo vynéti z téla matdina neprojeviije ant

jednu ze znamek Zivota a jeho porodni hmotnost je ni2% nez 1000 g, a pokud ji nelze zjistit, jestliZe je
téhotenstvi krat8i neZ 28 tydnd, nebo projevuje alespori jednu ze mmamek Zivota, md porodni hmothost niz8i nez

500 g, ale nepfezije 24 hodin po porodu.

"2 Blize napt. Dierkens, R.: Les drois sur le corps et le cadavre de U'homme, Pafiz, 1966
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Je nesporne, Ze vyuzitim nékterych Easti byt i mrtvého téla vanika tomu, komu bylo t&lo
~vénovano®, ur€ity majetkovy prospéch, a to napf. moZnost nechat si patentovat vysiedek
vyzkumu — novy Kk, nebo v pfipadé, Ze mrtvé t€lo poslouzi k viuce studenth lékafskych
fakult, kterym praxe a znalosti ji ziskané v budoucnu poslouZi jako zdroj obZivy. S rozvojem
védy jsou i1 mrtva téla Zaddanym zboZim“, kdy trh pfirozené vytvafi po téchto poptdvku,
nebot’ tato vytvaii zdroj dal$iho zisku.

Z toho dovozuji, Ze nase soucasna pravni dprava pochazejici z 60. let minulého stoleti je
poplatna dob€ svého vzniku, kdy zdlezitosti mrtvého téla byly jen tabuizovanou zileZitost,
~odpadem®, jehoz jediny osud byl v pohibeni a jeho poskytnuti pro téely védy a vyzkumu

bylo povazovano za Zadouci a prospéné pro blaho celé spoleénosti.

V dne$ni dobé se v souvislosti s rozvojem biotechnologii ¢ problematice vyuZiti mrtvych
i¢l stdle vice hovofi, téma prochazi procesem detabuizace a moZnost zpracovani a dal$tho
vyuZiti mrtvého téla slouziciho k vzniku prospéchu jiné osoby, pak umoZiuje, dle mého
nazoru, aby bylo moZno vyuZit mrtvé t&lo dle za Zivota utinéné dispozice, a to i za Uplatu,

jejiz vyse by méla spodivat na dohod& mezi poskytovatelem a pfijemcem.

Shora uvedené analogicky dovozijt z toho, Ze odbérem krve, nebo vaji€ka z délohy,
vznikd darci rovnéZz majetkovy prospéch, at’ jiz je to dafiovd tleva, pracovni volno,
vitaminové preparaty, nebo pfimo finanéni ihrada za lékafsky zakrok spojeny s odebrénim
pfedmétného vajicka. Pokud se tedy napt. Umluvou o biomedicing legalizuje finangni
zvyhodnéni darce jako ndhrada za lékafsky 2dkrok a ne tedy za samotny ,,dar*, miZeme ad
absurdum poZadovat finanéni ndhradu za pfevoz téla zemielého na misto instituce, kterd jej

bude vyuzivat.

Zavérem této Casti je tedy moZné shrnout, Ze je nepochybné ddna potfebnost a diivodnost
vefejnopravni regulace pii vyuZiti t€f zemielych pro védecké a vyzkumné ufely. Nakladani
s tély zemielych by mélo byt pod stalou kontrolou Gfadil, at’ uZ za ticelem zajisténi pietniho
zachdzeni s nimi, ¢i ochrany vefejného zdravi, nebo zamezeni protipravniho nakladani.
Svéfeni této oblasti subjektim soukromého prava bez moZnosti vefejnopravniho dohledu by

dostateéné nezaru¢ovalo ochranu viech shora uvedenych zajm.
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Pravni nakladani s lidskymi pozastatky — zdkladni hlediska
pro realizaci pohrebniho prava

3. Kapitola

Provozovani verejného pohiebnictvi jako sluzby
ve verejném zajmu

Pohfebni pravo v systému prava

Jednou z moZnych definic prava je jeho vyjadieni jako souhrnu pravidel chovani, které
jsou stétem aproboviny a rovnéZ souhrnu moZnosti chovat se ur&itym zpisobem''>. Pravo
v sobé zahrnuje aspekty organizovanosti, mocenskosti, normativnosti, regulativnosti a utelu
¢i cile, ktery sleduje. Pravo je tak organizovanym mocenskym souhrnem pravidel zajisthajicim
fungovani spolefnosti. Organizovanost se projevuje jak navenek (prdvo tvofl relativné
oddéleny celek od jinych normativnich systémit), tak downitf (jednotlivé prvky vytvateji
podmnoZiny celého). Samotnd vnitfni organizace préva vytvati strukturu prava, jeho vnitfni
systém,

Systematizace prdva v minulosti byla a dodnes je obtiZnym jevem, nebot tento je
ovlivnén vnéjdimi aspekty — spoleenskymi, historickymi a socidlné psychologickymi a
rovnéZ kazda jeho jednotliva €ast se od ¢asti jiné v jednotlivostech 1isi.

Zikladem pro systematizaci prava dle pravni nauky jsou jednotlivé pravni normy. Prévo
hmotné tak vytvafi normy, které stanovi prava a povinnosti adresatd, je zékladem pro pravni
regulaci. Procesné pravni normy upravuji pravni vztahy, které k dosaZeni pfedvidaného

hmotn& pravniho G¢inku vyZaduji ingerenci organu vefejné moci.

Dalsim 2 moZnych &lenéni je Elenni vychazejici jiz z Himského prava''® - glenéni prava

na vefejné a soukromé, které pak vytvaii jednotlivé teorie podporujici &i vyvracejici

' Harvének, Jaromir: Teorie prava, 1. vydanl, Masarykova univerzita, Bmo 1998, str. 261.

114 _Publicum ius est, quod ad statum rei Romanae spectat, privatum quod ad singulorum utilitatem pertinet®.
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dualismus prava — teorii zajmovou, mocenskou, organickou a dali{ modifikované teorie' .

Spravni pravo a vramci néj i pravo pohiebni, které zajistuje ochranu vefejného zajmu,
vétSina pravnich vztahll se odehrdva ve vztazich subordinace a jednim ze subjektli pravniho

poméru je Zpravidla nositel vefejné moci, je tak povaZovano za pravo vetejné,

Toto zafazeni je moZno demonstrovat na charakteristice pravnich vztahfl, které zejména
v oblasti pohfebnictvi vznikaji. Nositeli prav a povinnosti jsou osoby fyzické i pravnické.
Subordinaci je moZné spatfovat napf. pfi vzniku opravnéni — koncese k provozovani pohfebni
sluzby, provadéni balzamace, ¢i konzervace, €1 provozovani krematoria, p¥i zaniku tohoto
opravnéni, v dozorovych opatfenich spravnich orgami - napf. krajského dfadu, ¢&i
hygienickych stanic, &i pii stanoveni a ukladani sankei za protipravni jednéni. Fyzicka,
piipadné pravnickd osoba je v postaveni, kdy musi respektovat rozhodnuti Gfadu, pfi
nerespektovani je mozno povinnost v rozhodnuti uloZenou vynutit. Shora tedy bylo uvedeno

vymezeni akcentujici subjekt jako prvek pravniho vztahu.

Vymezeni pohfebniho prava jako prava vefejného je viak mozné dovodit také s ohledem
na pfedmét spravné pravniho vztahu, kterym miZe byt lidské jednani, véc, pravo ¢i hodnota.
Zatimco soukromopravii regulace umozije, aby bylo pfedmétem pravniho vztahu vse, co
zakon vyslovné nezakazuje, pfedmétem vefejnopravniho vztahu miZe byt pouze to, co
stanovi a umoZiuje samotny pravni predpis. Takto pfedmét dpravy vztahht vznikajicich
v pohtebnictvi a hibitovnictvi je vymezen v zakladu v ust. § 1 zdkona o pohfebnictvi, a dale

pak dal¥imi jednotlivymi ustanovenimi partikularné.

Ohranideni vymezenéhe ptedmétu vztahli realizujicich se v pohfebnictvi tak svédéi pro

podiazeni pravniho odvétvi do systému prava vefejného.

Poslednim prvkem kaZdého pravniho vztahu je jeho obsah, kterym jsou prava a
povinnosti subjektt vztahu. Obsah vefejnopravniho vztahu je zaloZen na jednostranném
pravnim aktu jednoho subjektu pravniho vziahu, vydaném na ziklad€ a v mezich zikona a
povinnosti, & nutnosti druhého subjektu se tomuto podridit. Subjekty si nejsou rovny, jsou

vazény zékony, povaha norem je spiSe kogentniho charakteru. Princip sankce nevede jen

"3 Hendrych, D.: Sprdvni prévo, obeena &ast, C. H. Beck, Praha, 2003, str, 24
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k potrestani 3kiidce, ale rovnéZ zajidt'yje ochranu vefejného zajmu.

Ze shora uvedeného je tedy zfejmé, Ze ke klasifikaci systému prava je potfeba zkoumat
jednotlivé prvky pravnich odvétvi. Na zkoumani prvkd viak musi vidy navazovat i metoda
pravni regulace, ktera vyjadfuje, jak se jednotlivé subjekty prdvniho vztahu podileji na
realizaci jeho obsahu. Soukromopravni regulace akcentuje rovné postaveni subjekti pfi jejich
pravnich ukonech, vefejnopravni regulace pak za zéklad vzniku pravnich vztahi povaZzuje
mocensky regulativni akt orgnu vefejné moci, kdy nadfazeny subjekt rozhoduje o pravech a

povinnostech podiizeného subjektu i proti jeho vili.

Pohfebni pravo patii do skupiny pifedpist vefejnopravnich, jednd se o podsystém prava
spravniho a zdkon o pohfebnictvi véetnd na né€j navazujicich Uprav je tak nepochybné

pramenem spravniho préava.

Prameny priva na useku pohfebnictvi — zakon o pohfebnictvi
(systematika, iicel)

Samotny gramaticky pojem prava je pojmem mnohoznanym, ktery v sobé obsahuje
pravo subjektivni i objektivni. Prdvem v objektivnim smyslu se rozumi soubor stitem
uznanych pravidel chovani, tj. soubor platnych pravnich ptedpisi. Pravo v subjektivnim
smyslu je pak vyjadfenim moZnosti konkrétniho subjektu jednat danym zplisobem nebo dané

jednani od jinych subjektil oéekavat.

V pfipadé pojednani o pramenech prava hovofime o préavu v objektivnim smyslu.
Pramenem prava se rozumi akt opravnéného organu statu, jimZ statni orgny maji moZnost
zasahovat do vymezenych spoleenskych vztaht. Pravni v&da provadi rozsahlé déleni
pramenil prava na zakladé rdznych kritérii — napf. dle zplsobu jejich vzniku, pravni sily,
originality a odvozenosti, atd. Zfejm& nejzniméj3i kategorizaci pramenti prdva je jejich

116

rozlifeni na prameny formélni' '°a materialni''” Z pohledu spravaniho prava jsou zakladnim

"% Rozumf se jimi formy, v nich¥ je prévo obsaZeno, v nichz je tfeba hledat prévni normy a které jsou tedy

vlastné bezprostfednim pramenem poznani priva.* Boguszak, J., Capek, 1., Berlich, A.: Teorie prdva, Burolex
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formainim pramenem zdkony a jiné normativni akty.

Zakladnim kamenem pro pozd&jsi pravni pfedpisy regulujici oblast pohiebnictvi se v roce
1955 stalo nafizeni ministra zdravotnictvi''®, které provadélo tehdejii zdkon o hygienické a

protiepidemickeé pési'".

Z chronologického hlediska dal$im pravnim pfedpisem v oblasti pohiebnictvi se stala

vyhlaska ministerstva zdravotnictvi o pohfebnictvi.'”

Nasledujici préavni predpis, vyhlaska o postupu pF umrti a poh¥ebnictvi,'?' je jiz soucasti

platného pravniho fadu.

Bohemia, 2001, str. 36.
"7 ...v3e co zplisobuje, #e pravo je takové, jaké je... mapt. socidlni peméry, tFidni zajmy, bozi ville, duch

naroda, historické udélosti.” Harvanek, J. a kol.: Teorie prdva, Masarvkova univerzita Bmo, 1998, str, 143,

"'® Natizeni & 8/1955 Sb. NaFizeni bylo rozélen&no do sedmi oddild. Prwni oddil je nazvan ozndmeni Gmrti a
prohlidka mrtvych. BliZe je zde upraven postup, jak reagovat na umrti osoby nebo nilez mrivoly, pfiéemsz je
kladen dfiraz na oznameni téta skutetnosti pfisluinému ndrodnimu vyboru, kiery vyrozumi dalsi zainteresované
subjekty. Déle je v tomto oddilu upravena cznamovaci povinnost specifikovanych osob a prohlidka mrtvého.
Oddil druhy upravuje problematiku pitev a edniméni tkani a organd. Pitvy jsou zde rozdéleny do i druhd -
bezpednostné-zdravotni pitva, kterd se provadi z divodi ovéfeni diagnézy zemielého, stanoveni pritiny smrti,
v pfipadé pohfbu Zehem, chybi-1i potvrzeni lékafe, nebo v pfipadé obecného zdravotniho zajmu. Dale nafizeni
rozliSuje soudni pitvu a tzv. nelfedni pitvu z jinych diivodil hodnych 2Feteie. Pokud jde o Gpravu odnimani tkani
a organii, naskytd se jasnd podobnost mezi dnedni Gpravou v platném transplantadnim zdkoné a pravé
zmifievanym oddilem. Tkané a organy se nesméji odnimat, jestliZe zemfely za svého Zivota (pisemng) prohlasil,
Ze s odnétim nesouhlasi, Oddil tfetf nazvany pohtbivani upravuje samotnou podstatu nafizeni - specifikuje dobu
pro pohibeni mrtvého, podminky souhlasu osob s posmrtnym vyuZitim jejich t& pro védecké a pedagogicke
ucely, vyjmenovava druhy pohibil, specifikuje pfepravu mrtvych a ostatkll v tuzemsku 1 zahranidf. Dalsi oddil,
nesouct ndzev pohfebisté, upravuje zfizeni, spravu a zrueni pohiebistd. Oddil paty pojmencovany krematoria je
tvofen pouze jednim paragrafem, sv&fuje zfizeni a spravu krematorii do plisobnosti narednich vybori. Nafizeni

pak ukonduje oddil Sesty - vyklad pojmd a oddil sedmy - zavEreEna ustanoveni.

119 Zakon & 4/1952 Sb.

0 yyhlaska & 47/1966 Sk, Vyhlaska o pohfebnictvi obsahuje osm oddild, pfitemZ v eddile Sestém wpravuje
navic ve srovndni s predchozim nafizenim Upravu fadu pohfebisté, ktery je tedy touto vyhlaskou poprve v
historii pravné regulovan, Pravornoc vydivat tento Fid je zde svéfena narodnimu vyboru a k jeho vydani je

zapotiebi souhlasu okresnfho hygienika,

21 yyhlagka &, 19/1988 Sb.
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Pohfebnictvi se zejména vposlednich letech wvyvinulo vrozsahly, vyrazné
zracionalizovany obor, ktery prolina fadou dalSich odvétvi. Zasahuje jak do primyslu, tak do
oblastt hygieny &1 vytvarného uméni a ﬂoristikylzz.

Pravni uprava pohiebnictvi je regulovdna zejména zikonem o pohiebnictvi a ¢ zméné
nékterych zikond, ve znéni pozd&jfich zmén a dodatkd'®. Zam&time-li se bliZe na

systematiku zakona'>*, je tento tvofen p&ti hlavami:

1)  hlava prvni nazvana obeen# ustanoveni vymezuje pfedmét zdkonné Gpravy a zdkladni

pojmy pouZivané v této oblasti

2)  hlava druh& s ndzvem pohtebni sluiba, balzamace a konzervace, krematorium blize
pojedndva o té€chto institutech a upfesfiuje podminky, které jsou nutné k provozovani

t&chto Zivnosti

3) hlava tfeti veFejné poh¥ebisté pojedniva o tomto institutu jako o sluZbé ve vefejném
zajmu 8 poukazem na jeho zfzeni, provozovani, zrufeni a evidenci a pravni Gpravu jeho

provozovani ve formé hitbitovniho fadu

4)  hlava Ctvrtd sankee, jak jiZ plyne z nazvu, je sankéni ¢asti zakona a bliZze specifikuje

problematiku piestupkl na tomto tseku

5) hlava patd nesouci ndzev pfechodnd a zdvére€na ustanoveni upravuje problematiku

majici ve svém ndzvu.

KliCovym ustanovenim vymezujicim pfedmét zadkonné Upravy je ustanoveni § 1, jenZ
vymezuje pfedmét v tomto rozsahu — zakon stanovi podminky pro zachézeni s lidskymi

pozistatky a s lidskymi ostatky, prdva a povinnosti souvisejici s provozovdnim pohfebni

122 v souéasné dobé podnika v Ceské republice v tomto oboru vice jak 450 subjektl, kieré zaméstnavaji pfiblizné
4000 lidi. Celkem dnes tento obor generuje triby kolem jedné miliardy korun. Na izem( Ceské republiky je dnes
kolem 6500 hibitovii a 28 krematorii. Roéng je v Ceské republice pochovano nebo zpopelngno mezi 100 a [10
tisici lidf —~ zpopelfiovani pak tvofi 76% zpiisobd pohibeni. Ze shora uvedeného je tedy ziejmé, Ze je na vysost

%4idouci, Ze je dana oblast regulovana pravni normou.

'2 Zakon &.256/2001 Sb.
% BliZe k otézce pravniho predpisu a jeho struktury: Knapp, V.: Teorie Prava, C. H. Beck, Praha, 1995, str. 126
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sluzby, provadénim balzamaci a konzervaci lidskych poziistatkil a s provozovanim krematorii

a pohfebist.

Je tedy zfejmé, Ze zadkonodirce se nevénoval pouze tdpravé stanoveni vieobecnych
pravidel pro zachazeni s lidskymi pozistatky a ostatky, ale vymezil i pridva a povinnosti osob
provozujicich &innosti v pohfebnictvi. Pesto se domnivam, Ze eskd pravni Uprava neni ve
srovndni se Zahraniénimi pravnimi Gpravami dostate¢né komplexni, aby regulovala pravni

zachazeni s lidskymi poziistatky a ostatky v celé jeho ¥i¥i. 123

123 Pro srovnani napf. kanadsky zakon (provincie Viktorie) O kremacich, pohfbivani a pohtebnich sluZbdch
(Cremation, Interment and Funeral Act). Tento vymezuje v €asti prvni definice legdlnich pojmi, &dst druha
reguluje vieobecné povinnosti osob pracujicich v pohiebnictvi a problematiku zdznam, které musi byt povinné
uchovavany, ¢ast tfeti se vénuje samotnému naklddani s lidsicymi pozilstatky a ostatky — vyétem Einnosti, které
jsou zakdzdny ve vztahu k nakladéni s lidskymi pozistatky, upravuje kontrolu nad timte nakladanim, specifika
naklddani s pozlstatky v souladu s pokyny zesnulého, naklddéni s pozistatky darce, dile tato st reguluje
identifikaci pozfistatkii a ostatkl, schranky pro uloZeni pozustatk( a ostatkii, kremaci, regulaci prodeje &i nabidek
prodeje vztahujiciho se na uchovani ostatkit prostfednictvim kryologie a ozédfeni, &tvrta &ast se zabyva exhumaci,
patd upravuje zfizeni a roziifovani mist k pohfbeni, Zestd vymezuje vyuZiti a pfevod vlastnického priava
k hibitovnimu mistu, sedmd éast reguluje fondy plsobici ve hibitovnictvi ~ jejich zaloeni, poZadavky na ginnost
a vymezeni jejich pravni odpovédnosti, ¢ast osma upravuje zajiSténi provozu na pohfebisti, a to zejména
vymezenim piisobnosti samospravnych organdy, spravnich rad a poZadavky na vydani nafizeni obce, ¢ast devata
vymezuje zakaz ¢innosti na pohfebistich a v krematoriich, st desdtd vymezuje pravni rdmec pfemény a
uzavieni vefejného pohfebiité, &ast jedendotd odkazuje na zikon na ochranu spotfebitele, ¢dst dvanactd
vymezuje protipravni jednén{ a sankce za né ukladané, ¢ast tFindctd povinnost migenlivosti, ¢Ast Etrndcta stanovi,
kdo je opravnén vydavat nafizeni na temto tseku, &ast zavéreénd - patnicta pak upravuje pfechodnd a zrusovaci

ustanoveni.

Pro srovnani napt. americky zakon Texas Health and Safety Code v jednotlivych kapitolich hlavy osmé reguluje
problematiku stanoveni smrti a stim souvisejic{ hlaSeni o provedené pitvé, ndhla umrti dosp&iych a jejich
Setfeni, syndrom néhlého umrti kojencd, plisobnost statnich organd, ustanoveni o darcovstvi orgdntt vetné

vyjmuti ¢asti téla a tkani, problematiku krematorii, pohfbivdni a pohfebiit’,

Pro srovnani nap. australsky zakon (Provincie Victoria) Zakon o hfbitovech a krematoriich se skladd 2 15 éasti
— Uvodnich ustanoveni, obsahujicich Gfel zédkona, ufinnost a definice legalnich pojmé, &sti o hibitovech,
vénujici se jejich zalozeni, zrueni a spravé prostfednictvim sv&Feneckych fondd, &asti o Fizeni vefejnych
pohfebidt, zejména pak vymezenim opravnéni spravce, éasti vénujici se zaznamiim o pohfbeni, &sti vénujici se
zrudeni vefepnych a historickych pohtebist’, Zasti o prévu na pohfbeni, &asti vénujici se stavbam na hibitovech a

Jejich Gdrzbé, &asti o pohibeni télesnych pozistatk®, &asti o kremaci, ¢asti o pohtbeni a kremaci nemajetnych,
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Prostfednictvim vymezeni zékladnich pojmi jsou pro potfeby zdkona v ustanoveni § 2
definovany lidské poziistatky a lidské ostatky, pohibeni, vefejné pohfebiité, hrobové misto,
balzamace a konzervace, exhumace, uprava lidskych poziistatkdi, kone&na rakev a totoZnost
zemielého. V zakonném vymezeni t&chto pojmb je patrny Gmysl zikonodarce sjednotit ono
pojmové nazvoslovi, které bylo pfed nfinnosti zdkona hojné pouZivdno, av§ak znalné

nejednotng. K jednotlivym pojméam:

1) lidské pozistatky — mrtvé lidské t&lo, nebo jeho &dsti do pohfbeni, pokud nejsou za
podminek stanovenych zvlastnim pravnim pfedpisem pouZity pro potfeby lékaiské
védy, vyzkumu nebo k vyukovym Géelim a zpopelnény ve spalovné zdravotnického

zatizen dle zvladtniho pravntho predpisu'®®
2)  lidské estatky — lidské pozfistatky po pohfbeni'>’

3) poh¥beni'® ~ uloZeni lidskych pozistatkii do hrobu nebo hrobky na vefejném nebo

nevefejném pohfebisti, nebo jejich zpopelnéni v krematoriu'>®

&asti o daldich zpiisobech nakladani s lidskymi poziistatky, Gasti o exhumaci a vynéti pozistatki, ¢asti o vykonu
Jednotlivych prav a povinnosti, éasti o provadécich pfedpisech a zdvérem &sti o pfechodnych a zdvéreénych
ustanovenich. Soucast! zakona jsou také dva provadéci dodatky obsahujici ustanoveni o &innosti svéfeneckych

htbitovnich fondi a provadéei ustanovent,

% Ma tedy legalni definice lidskych poziistatk za cif {shodn& s angloamerickou pravni tipravou) stanovit, 7
mrtvé télo pouzite pro potfeby védy ¢i vyzkumu je expenatem, véci, na kterou se nevztahuji ustanoveni ziékona o
pohfebnictvi?

Pro srovnani lépe vyhowujici definice australského zikona o hibitovech a krematoriich {(obsahuje i télo mrtvé
narozeného ditdte) - Télesné poziistatky — bodily remains — lidské télo, vietn& téla mrtvé narozeného ditéie, ne
viak ¢asti téla nebo zpopelnéné lidské ostatky, pfipadné kanadského zdkona O kremacich, pohibivani a
pohfebnich sluZbdch - Lidské pozistatky — humain remains — mrivé lidské t€lo v jakémkoliv stadiu rozklady,

télo mrtvé narozendho ditéte v jakémkoliv stddiu rozkladu, mimo zpopelnéné ostatky.

27 Pro srovnani definice kanadského zdkona O kremacich, pohfbivani a pohfebnich sluzbich. Lidské ostatky —

human remains - zpopelnéné lidské ostatky a ¢asti téla.

2 Blize k nakladtim pohibeni Wawerka, K.: Pat#i ndklady pohibu do pastv dédictvi?, Ad Notam 5/1996, také
Ry$édnek Z.: Jesté jednou o ndkladech pohfbu, Ad Notam, 1/1997.

% Jiz netéinné ust. §13 vyhlagky & 19/1988 Sb. umoziovalo i jiny zplsob pohibeni, pokud to diileZity obeeny
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4)  veiejné pohfebidté — prostor uréeny k pohibeni lidskych pozistatkt nebo uloZen

zpopeln€énych lidskych ostatkti v podob& mist pro hroby a hrobky nebo ulozisté

jednotlivych uren nebo rozptylové &i vsypové louky nebo jejich kombinace'™®

5) hrobové misto — misto na pohfebidti uréené pro zfizeni hrobu nebo hrobky nebo

vyhrazené misto v tloZisti jednotlivych uren''

6) balzamace - viprava lidskych pozOstatkfi zamezujici rozvoji posmrtnych zmén

vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo hmyzem

7) konzervace - Uprava hdskych pozistatki zpomalujici rozvoj posmrtnych zmén

vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo hmyzem

8) dprava lidskych pozdstatkd — qiprava pfed jejich pietnim uloZenim do rakve, zejména

umyvani, holeni, stithéni, kosmetické tpravy, obledeni do 8ath nebo rubase
9)  konecna rakev —rakev, v niZ jsou lidské pozistatky pohibeny
10) totoZnost — jméno, piijmeni, datum narozeni a stitn{ p¥istuinost zemielého

1) exhumace - manipulace s nezetlenymi i zetlenymi lidskymi ostatky'>?

zdjem vyzadoval. Byle viak zapotfebl souhlasn hygienické sluZby. Stejng tak vyhlaska umoZhovala uloZeni téla
mrtvého i mimo pohfebisté.

Pro srovnédni legdlni definice texaské pravni Upravy - Pohibenim— interment- se rozum! trvalé naloZeni
s pozdstatky, ¢i ostatky uloZenim do hrobky, pohibenim nebo uloZenim de vyklenku uréeného pro urnu,
kanadské pravni dpravy - Pohfbeni — interment — pohibeni lidskych pozistatk nebo zpopelnénych lidskych
ostatkd, uloZeni pozlstatklt do hrobky, pohiben( zpopelnénych ostatkl, australské pravni (pravy - Pohibeni ~
interment — pohfbeni, pohfeb nebo umisténi lidskych pozistatkil na mist€ k pohfbeni a ve vztahu ke
zpopelnénym lidskym ostatklim pohfbeni téchto ostatk( at’ uZ jsou nebo nejsou uzavieny v né&jake schrance.

"0 Jen sté¥i lze dovodit, prod zikonodarce neptistoupil rovnd%z k vymezeni legdlni definice nevefejného

pohiebisté.

B K pravni povaze tzv. hrobového ptisiudenstvi blize v rozsudku Méstského soudu v Praze sp. zn. 9 Co 343/76,
¢islo judikatu 9/1979 ShRe.

' |idskymi ostatky jsou lidské poziistatky po pohibeni. Pohfbenim je ulozeni poziistatki do hrobu nebo jejich
zpopelnéni. Lidskymi ostatky je tedy i popel. Opravde je nakladani s popelem, napf. rozpradenim na rozptylové
loudce exhumaci? Vyhodnéj§ se de lege ferrenda nabizi napf. definice: Exhumace je odkryti nebo vyjmuti
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Zékon o pohiebnictvi definuje lidské pozlstatky jako mrtvé lidské t&lo nebo jeho East do
pohfbeni, pokud neni pouZito pro potieby védy & vyzkumu a zpopelnéno ve spalovné
zdravotnického zafizeni. Zatimco je nepochybné, Ze Zivé lidské télo je pravnim subjektem,

pravni statut mrivého lidského téla'*

tak jednoznagny neni.

Néktek autoti™® zastavaji nazor, Ze mrtvé lidské télo je, &i by mélo byt, v pravnim slova
smyslu v&ci, protoZe samo nemysli ani nejednd, je s nim nakladano ze strany druhych a ma
stejny pravni osud jako télesné &asti od téla oddélené, napt. vlasy, konletiny, &i krev.
Pitknuti statutu osoby by dle Dostila vedlo k absurdnim disledkiim, zejména v situacich,

kdy dojde k jejich zpracovani osobami odli¥nymi od pﬁvodcf:.135

Osobné se domnivam, Ze existuje a musi existovat odli¥ny pravni reZim oddélené &asti
zivého &i mrtvého téla a lidského téla samotného. S pravnim statutem véci u oddélenych &asti
téla lze souhlasit, nebot’ mehou byt témito oddélenymi astmi téla také soucdsti ,,neZivé”, jako

umélé t€lesné nahrady & kardiostimuldtory, kterym by pfitknuti statutu soudasti nenalezelo.

Dale je moZné rozdil v pojeti odd&lené Casti Zivého t€la a &asti mrtvého téla spatfovat
vtom, Ze u &asti Zivého téla toto oddéleni provadi, nebo miiZe byt provadéno se souhlasem
osoby, které ¢4ast patti, at’ jiZ se jedna o st¥ihani nehtf, i nevyhnutelnou amputaci koncetiny,
popfipadé k oddéleni &asti dojde bez moZnosti ovlivnéni osobou, napf. u dopravnich nehod,

ale s naslednym srozuménim této osoby, nezemie-1i.

pehibenych lidskych ostatkd za iéelem jejich prohlidky a zkoumani.

K. medicinskému vymezeni pojmu exhumace bliZe napt. Tesat, J.: Soudni lékassivi, 3, Vydani, Avicenum, Praha,
1968, str. 180

'3 Blize k pravnimu nazoru, ¥e pozhstatky zesnulych nemohou byt pfedmétem obfanskopravnich vzighii
rozsudek NejvysSiho soudu sp. zn. 22 Cdo 2773/2004 pubtikovany na www.nsoud.cz.

" Dostal, 0. Komu patii mé télo: Neékolik twah o pravnim statutu oddélenych casti el a mrwvoly,
Zdravotnictvi a prévo, 10/2003

¥ Pritkneme-li mrtvému télu statut véci, pak timto jej ziroven pipravime o mo¥nost stanovenou ust, § 11
obtanského zdkoniku, coZ ve svém disledku miliZe vést napf. k znemoZnéni podat Zalobu na ochranu osobnosti
piibuznymi v ptipad€, ze by doSlo k neoprivn&nému medicinskému zisahu na téle mrtvého. Neopriavnéné

naklddani s lidskymi poziistatky by tak mohlo byt posuzovano jako trestny &in poskozovani cizi vici.
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Na rozdil od vyse uvedeného, lidské pozistatky — mrtvé lidské t&lo jiZz postradaji onen
souhlas nebo védomi, &i ndsledné srozuméni. Lidské pozistatky, alespoil wrlitou dobu,
vypadaji stale jako osoba, pravni subjekt, chybi jim viak ona schopnost mysleni, citéni,

jednéni — , duse”.

Mrtvé lidské télo tak dle mého ndzoru poZiva jiného pravniho reZimu neZ oddéleni cast
Zivého &1 mrtvého téla. Soudoba teorie i judikatura piikladd télu zemfelého statut soudasti
tidské osobnosti az do doby, kdy pozlstatky pfestanou byt individualizovatelné, nejedna se
tedy o véc v pravnim smyslu*®. Pokud je tedy Zivé &i mrtvé lidské télo integralni souldsti
osoby, méla by byt této osobé umoZnéna dispozice s télem jak v obdobi za Zivota, tak i po
smti, dle jejiho vlastniho piesvédEeni, pokud by se viak nejednalo o dispozici v rozporu

s ptedpisy hygienickymi a pfedpisy chranicimi vefejny potfadek.

Osobné se domnivam, Ze pokud zdkon umoZiiuje bezplatné poskytnuti t&€la pro potfeby
védy €1 vyzkumu, nemél by branit 1 dal$im zpisobiim dispozice — napf. ve formé zavéti
umoznit osob& zvolit si jiny neZ zdkonem stanoveny typ pohfbeni a toto jednani
nesankcionovat. I dnes je jiz moZné mrtvé télo pro udely budouciho oZiveni nechat zmrazit,

popf. jej ,,pohibit” v dusiku.

Zakon o pohtebnictvi definuje pohfbeni jako uloZen{ lidskych pozistatkii do hrobu nebo
hrobky na vefejném nebo nevefejném pohfebifti, nebo jejich zpopelnéni v krematoriu.
Zmrazeni, nebo pohibeni v dusiku tak neni zahrnuto zikonnou definici pohitbeni, &ili lidské

pozistatky by pravné pohibeny nebyly.

Otazkou tedy zlistava, zda a jak je moZno alternativni zpiisob pohfbeni sarkcionovat dle
dikce trestniho zdkona. V uivahu pfichdzi skutkova podstata trestného ¢inu hanobeni lidskych

ostatkn'’

, kterd viak chrani pouze lidské ostatky, nelze tedy pouZit pro lidské pozistatky.
Daldi moZnosti je sankcionovat dle zdkona o pohfebnictvi, takové jednani by mohlo
napliiovat skutkovou podstatu prestupku, kdy ten, kdo zachézi s lidskymi pozlstatky nebo s

lidskymi ostatky zplsobem dotykajicim se distojnosti zemielého, nebo mravniho citéni

138 Svestka, J. a kol.: Ochrana osobrosti, Linde, Praha, 1996, str. 173
137 Ust. § 202 a) tresiniho zakona
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pozistalych a vefejnosti.

Zmin&ne ustanoveni pak explicitn€ hovoti o lidskych pozistatcich. Diistojnost zemfelého
€1 mravni citéni pozistalych v pfipadé vyslovné stanovené vile zemfelého za Zivota tak
nemiize byt dotfena, otdzkou tedy zistava postoj vefejnosti. Osobné se domnivam, Zze pokud
vefejnost jiz od 19. stoleti akceptuje zpopelnéni za legitimni zpisob pohibeni, neni diivod se
domnivat, Ze ckologittéjsi, Gispornéjsi a rychlejdi zptlisob pohfbeni dusikem bude v rozporu

s vefejnym minénim.

Vefejnd moc by neméla omezovat dispozici subjektu ohledné pofizeni s tim, co patii
bytostné subjektu, neméla by, dle mého nazoru, zakazovat jiné nez zdkonem dovolené
zplsoby pohfbeni, jen z toho divodu, Ze se ty ,,zakonné™ povazuji za historické, tradiéni a
spole¢nosti akceptované a povaZované za ,normalni“. Pokud si osoba za Zivota nezvoli
zplsob dispozice pro ptipad smrti, nebo tato dispozice neni po jeji smrti zndma &i neni
dohledatelnd, méli by mit moZnost o této dispozici rozhodnout pravai nastupci zemielé osoby,
a t&m by také mélo sv&déit vlastnické pravo. Zde v8ak rdzem vyvstane daldi problém, a to
ktery z pravnich ndstuped by mél byt tim, kterému bude moZnost dispozici s télem ndleZet,
tedy kdo bude tim opravnénym jednatelem. Tato problematika byla v minulosti regulovéana
zruSenym ust. § 13 odst. 6 dosud platné vyhla3ky o postupu pfi Gmrti a pohfebnictvi. Toto
ustanoveni stanovovalo, Ze o druhu pohfbu byl opravnén rozhodnout zemiely a neudinii-li tak,

svédéilo toto opravnéni tomu, kdo obstaral pohfeb.

V soucasnosti neni obvyklym jevem, Ze by zemfeli pfed svou smrti do svych pofizeni pro
piipad smrti vyjadfovali, jakym zplsobemn by si pfdii byt pohfbeni. Osobou sjednavajici
pohfeb je pak zpravidla osoba blizka ve smyslu ust. § 116 obanského zikoniku. Pokud dojde
k neshoddm mezi osobami blfzkymi napf. manZelkou a zletilymi détmi pozistalého ohledng
druhu pohibeni je jedinym zplsobem vyfeSeni této situace obratit se na soud, aby fento

rozhodl o zphsobu pohfbeni.

Mrtvé lidské télo v angloamerickych zemich nemize byt obecné pfedmétem vlastnictvi.

138

Timto se viak miZe stdt zpracovdnim t&€la napf. na exponat ~ . Aplikaci prace nebo

1% Blize napi. Wai— Ching Leung: Law for doctors, Blackwell Science, Oxford, 2000, str. 154
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zkuSenosti, schopnosti osoby na lidské poziistatky, dojde ke zméné plvodnich vlastnosti
lidskych poziistatkil a vzniku vlastnického prava zpracovatele'*.
Za problematicky aspekt pravni Gpravy, jak jiz bylo uvedeno vyde, povazuji, Ze platny zakon

o pohfebnictvi na rozdil od v&t8iny zahraniénich pravnich l’lprzw]40 nestanovuje, ktera z osob

Tteti osoba mize byt vlastnikem lidskych pozistatkd na rozdil od osoby, z které tyto poziistatky ndleZeji.

139 Mason, J., K., Smith, R., A., Laurie, G., T.. Law and medical ethics, Lexis Nexis, New York, 2003, napf.
v rozhodnuti R. v. Kelly, 1998, 3 All ER 741, a dal3f

Jako piiklad poslouzi i nedavna vystava lidskych t# v praZské Lucerné — Bodies, kdy lidska téla po zdsahu —

upravé na vysiavované vyukové exponaty, &i prepardty se dle common law stala pfedmétem vlastnictvi

vystavovatele.

"9 Napr. pravni tiprava USA, Kanady, Velké Britinie, Australie.

Blize napt. Texaska pravni (tprava

Pokud zesnuly nezanechal pisemné instrukce ohledné posmriné dispozice se svym télemn, nasledujici osoby,
v uvedeném pofadi, maji pravo dohledu nad naklddanim s jeho poziistatky, a to véetné& jejich kremace. Soudasné
maji stanovenu povinnost uhradit pfiméfené naklady pohfbu: osoba stanovend v piseminém dokumentu
podepsaném zesnulym, manZel zesnulého, dospélé déti zesnulého, sourozenci zesnulého, kterykoli dospély
piibuzny v dal¥im pokoleni v pofadi stanoveném zakonem pro Giéely dédického Fizeni. V pFipadé, Ze neexistuje
osoba, ktera je oprivnéna dohliZet na nakladédni s lidskymi pozistatky dle shora uvedeného, stdva se touto
osobou ten, kdo dd podnét k soudnimu vySetfovidni, V pfipadé€, Ze k soudnimu vySetfovdni nedojde, zajisti

pohibeni tizemni jednotka, v niZ smrt nastala.

Pisemny dokument chledn& jmenovani oseby opravnéné dohliizet na nakladani s lidskymi pozistatky (texaské

pravoi Qprava):

Jmencvéni vykonavatele oprdvnéného dohliZet na naklidani s lidskymi pozistatiy
( Appointment of Agent to Control Disposition of Remains)

Ja, jméno a pFijmeni,

&inici ukon se zdravou mysli, s plnym v&domim a dobrovolng, ¢inim znamo mé piini aby, bezprostfedné po mé
smrti, bylo na nakladani s mymi pozistaticy dohlizeno
Jméno vykonavatele .........covvvieiiniiinsnan
v souladu s Gasti 711,002 zékona O zdravi a bezpe&nosti a vyhradné pro tento el timto tuto osobu ustanovuji
jako mého vykonavatele (zmocnénce).

Specidlni ujednani:
NiZe vypsané jsou specidlni instrukce omezuyjici pravomoc ud&lenou vykonavateli:

Vykonavatel:
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iméno

adresa

telefonni spojeni

souhlas s ustanovenim ..., podpis vykonavatele

datum podpisu

Pravni nastupci:

Pokud mdj vykonavatel zemie, nebo se stane se privné nezpiisobilym, rezignuje, nebo odmiine jednat, timto
ustanovuji ndsledujici osoby (kazdou oprédvnénu jednat samostamé& a postupné, v pofadi uvedeném), aby
vykondvaly opravnéni mého vykonavaiele (zmocnénce) nad dohledem naklidani s mymi poziistatky tak, jak je
uvedeno v této listing,

Prvni osoba:

jméno

adresa

telefonni spojeni

souhlas s ustanovenim ...l podpis prvni osoby

datum podpisu

Druhd osoba:

Trvani:

Toto ustanoveni nabyva liéinnosti bezprostfedné po mé smrti.

QOdvolani pfededlych ustanoveni:

Timto odvoldavam jakakoli pfedeStd ustanoveni kterékoli osoby, aby dohliZela nad naklidinim s mymi
pozistatky.

Ujisténi:

Timto souhlasim s tim, aby kterdkoli organizace poskytujici sluzby ve hibitovnictvi, provozujici krematorium,
kolumbéarium nebo oboji, feditel pohfebni sluZby nebo osoba provadégjici balzamace, nebo pohfebni siuzba,
kterd obdr#i kopii tohoto dokumentu, mohia &init tak, jak je v ném uvedeno. Jakdkoli zména nebo odvolani
tohoto dokumentu neni viginna, pokud strana neobdrzi platné oznimeni o zméné nebo odvolani. Zddné ze stran
shora uvedenych nemiiZe byt shleddna pravné odpov&dnou jen ztoho divodu, Ze divéfovala kopii tohoto
dokumentu.

Pievzeti opravnéni:

Vykonavatel a kazdd ndsledné stanovend osoba tim, Ze pfijima své ustanoveni, pfijima rovn&z zivazky v ném

uvedené a je vazdna ustanovenimi &asti 711.002 zdkona O zdravi a bezpegnosti.

Podpis vykonavatele ....................... dne.....................
ve staté:

okres:

Tento dokument byl uznan za pravy pfede mnoudne ........... kym

.......... jméno ustavitele
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....................... podpis notate

Razitkonotdfe Ll Jméno notare

...................... opravnéni jednat jako notaf do

Pisemné instrukce osoby ohledné naioZeni s jejimi pozistatky, vetn& moinosti zpopelnéni, mohou byt obsaZeny
v postedni vili, predplacené smlouvé ¢ obstarani pohibu, pfipadné pisemné na listing podepsané a uznané touto
oscbou. Tyto instrukce mohiou obsahovat napf. ndpis, ktery ma byt umistén na nahrobku. Instrukce smi byt
zménény nebo odvoldny pouze ndsledn& vytvofenou podepsanou a uznanou listinou. Vykonavatel pokyni
uréeny osobou Einici {tkony pro pFipad smrti pak musi provést instrukce svédomité, ale pouze do vy$e hodnoty
majetku, kterou pozistaly zanechal. Instrukce musi byt provedeny okamzité, pokud jsou stanoveny v zavéti, a to
bez nutnosti zahdjeni soudniho fizeni. Pokud zavef’ neni soudné pfezkoumdavéna, nebo prohladena za neplatnou,
instrukce jsou platné vrozsahu, pokud jsou v souladu sdobrou virou. Osoby realizujici tyto instrukce —
zaméstnanci hibitova, kolumbdria, pohfebni sluzby, nebo osoby, které provadi balzamaci, nejsou za provedeni

téchto piikazad tak, jak jsou uvedeny zesnulym, pravné odpovédny.

Kanadské pravni Gprava
Prave osoby dohliZet nad dispozici s lidskymi pozfistatky nebo zpopelnénymi lidskymi ostatky svédéi a pfipadd

nisledujicim osobam ve stanoveném pofadi:

- Zéstupce zesnulého uvedeny v posledni viili

- ManZel zesnulého

- Zletilé dit& zesnulého

- Zletily vnuk zesnulého

- Zakonny zistupcee, je-li zesnulym nezletily

- Rodié zesnulého

- Zletily sourozenec zesnulého

- Zletily synovec nebo netef zesnulého

- Zletily pfibuzny zesnulého ve smyslu dédického prava

- Zletila osoba majici osobni nebo p¥ibuzensky vztah se zesnulym, jiny neZ shora uvedeny

Pokud prévo kontroly dispozice s poziistatky svéddi shodné dvéma osobam, pak zilezi na jejich vzajemné
dohodg, v pfipadé nemoznosti dohody rozhoduje osoba stardi. V piipadg, Ze je sporu o tom, komu svédéi pravo
kontroly, rozhoduje Nejvys¥i soud. Tento musi ze zdkona piihlizet k citim pozistalych, zejména s ohledem na
manZela zesnulého, k pravidlim, zvyklostem a ptesvédéenim vztahujicim se k nakladani s lidskymi pozistatky a
ostatky u véFicich lidi, brit v avahu instrukee zesnufého ohledné nakladani s jeho t&lem, zvazit, jestli nakladani
stélem neni jen projevem nepiételstvi mezi jedrotlivymi éleny rodiny nebo rozmaru jedné z téchto osob.
Pisemna volba zesnulého ohledné naloZeni s jeho poziistatky &i ostatky je pro osoby shora uvedene zdvaznd, a to
za podminky, je-li tato volba uéinéna ve smlouvé o poskytnuti pohiebnich nebo hibitovnich sluzeb, je v souladu

se zakonem o dércovstvi lidskych tkani, a tato voiba neni nesmyslna &i neuskutegnitelné nebo piidinou moZnych

65



i

je opravnéna nakladat st&lem zemfelého. Zde se tedy de lege ferrenda piiklanim

k zakonnému stanoveni pofadi osob'*! oprévnenych nakladat s t&lem zesnulého.

Se shora uvedenou problematikou souvisi rovnéZ praivo zemtelého za Zivota rozhodnout o
zplisobu vypraveni vlastntho pohfbu. Jedna se tedy o uvzavieni smiouvy o smlouvé budouci,
JjejimZ pfedmétem je budouci plnéni ze strany provozovatele pohfebni sluzby, ktery se za
Gplatu (dohodnuton cenu hrazenou pfedem) zavazuje vbudoucnu poskytnout sluzby
souvisejici s vypravenim pohibu ', Smlouva je zakladni pravni skutednosti, jejiz podstatou je
dvou &i vicestranny konsens stran. Prostfednictvim tohoto konsensu vznikaji smluvnim
stranam vzajemnd priava a povinnosti. Smlouva zajistujici budouei vypraveni poh¥bu je
smlouvou nepojmenovanou — contractus innominati. Je tedy mozZné, aby se odchylila od

dispozitivnich pravnich norem, nesmi viak odporovat normam kogentnim.

Problematickym aspektem tohoto zdvazku je viak prikaznost jeho vzniku v dob& Gmrti.
Doklad o tdhradé sluzby u konkrétni pohfebni sluzby by mé&l byt noSen napf. soufasné
s vefejnou listinou, kopie smlouvy by pak mohla byt pfeddna pfisluinému notafi, matri¢nimu
ufadu v misté bydli§té, &i pfibuznym. Dal§im problémem je pak dostateéné poskytnuti zaruky,
Ze sluzba bude po bliZe neur€ité dob& provedena, & zda bude provedena, dojde-li k Gmrti

mimo bydli§té, & mimo plisobnost pohfebni sluzby, kterd je stranow zavazku.

Samostatné zdkon o pohfebnictvi upravuje oblast ukladani lidskych pozistatkd a

zpopelnénych lidskych ostatkli na nevefejnd pohFebistd '+

, €0Z zikon umozZiuje ¢leniim
feholnich tadi a kongregaci v adelovych zafizenich ktomu uréenych, a také ¢lentim
uzavienych, zejména pfibuzenskych spoledenstvi, napf. Slechtickych rodi, v prostorach

ziizenych mimo pohfebidt?, a to pfed G€innosti tohoto zikona. Timto je tedy stanovena

problému,

! Otazka, kdo je opravnén disponovat s télesnymi ostatky zesnulych byla FeSena napt. Nejvy3sim soudem ve
v&ci Zaloby tykajici se nakladani s ostatky zesnulych. Judikat sp. zn. 22 Cde 685/2005 byl publikovin v Pravnich
rozhledech €. 16/2006, str. 605.

"2 Tato smlouva o smlouvé budoue! o zajisténi obsterani poh¥bu, tzv. zdvétni objednavka, je napf. poskytovina
pohiebni sluzbou mésta Brna.

3 Ptevatuji nevefejna pohfebisté Zidovské obce.
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zdkonnd moZnost, aby pfisludnici registrovanych cirkvi a ndboZenskych spoleCnosti, jimZ
vnitini pfedpisy neumoZiiuji uZivani vefejnych pohtebist, mohli zfidit, a dile pak vyuZivat

vlastni pohtebiste.

Zde se viak nabizi zfejma otazka, zda neni omezenim nastavng zakotveného vlastnického
prava skuteénost, Ze se ostatnim subjektiim zakazuje moZnost zfizeni nevefejného pohfebiste
na vlastnim pozemku. K zi{zeni nevefejného pohfebisté jsou registrované cirkve a nabozenské
spolegnosti povinny prokazat tuto skutednost krajskému ufadn'*, viehoZ obvodu hodlaji

nevefejné pohfebidté zidit, pfedloZit mu ¥ad nevefejného pohiebists'*

, upravyjici zejména
zpiisob pohibivani, a vyZadat si jeho stanovisko. Provozovani nevefejuného pohfebisté nesmi

ohrozit vefejné zdravi a podléha statnimu zdravotnimu dozoru.

Vsechny subjekty, které obvykle ptfichdzeji do styku s lidskymi pozistatky, musi

striktné respektovat principy ddstojného a pietniho zachazeni.

Jedna se o takové zachdzeni, které by nepfivodilo Gjmu ani Zivé osobé, samoziejme
vyjma nezbytnych zdravotné hygienickych opatfeni. Nezbytné je také zachovani poZadavku
nakladani s ostatky tak, aby nedochdzelo k ohroZeni vefejného zdravi a vefejného pofadku.
Z téchto diuvodi je zakdzano upravovat, konzervovat nebo balzamovat lidské pozistatky
osoby, kterd v dobé imrti byla nakaZena nebezpednou nemoci, nebo pozistatky, které jsou ve
stadiu rozkladu, uklddat a vystavovat konzervované nebo balzamované pozistatky pfed
pohfbenim vrozporu se stanovenymi poZadavky, vystavovat lidské pozisiatky pied
pohfbenim s vyjimkou zdkonem uvedenych pfipadl, odstrafiovat z lidskych pozistatk(
nesnimatelné ndhrady, naklddat s lidskymi ostatky, které jsou kontaminoviny radionuklidy
vrozporu s pokyny Statntho ufadu pro jadernou bezpe&nost, provést pohfbeni jinym neZ
zakonem stanovenym zpusobem, piepravovat lidské pozistatky v rozporu se zakonem a
zachdzet s lidskymi pozilistatky nebo lidskymi ostatky zplisobem dotykajicim se distojnosti

zemielého nebo mravniho citéni poziistalych a vefejnosti.

Zachazeni s lidskymi pozistatky na namo¥fnim plavidle neni piedmétem upravy zdkona

"4 Napf. fizemni rozhodnuti Magistrata mésta Plmé, odboru stavebng spravniho ze dne 9. 1. 2008, &j.
STAV/3074/07/CECH-8 ~ o zfizeni nevefejného pohiebiité (dostupné na webovych strankdch mésta).

143 Zakon o pohfebnictvi u tadu nevefejného pohiebiité na rozdil od Fadu vefejného pohiebidté nestanovi, co by
mélo byt jeho obsahem. RovnéZ neni zfejmé, zda maji cirkve a naboZenské spoleénosti pevinnost vpustit na

pohfebidté vefejnost a piipadné jakym zpiisobem zajistit pofadek na pohfebidti.
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o pohfebnictvi, je tudiZ nutno v&novat pozornost tipravé ve zvlastnim pravnim piedpise’*®.

V hlavé prvni zakona o pohfebnictvi je také upravena problematika, kterd byvala do
uéinnosti novely zakona o pohfebnictvi pom&meé ¢asto diskutovéna Sirokou verejnosti. Jedna
se o oblast nakladi spojenych s uloZenim lidskych pozistatkl. V prvnich dvou dnech po
umrti byly lidské pozistatky uloZeny ve zdravotnickém za¥izeni nebo Gstavu socidlni péée
zdarma. Problém v3ak nastdval po uplynuti této doby, kdy byl povinen tyio nédklady uhradit
sjednatel pohibu.

Neni nutné zmitiovat fakt, Ze vétSina pohfebnich obfadii neprob&€hne vrozmezi dvou
dnil, coZ tedy nahravalo pohfebnim sluzbam, které si po této 48 hodinové dobé od zdravotnich
zatizeni €i ustavil socialni péée do udinnosti novely zédkona o pohfebnictvi pronajimaly
chladici zafizeni, a poté tuto sluzbu jiZz v podstatn® odli¥né vy$i Gétovaly sjednateli pohibu.
Tato situace byla vyfe$ena u€innosti novely zdkona z roku 2006 vust. § 7 odst. 3, které
vylufwe najem chladicich nebo mrazicich zafizeni ve zdravotnickych zafizenich

provozovatelem pohiebni sluZby.

Problematicka je rovnéZ oblast naklad(i spojenych s pfevozem k pitv&. Zakon stanovi, Ze tyto
ndklady hradi ten, kdo sjedna pohibeni. V praxi tak ¢asto nastava situace, Ze sjednatel pohibu
o pitvé ani neni informovén, popfipad¢ s ni nesouhlasi, pFesto naklady spojené s pfevozem
k pitvé musi vhradit misto toho, kdo pitvu nafidil. Dale je prdvné zajimavé upozornit na
skute¢nost, Ze zatimco samotna oblast pitev je upravena v podzakonném pfedpise, ndklady

s ni spojené upravuje zékon.

Dalsim diskutabilnim ustanovenim zakona o pohfebnictvi je ustanoveni §5. To stanovi,
Ze pokud Zidnd fyzicka &1 pravnickd osoba nesjedna ve lhit€ &ty dndl od ozndmeni amrti

pohibeni, je povinna zajistit pohibeni obec, na jejimZ tzemi k umrt! doflo nebo byly lidské

140 540, zakona &. 61/2000 Sb. O kazdém umrti na némotnim plavidle je velitel namoiniho plavidla povinen
sepsat zdpis za ndasti dvou Elendl posidky lod¥, nebo za Ggasti dvou osob pfitomnych na namoini jachté a
informovat o této skutednosti zastupitelsky trad Ceské republiky, ktery je nejbliZe pristavu, do kierého namoini
plavidlo pfipluje, a ddle provozovatele nimointho plavidla. Prohlidku mrtvého provadi Iékaf, pokud je &lenem
posadky, nebo jiny pFitomny lékaf, ktery je za timto tiéelem pFivolan. Velitel namoiniho plavidla na zakladg
dohody s lékafem rozhodne o pievozu mrtvého do nejbliziho pFistavi, v pFipadé hrozby infekee velitel
rozhodne o pohibeni mrivého do mote. Mrtvy musi byt vidy pFevezen do pFistavu, neni-li na palub# 1ékaf. Zapis

o Umrti na namofnim plavidle odevzda velitel plavidla zastupitelskému (iFadu, ktery je nejblize pfistavu, do
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pozistatky nalezeny, pfipadné vyloZeny zdopravatho prostfedkn. Zde podotykam, Ze
povinnost pohtbeni je stanovena obci, na jejimz (izemi ke smrti doslo, ne obci, kde ma osoba
trvalé bydlist€. Zejména malym obcim vznikaji diky tomuto ustanoveni nemalé financni

problémy.

RovnézZ se miZe vyskytnout situace, Ze v pfipad€, Ze se potenciondlni sjednatel pohibu ve
shora uvedené 1hiit€ nedozvi o skuteénosti, Ze doslo k dmrti pfedmé&tné osoby, bude tato osoba
pohibena na naklady obce Zehem (levn&j$i zplisob nez uloZeni do hrobu) a potencidlni
sjednatel pohibu nejen, Ze nebude moci zrealizovat pohfeb die pfani zesnulého, ale rovnéz
nebude v daném hypotetickém piipad€ moci télo pochovat v rodinné hrobee. Stejné tak mize
byt na Zadost zdravotnického zafizeni t&€lo vyuZito pro potfeby lékafské védy a vyzkumu nebo
k viukovym Ggelim. Zde je viak patrny rozpor s ustanovenimi zdkona o zdravi o péci lidu
stanovicimi, Ze pouZit t&lo zemielého pro Ulely |ékafské v&dy a vyzkumu lze pouze za

vyslovného prokazatelného pisemného souhlasu zemfelého.

Pravné zajimavd je rovn&Z situace, kdy v zdkonem stanovené &tyfdenni lhit€ Zadna
fyzicka nebo pravnickd osoba nesjedna pohibeni lidskych poziistatkd statniho pfislusnika
ciziho statu. Zde totiz musi obec sjednat jeho pohtbeni az po obdrZeni souhlasu p¥islu§ného

stétu, ktery dava souhlas s pohfbenim svého stitniho piislusnika na izemi Ceské republiky.

Na tento souhlas milze obec dle zdkona ¢ekat 1 jeden mésic od zjist&ni amrti. Teprve po
uplynuti zadkonem stanovené doby miuiZe obec zajistit pohfbeni t&chto lidskych ostatki, aviak
pouze uloZenim do hrobu nebo hrobky, coZ je shodné s lidskymi pozdstatky osoby, u niZ
nebyla zjiSténa totoZnost, které mohou byt také uloZeny pouze do hrobu nebo hrobky. Dojde
tak zfejmé k situaci, kdy obec jako provozovatel pohfebiité pronajme hrobové misto na

minimalni dobu stanovenou tleci dobou sama sobé jako najemci.

Ve viech shora uvedenych situacich, kdy je obec povinna zajistit pohfbeni ma tato pravo
na thradu uéelné vynaloZenych ndklad( na pohfbeni vii¢i dédichm zemfelého, a neni-li
dédich, vii¢i stitu, BohuZel viak zékon neupravuje, ani neodkazuje na postup, ke kterému
subjektu, v jaké Ihitté a za jakych podminek je moZno o néhradu nakladi Zadat, popfipadé kdo

obci uhradi ndklady vznikié zajisténim pohibeni bezdomovcee.

kterého némotni plavidlo pEipluje.
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Zakon vénuje ¢ast hlavy druhé tpravé oblasti souvisejici s pohfebni sluzbou'*’, kter je
zde pojiména jako souhrn <innosti spojenych s pohtbenim véetné pfevozii ldskych
poziistatkd z mista amrti pro potfebu zdravotnickych zatizeni, policejniho orgdnu nebo jinych
organdl &innych v trestnim fizeni. Provozovani pohfebni sluzby je koncesovanou Zivnosti, pro
jejiz ziskani je nutno prokazat nejen pozadovanou odbornou zpsobilost, ale i ziskat nezbytné
souhlasné vyjadieni organu statni sprdvy vztahujici se k parametrim chiadicich zafizeni a

upravé silninich vozidel z pohledu ochrany vefejného zdravi.

Odbornéd zplsobilost je vyZadovana na takové Urovni, aby se ndleZit€ zabezpecila
vychozi odbornd udroveri, ale zaroven tak, aby toto ustanoven{ nebylo povaZovano za
diskriminaéni viéi tém, ktefi jiZz pied n€innosti tohoto zdkona vdané oblasti podnikali.
Povinnosti provozovatele pohfebni sluzby se zejména vztahuji k oblastem zabezpedeni
provozni pohotovosti, etickému jedndni podnikatelskych subjektd a vytvafeni soucinnosti pfi

pievzeti lidskych pozistatkii od zdravotnickych zatizeni a tistavii socialni pége'*.

Provozovatel pohfebni sluzby je opravnén pievzit lidské pozistatky k pohfbeni pouze
tehdy, je-li umrti doloZeno listem o prohlidce mrtvého vystavenym prohliZejicim lékafem a
v pfipadé provedeni pitvy dopinénym o pfisluiné ddaje lékafem, ktery pitvu proved], a
v pfipadé podezieni ze spachéni trestného €inu v souvislosti s umrtim 1 pisemnym souhlasem
statniho zastupce nebo jiného orgdnu €inného v trestnim fizeni. Aby nemohlo dojit k zaméné
lidskych pozistatkd, musi provozovatel zajistit oznadeni rakve a transportniho vaku tak, aby

odpovidalo dokumentaci vystavené prohliZejicim [ékafem.

T a1 wey s N . . . . . . g . .
PovaZuji za dilezité také zminit vzajemnou souvislost mezi etickou strankou’® jednéni

provozovatele pohfebni sluzby poZadovanou v tomto zakon€ a tpravou této problematiky

150

v zakoné o regulaci reklamy'”", ktery taxativné upravuje udaje, které miZe obsahovat reklama

poskytovéni pohtebnich sluZeb, provadéni balzamace a konzervace, provozovani krematoria a

17 Pro srovnani definice pohtebni sluzby v zahranidni pravni vipravé — texaska pravni tprava - PohFebni sfuzbou
-funeral establishment- se rozumi provozovna, kde dochézi k naklddani s lidskymi pozlistatky a k jejich pfipravé
na pohibeni nebo pfepravu, nebo jakékoli misto, kde jedna, &i vice osob, af uZ jako vyluny vlastnik,

spoluvlastaik nebo prostiednictvim obchodni spolegnosti podniké v oblasti balzamace i zajidténi pohibu.

8 Divodova zpriva k 2ikonu o pohfebnictvi
149 Bli%e k etické strance jednani provozovatele pohfebni sluzby napt, judikat NS &. Re 13845/1934,
1% § 62 zakona &. 40/1995 Sb., a 0 zméné a doplnéni zakona ¢&. 468/1991 Sb., ve znéni zdkona &. 258/2000 Sb.
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provozovani vefejného pohfebiitd B Striktng je pak stanoveno, Ze reklama cinnosti
v pohrebnictvi nesmi byt uZita v prostorach zdravotnického zatizeni nebo Gstavu sociélni péce
a doruovana prostfednictvim dopisi, letaki, elektronickou postou nebo jinou adresnou
formou. V souvislosti s umrtim pak neni moZno uplatiiovat jakékoliv formy reklamy.
Samotny zdkon o pohfebnictvi stanovi, Ze je provozovatel pohfebni sluzby povinen zdrZet se
sjedndvani pohibeni v prostorach zdravotnického zafizeni nebo tstavu socidlni péée'sz, atoi
prostiednictvim tfetich osob'>.

Zde je de lege ferrenda nutné se zamyslet nad tim, zda formulace, kde nesmi byt reklama
poskytovanych ¢innosti v pohfebnictvi uZita, neni jiz dostatenou ochranou pfed pfipadnym
nevhodnym naruSenim moréalky a etiky, a zda by tedy ¢&ast ustanoveni regulujici obsahové
ndleZitosti neméla byt roz8itena do té miry, Ze bude obsahovat i ceny za sluzby, napf. cenu
upravy lidskych pozistatkh pfed uloZenim do rakve, cenu koneéné rakve, cenu balzamace,
konzervace ¢&i zpopelnéni v krematoriv, nebo ndjmu mista na pohfebiSti na specidlnich
webovych strankdch na internetu, napf. na strankdch SdruZeni pohfebnictvi. Cinnosti
v pohfebnictvi jsou Zivnostmi, zaloZenymi za 0¢elem dosaZeni zisku, zvefejnéni ceny sluzeb
napt. jednotlivych sloZek pohfbu, by vedlo k v&t8§imu konkurenénimu boji a snad 1 ke sniZeni
ceny sluzeb. Zakaznici by shodné jako u jinych Zivnosti méli mit moZnost zvolit si sluZbu,

ktera jim co nejlépe vyhovuje za cenu, ktera jim bude pfedem znama.

Diivodnost a potiebnost vefejnopravni regulace oblasti souvisejicich s provozovanim
pohfebni sluZby je tak dana hned v n&kolika oblastech. V zajidténi nepfetrZitého pfevzeti a
odvozu a docasného uloZen{ lidskych pozlstatkld, v garanci etického jednani provozovatele
pohfebni sluzby ohledné prevzeti prokazatelné zemfelé a identifikované osoby a ve vylouceni

mozZnosti zamény lidskych pozistatki skrze povinnosti uloZenych provozovatelim

! Jednd se o ndsledujici Gdaje — nazev obchodni firmy nebo jméno, pijmeni nebo nédzev provozovatele innosti
v pohfebnictvi, vymezeni pfedmétu &innosti v pohfebnictvi, popfipadg dalfich navazujicich poskytevanych
sluZeb, adresu pracovi§té uréendho pro styk se zakazniky, telefonni a faxové &islo, adresu elektronické posty
nebo internetovou adresu, provozni dobu pro vefejnost a firemni logo nebo jiny graficky motiv.

132 Pro srovnani kanadska pravni tprava. Provozovatel pohfebidts, poskytovatel pohtebnich slu¥eb, obchodnik
s pamatniky a spolefnost zaloZena za Ucelem poskytnuti pohiebnich a hibitovnich sluZeb pro své &leny nejson
opravnéni v ramci své podnikatelské &innosti za dplatu v jakékoliv formé jednat tak, aby doporucovali konkrétni
pohiebni Gstav, hibitov, krematorium nebo mauzoleum, &i poskytovali o nich informace v domovech dichodcl

&i v nemocnicich.

%7 Formulace . prostiednictvim tetich osob* se do zakona dostala a2 novelou zékona o pohfebnictvi,
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pohfebnich sluZeb.

Je nepochybné, Ze komparaci se zahraniéni pravni dpravou je mozZné odhalit nedostatky
platné Ceské pravni upravy zdkona o pohfebnictvi a ziskané poznatky vyuZit pfi jeji
novelizaci. Inspiraci ke zlepSeni pravni tipravy lze &erpat napf. z pravni Upravy slovenské
republiky'**. Cilem této komparace pak neni vylerpavajici vycet viech rozdild jednotlivych
uprav, ale spiSe dlraz na ty ¢asti, v nichZ je slovenska pravni Gprava propracovanégj$i a danou

pravni situaci upravuje [épe neZ pravni dprava provedena ¢eskym zdkonem o pohfebnictvi.

Pouhym odkazem na dobu platnosti a u€innosti slovenského zdkona o pohfebnictvi by
bylo moZné usuzovat, Ze se jedna o pfedpis z velké &asti inspirovany pravé ¢eskou pravni
upravou, o femz sv&d€i zejména jcho struktura a &lenéni. Presto se po podrobngjdim

prostudovani jevi v mnoha bodech diikladngji propracovany.

Jiz v samotném ust. § 1 lze pozitivng hodnotit vyslovné uvedeni skute€nosti, Ze zdkon
upravuje 1 plisobnost obei a organti statni spravy, coZ ve vymezeni eského pfedmétu zdkonné

regulace uvedeno neni, a¢ tuto plsobnost zdkon nepochybné upravuje.

I navazujicimu pfehledu legalnich definic pojmi vénoval slovensky zikonodarce vice
pozornosti. Definovan je pojem zpopelnéni, kterym se rozumi spaleni lidskych pozistatkd &i
ostatklt pouze v krematoriu, coZ vylu€uje jin¢ misto, déle jsou definovany pojmy transportni
rakve, transportniho vaku, & skryvky. Tyto pojmy vyuZivd i Ceskd pravni tprava, jejich

legalni definice viak chybi.

Pomérné zajimavy je rozdil ve vymezeni pojmu exhumace jednotlivymi Upravami,
Slovenska prdvni Gprava exhumaci rozumi vynéti lidskych ostatkd z hrobu, zatimco Zeskd
hovofi o (jakékoliv) manipulaci s nezetlelymi &i zetlelymi lidskymi ostatky, pfiemz ostatky
rozumi lidské poziistatky po pohibeni. V tomto ohledu je slovenska pravni Uprava opétovné

preciznéji, nebot’ jak jiz bylo uvedeno vyse, nakladani s popelem neni exhumaci.

1% Zikon o pohfebnictvi a 0 zméné a doplnéni zikona o Zivnostenském podnikani ve znéni pozdéjsich piedpisi,

zakon &. 470/2005 Z. z.
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K slovenskému pojeti exhumace stoji za zminku uvést, Ze tuto je moZno provést na
zéklad¢ pisemné Zadosti organu Einného v trestnim ¥izeni, obstaravatele pohfbu nebo blizké
osoby, pokud obstaravatel pohibu jiZ nezije, nebo timto obstaravatelem byla obec. Tato
uprava odpovidd vyuZiti v praxi mnohem lépe, neZ uprava Ceskd, ktera stanovi, Ze ostatky
mohou byt exhumoviny na Zadost najemce hrobového mista, ktery viak v mnoha ptipadech
neni nutné obstaravatelem pohfbu a uZz vibec ne oscbou blizkou zemfelému. Nevyhovujici
Ceska prdvni lUprava pak davé vzniknout mnoha sporlim, kdy najemce hrobového mista
zamérné odmitd udélit souhlas k exhumaci ostatk osob, které jsou pohfbeny v jim
pronajatém hrobg, na jejichZ vyjmuti viak nema zajem. Pohibivaci povinnost tak v &eské

pravni upravé naposledy upravovalo zruené ust. § 10 vyhlasky &. 19/1988 Sb..

Vétsi propracovanost slovenské pravni dpravy se projevuje i v nésledujicim ust. §3, ktery
pfed samotnym vyétem zakazu Einnosti nakladani s lidskymi pozistatky a ostatky stanovi, Ze
lidské pozlstatky musi byt pochovany — tato povinnost pak v &eské pravni upravé nikde

vyslovné stanovena neni.

Daldi nedostatek ceského zakona a navrh ke zméné de lege ferrenda je moZné spatfovat
v tom, Ze je sice stanoven zédkaz upravovat, konzervovat a balzamovat pozistatky osoby, ktera
byla vdobé umrti nakaZena nebezpefnou nemoci, exhumaci téchto nakazenych lidskych
ostatkll jiz viak zikon neupravuje. V tomto ohledu je slovenska pravni uprava regulujici i

exhumaci nakaZenych lidskych ostatkl dikladnéji propracovana.

Se shora zmin&nou moZnosti nakazy osob pfichdzejicich do styku se zemfelymi souvisi 1
moZnost vystaveni lidskych pozistatkd pfed pohibenim v oteviené rakvi, pokud pozistatky
nebyly uloZeny v chladicim zafizeni. Zatimco Seskd pravni Uprava umoZiiuje vystaveni do
jednoho tydne od uimrti, slovenskd pouze na dobu tfi dni. Slovenskou Upravu je tak mozZno
nejen z hlediska hygienického, ale i estetického povaZovat za vhodnéjsi, a to zejména
s ptihlédnutim k rychlosti dekompozi¢nich hnilobnych procest v lidském organismu b&hem
letnich mésicil,

Aby gesky zdkon o pohfebnictvi nebyl pouze kritizovan, mtZe mu byt pfifitano k dobru
stanoveni zikazu odstrafiovani nesnimatelnych nahrad z lidskych poziistatkl, ktery ve

slovenské upravé chybi.
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Pomérmné Casto vytykanou vadou eského zidkona o pohfebnictvi je skutefnost, Ze tento
nereguluje pravni nakladani s dalS§imi lidskymi pozistatky — potracenymi nebo pfedfasné
odfiatymi lidskymi plody, organy odiiatymi Zivym nebo mrtvym osobam &i daldim materialem

lidského plivodu.

V tomto ohledu je moZné se nechat inspirovat slovenskou Gpravou vymezujici tzv. jiné

pozistatky, na n&% se pfiméfené vztahuji ustanoveni zakona o pohtebnictvi'>.

Jiné lidské pozistatky, pokud se nepouziji na védecké, 1éCebné, preventivni nebo
vyukové udely se pochovavaji nebo zpopeliiuji ve spalovnach zdravotnickych zafizeni za
pfedpokladu, Ze neexistuje podezieni na spachani trestného &inu. V piipadé potraceného nebo

predéasné odfiatého lidského plodu méa rodi€ moZnost poZadat o jeho pochovéni.

V Ceské republice neni pohibeni mrtvé narozeného ditéte, stejng tak jako ditéte
zemfelého pii porodu ve zdravotnickém zaFizeni pravné upraveno'™®. V souladu s vyhlaskou
¢. 19/1988 Sb. je mrtvé narozené dit€ povinn€ pitvano. Dal$i postup pak v praxi zdlezi na
domluvé zdravotnického zafizeni a rodiél. Pokud si tito pieji dité pohibit, hradi pak naklady
spojen¢ s pohfbem. V piipadé, Ze dit€ nepohibi, postupuje zdravotnické zatizeni v nakladani

s télem jako s jinymi zbytky lidskych t&l — dochazi k zpopelnéni, ovSem bez naroku na vydani

135 Témito jinymi lidskymi poziistatky slovensky zakon rozumi i Zasti lidského tsla, které jsou v nadi pravni

upravé obsaZeny v samotné definici lidskych pozistatki.

1% Tato problematika je tak ponechdna vyludné iékafské praxi. Zékladnim hlediskem pro rozlifeni mezi
porodem 2 potratem je véha plodu. O potrat jde v pipadé "vypuzeni resp. odlouéeni plodu od téla matky" pred
28. tydnem téhotenstvi, v némz dité zpravidia vazi 1000 gramil. Lékatska v&da rozliSuje mezi biopsii 2 nekropsii,
mezi bioptickym 2 nekroptickym vySetfenim. Biopsie je "vySetfenim vzorku Zivého lidského orginu nebo
tkan&", nekropsie je pak pitva, resp. vySetfeni provadéné na mrtvém téle nebo jeho vzorku. Embryo o vaze niZsi
nez 500g je odebrino na bioptické vySetfeni a je vnimano jako sou&ast t&la matky. Vydetfeni plodu s hmotnosti
nad 1000g vihy — mrtvé narozeného ditéte je vySetfenim nekroptickym. Embryo o vaze do 500g, kdieré je vzato
na bioptické vysetfeni, je provdzeno privodnim listem k histologickému materidlu, v némzZ je uvedena pFidina
potratu a identifikace matky. Plod o vaze vy3$8i neZ 500 g je k nekroptickému vySetfeni doprovdzen priivodnim

listern ke kiinické pitvé, zpravou o novorozenci a zpravou o rodicee.
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popela.

Zcela logicky stanovi slovensky zakon povinnost zdravotnického zafizeni v pfipadé vimrti
bezodkladné tuto udilost oznédmit osobdm blizkym mrtvému, a pokud t&chto neni, pak obci.
Tato povinnost by méla byt spole€né i se sankei za jeji v&asné nesplnéni upravena de lege

ferrenda 1 v Ceské zdkonné dpravé a nebyt pouze zakotvena v podzdkonném piedpise.

Vyznamna pro praxi je i slovenska tprava povinnosti zdravotnického zatizeni zabezpegit
pievoz a uloZeni lidskych poziistatkli pohfebni sluZbou, pokud zdravotnické zafizeni nema
k dispozici vlastni chladici zafizeni na uloZeni lidskych pozistatkl a obstaravatel pohibu
takto do osmi hodin od umrti sam neuéini. Toto ustanoveni by dozajista naslo uplatnéni i

v Ceské pravni uprave.

Specifikum slovenské tpravy pak tvofi ust. § 6 odst. 2 stanovici lhiity pro pohibeni lidskych
pozuistatkd. Tyto nesmi byt pohibeny diive nez pied uplynutim 48 hodin od Gmrti, pochovany
viak musi byt, v pripadé, Ze nebyly uloZeny do chladiciho zafizeni, ve Ihiit€¢ do 96 hodin od
umrti. Dané ustanoveni ma zfetelny cil ochrany vefejného zdravi pfi manipulaci s lidskymi
poztstatky, které jsou ve stddin vét§iho rozkladu nez v ptipad€, Ze by byly uloZeny
v chladicim zafizeni. Slovenska pravni tprava pak na rozdil od eské rovnéZ stanovi dobu pro

pohfbeni lidskych pozistatki, které byly uloZeny v chladicim zafizeni, a to 14 dni od dmrti.

Pomérné zdsadnim pochybenim Ceského zakonodérce je opomenuti regulovat povinnost
provozovatele pohfebni sluZby vypracovat a pfedloZit ke schvaleni fad pohfebni sluZby.
Slovensky zakon o pohfebnictvi upravuje tuto povinnost v ust. § 8 odst. 4 a déle upravuje 1
obsah daného fadu pohfebni sluZby.

V fadu musi provozovatel pohfebni sluZby upravit pfijimani lidskych pozistatki a ostatky,
zachézeni s témito pfi piepravé, vedeni evidence o nich, ddle pouZivani chladiciho zafizeni a
rezim udrZby Eistoty a desinfekce. Skutecnost, Ze Sesky zakon o pohfebnictvi upravu fidu
pohfebni sluzby neobsahuje je pomé&rné zaraZejici, zejména proto, Z¢ stanovi vypracovat fad

krematoria a jeho obsah. Je tedy otdzkou, z jakého divodu je regulace ¢innosti v krematoriu

vvvvvv

7 hlediska oblasti spravniho trestdni je slovenska pravni Uprava obsdhlej$i, nebot’
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obsahuje nejen pfestupky fyzickych osob, ale i jiné spravni delikty pravnickych osob —
konkrétng pak provozovatele pohfebiité, pohfebni sluzby, krematoria a osob provadéjicich
balzamaci a konzervaci, které jsou v pravni dpravé &eské upraveny ve zvlastnim zdkong. ">’
Z hlediska orientace a pFehlednosti je souhmna tiprava spravniho trestini ve slovenské pravni

upravé feSend lépe, neZ uprava Seska.

Prameny prava na useku pohrebnictvi — dalSi prameny prava

Ustavni pofadek problematiku pohfebnictvi jako celku bliZe neupravuje, miZzeme viak
poukdzat na ustavnost nékterych pravnich pfedpist. Platnd pravni dprava zdkoma o
pohfebnictvi je v souladu s Ustavnim pofddkem, nebot’ jsou disledng respektovany zakladni
principy obfanskopravnich vztahili, zdsady podnikan{ upravené Zivnostenskym prdvem, i
samospravné postaveni obci ve vztahu k jejich dkolim v oblasti vytvifeni podminek pro

uspokojovani potfeb ob&ami v souladu s mistnimi predpoklady a zvyklostmi'™®.

Neméla by byt ani opomenuta otizka mezindrodnich smtuv, jimiz je Ceskd republika
vAzdna a pravnimi akty Evropskych Spolecenstvi. V zemich Evropskych Spoledenstvi neni
zakotvena jednotna pravni Gprava pohfebnictvi, ant k ni jednotlivé pravai Gpravy neinklinuji.
Pfedmét pravni apravy tedy nendlezi do plsobnosti ES a pravo ES danou otézku

neupravuje.'>”

I kdyZ otdzka pohfebnictvi neni bliZze upravena v ramci prava ES, miZeme konstatovat,

%7 Zakon &. 455/1991 Sh.
18 Divodova zprava k zikonu o pohiebnictvi

'% | pres shora uvedeny fakt, neni mo3no opomenout existenci uréitych samosprivnych organizaci, napt.
Evropského sdruZeni pohfebnich sluZeb, se sidlem ve Vidni. Organizace byla zaloZzena vroce 1994 s cilem
podpofit pracovniky v pohiebnictvi, pFispét k dobré evropské spolupréci, poméahat jednotlivim é&lentm. Své
zastoupeni zde ma i Ceska republika. Nejvyi$im organem je shroma2dén{ élenf, dalgimi organy pak
ptedstavenstvo, prezident, viceprezident a straZci pokladu. Organizace mé &tyti vybory — pravni, pracovni vvhor

pro thanatologii, pracovni vybor pro krematoria a hibitovy a pracovni vybor pro éestny kodex.

Vyjimkou by snad mohlo byt Doporudeni Rady Evropy €. 1418/1999 .0 cchrang lidskych prav a dilstejnosti

nevyléditelné nemocnych a umirajicich.” (,,Charta prév umirajicich®)
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Ze napf. pfi legislativni pifipravé platného zikona o pohfebnictvi bylo postupovino tak, aby
vysledna pravni Gprava odpovidala v zAkladnich rysech obvyklym evropskym zvyklostem,
coz je dilleZité zejména sohledem na potiebnou podobu postupil v naklddani s lidskymi
pozistatky pfed pohfbenim, napf. pfi transportu, a rovnéZ s ptihlédnutim k pomérmné dastémm
pohibivani obCani cizi narodnosti zejména v pfihrani¢nich oblastech v uplynuiém obdobi. Pro
pfipravu feského zékona o pohfebnictvi tedy bylo vyuZito informaci legislativai Gpravy této
oblasti v SRN, Rakousku, Francii, Polsku a Mad'arsku'®°,

Co se tyte oblasti mezindrodnich smluv, je jednotn& upravena pieprava zemfelych a
pofizovani nezbytné dokumentace. Ceské republika a nékteré dalsi zem& zde postupuji podle
star§i, tzv. Berlinské dohody, k ni p¥istoupilo byvalé Ceskoslovensko v roce 1937, a jeZ nese

nézev Mezindrodni ujednéni{ o pfepravé mrtvol'®'. Je nutné oviem poznamenat existenci

1 Davodova zprava k zékonu o pohiebnictvi

'8! Mezindrodni ujedndni & 44/1938 Sb. z. a n. Vroce 1938 se viady deviti statd, konkrémé Ceskoslovenska,
Némecka, Belgie, Chile, Danska, Francie, Italie, évjlcarska a Turecka zavézaly respektovat Mezindrodni
ujednani o pfepravé mrtvol s cilem unifikace problematiky pfevzeti mrtvoly osoby pfi vstupu nebo prijezdu
izemim nékterého ze smluvnich statk. Jedna se tedy o ujedndni vice subjekti mezindrodniho prava majici z ville
téchto subjekth mezindrodnéprdvni Uinky a Fidici se mezindrodnim privem. Diveodem zdvaznosti daného
multilaterdlniho ujednani je konsens stran — vlad smluwnich statd. Pro pfepravu mrtvol je zapotfebi zvla&tniho
privodniho listu tzv. wnwrléitho pasu, ktery je vlasiné vefejnou listinou obsahujici jméno, piijmeni, stafi
zemielého, misto, datum a pfi¢inu umrti. Toto vyhotoveni se doporuduje zpracovat ve vice jazyeich.
Ptedpokladem pro vydéani tohoto umri&tho pasu pfisluinym stdnim organem je pfedioZenf umriniho listu,
fifedniho potvrzeni lékake a potvrzeni policie. V Umiuvé jsou bliZe upravena kritéria pfepravy mrtvol 2 hlediska
uloZeni do rakve i z hlediska jednotlivych druhii dopravy — tj. pfepravy po Zelemici, automobilem, letadiem a

namain{ dopravou.

Pro srovnani americkd pravni Uprava - Texas Health and Safety Code s vymezenim plsobnosti konkrémiho
organu, ktery zajisfuje a dozoruje Fidnou pkepravu lidskych poziistatki. Anatomicky Ufad vyddva pravidla
k zabezpedeni fadné pFepravy tél a anatomickych vzorkd. Za timto fidelem miZe ztidit vefejndho pfepravce.
Kazdé t&lo, nebo anatomicky vzorek, musi byt opatrn& naloZeno a ptepravovéno tak, aby to co nejméné
obi&¥ovalo vefejnost. Osoba, nebo instituce, ktera zasild télo, nebo anatomicky vzorek, je povinna uchovat
trvaly zdznam obsahujici popis téla nebo anatomického vzorku, konkrétné pak jméno zesnulého, je-li zndmo,
barvu pleti, pohlavi, vék, misto a pfedpokladanou pEi¢inu smrti a jakoukoli daldi dostupnou informaci vedouci
k identifikaci t&la nebo anatomického vzorku, napt. o existenci jizev nebo deformit. Kopii tohoto zdznamu je
pak povinen zaslat pijemci. Ptijemce téla nebo anatomického vzorku je povinen okamZiig poskytnout potvrzeni
o tom, Ze obdrZel t&lo dle popisu uvedeného v zdznamu. Naklady spojené s pfepravou téla hradi pFijemce -

stétu, okresu, obei tak nevznikaji Zadné naklady.
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1t

pozdgjii dohody, podepsané 21. 11. 1973 ve Strasburku &lenskymi staty Rady Evropy, ktera
nese nazev dle mista podepséni - Strasburska. Tato dohoda je po pravni strince mnohem
vyspélejii nez Berlinska dohoda a mély by se tak pfipravit vhodné legislativni podminky pro
pFistoupeni Ceské republiky k této dohodg.

Pohiebnictvi jako celek je oborem s relativné znanou vyvojovou setrvadnosti, z éehoZ
vyplyva, e i zdkladni principy a postupy v této oblasti (napf. formy pohfbivani, nebo zpisob
provozovani pohfebisf’) se méni pouze pozvolna, pokud vibec. Tento obor miZeme tedy
oznaéit do znané miry za stagnadni, nepodiéhajici jako obory souvisejici tolika zménam

ekonomickych, spoledenskych a socidlnich poméri.

Jaky je tedy cil, ktery zdkonodarce sledoval pii praci na platné pravni Upravé, tvofené
v soutasné dobd zAkonem o pohfebnictvi a o zm&n& nékterych zakont '? a provadici

vyhlaskou '

, kterou se stanovi obsah a rozsah specializované odborné pfipravy
k provozovani pohfebni sluzby, provadéni balzamace a konzervace a provozovani
krematoria? Nejpfinosnéjsi bod spatfuji v tom, Ze po dlouhé dobé, konkrétné od obdobi prvni
republiky, zakonodarce upravil oblast pohfebnictvi ve formé zakona. Tuto upravu viak
bohuZel nemiiZeme povaZovat za vSezahrnujici, nebot’ zikonodérce ponechal soudasné

v platnosti i vyhlagku o postupu pfi Gmrti a pohfebnictvi'®.

Hlavni principy vefejnopravni regulace oblasti pohfebnictvi jsou zjevné. Stanoveni
nalezit¢tho postupu pfi zachézeni s mrtvym télem je nezbyiné jednak z pohledu hygieny a
ochrany vefejného zdravi, ale i z diivodu zabranéni rliznych nelegalnich machinact s mrtvymi
tély nebo z hlediska etického — napfiklad ohledng regulace reklamy poskytevani pohiebnich
sluzeb ¢i stanoveni povinnosti vhodného a $etrného jedndni s poziistalymi, a to provozovateli
pohfebni sluzby. Je rovnéZ nezbytné, aby sluZby na daném dseku byly poskytovany pouze
subjekty se specializovanou edbornou pfipravou a naleZitymi zkuenostmi v oboru — z tohoto
divodu podléhaji sluzby poskytované v pohiebnictvi koncesnimu principu.

Problematika pohfebnictvi a hibitovnictvi pro dileZitost své materie by de lege ferrenda
bezesporu méla byt upravena v podobé zakona, ktery se jako takovy bude zabyvat tpravou

okamZiku smrti a naslednym nakladinim s t&lem, a to v téchto konkrétnich &astech:

"2 Zgkon & 256/2001 Sb.
'3 Vyhldgka &. 379/2001 Sb.
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stanoveni smrti, Ufedni konstatovani okamzZiku smrti, problematika pitev v&etng pitvy soudné
lekatské, nékterymi specifickymi typy tmrti a jejich Setfenim, upravou pravnfho postaveni
lidskych pozistatkh a mrtvé narozenych, pfepravou tél, kadaveréznich darcovstvim,
rozlidnymi zpfisoby pohibivani a pohfebidti a v neposledni fadg také pilisobnosti organii na

tomto tseku. Inspiraci lze v tomto ohledu &erpat napt. z americké pravni tpravy'®.

Problematikou pohiebnictvi prolind fada souéinnosti s organy ochrany vefejného zdravi.
Zakon o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonii 166 " ktery
zastieSuje oblast hygieny a vefejného zdravi, poskytuje raémcovy prostor potiebny k tomu, aby
k tomu pfisludné organy ochrany vefejného zdravi mohly na zakladé pravni upravy
pohfebnictvi provadét stanovené tikoly a €innosti k ochrané zdravych Zivotnich podminek a

zabranéni §ifeni infekénich onemocnéni.

Dal3im pramenem prava je vyhladka, kterou se stanovi obsah a rozsah specializované
odborné pfipravy k provozovani pohiebni sluZby, provadéni balzamace a konzervace a
provozovani krematoria'®’. Ji# ze samotného nézvu této vyhldtky Ministerstva pro mistni
rozvo) vyplyva okruh problematiky, ktery upravuje. Vyhladka rozliduje tfi typy specializované
odborné piipravy — k provozovani pohfebni sluzby, k provadéni balzamace a konzervace a
k provozovani krematoria. Zaroveil stanovuje zplsob prokdzini usp&iného absolvovani

specializované odborné pripravy.

Bylo by chybou domnivat se, Ze shora uvedené prameny prava tvoii jediny ramec pro

1% yyhlaska &. 19/1988 Sb.

15 Texas Health and Safety Code - Texasky zakon O zdravi a bezpe&nosti se sklada z 12 hlav, upravujicich po
tivodnich ustanovenich problematiku sprédvnich organil pdscbicich na tseku ochrany zdravi, a to zejména
s poukazem na plsobnost ministerstva zdravotnictvi a dzemnich sprivnich orgéand, jednotlivych typi
poskytované zdravotni péde a sluZeb, vedeni zdravotnické dokumentace a zaznami, vy€et zdravotnickych
zafizeni, vymezeni hygienickych opatfeni v nejriiznéjdich lidskych &innostech a v neposledni fadé v hlavé osmé
ustanoveni zabyvajici se smrti a nakladanim s télem zesnulého. V jednotlivych kapitolach hlavy osmé pak zakon
reguluje problematiku stanoveni smrti a s tim souvisejici hlafeni o provedené pitvé, nahld vimrti dospélych a
jejich 3etfeni, syndrom nédhlého dimrti kojenciy, plisobnost statnich organi, ustanoveni o darcovstvi orgdnd véetné
vyjmuti ¢asti téla a tkani, problematiku krematorii, pohfbivani a pohtebist.

19 7akon €. 258/2000 Sb.

"7 yyhlaska ¢. 379/2001 Sb.
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oblast pohfebnictvi. Nesmime opomenout i dalsi &ist prdvniho fidu tvofenou zikony
8

souvisejicimi s nasim tématem, jejichZ tprava je viak pouze okrajova'®

Organizace vefejné spravy na tseku poh¥febnictvi

Jak jiz bylo uvedeno vySe, povazuji pohfebni privo za subsystém prava spravniho,
subjekty pohfebniho priva jsou pak nepochybné subjekty prava spravniho.

Kazda organizovana Cinnost nutné vyZaduje, aby byla pfifazena ndjakému subjektu,
ktery se tak stane jejim nositelem a soufasné subjektem odpovédnym za jeji vykon'®.
Subjekty spravniho prava mohou byt kategorizoviny dle rozliSnych aspektd. Ziejmé
nejobecnéj$im aspektem, ktery souvisi s administrativné-pravni metodou regulace, je ten,
ktery subjekty rozdéluje na subjekty nadfazené — ovladajici a subjekty v podfadném postaveni

— subjekty ovladané.

'8 Napt. Zdkon o matrikdch, jménu a pFijmeni a v zméné nékterych souvisejicich zdkonit & 301/2000 Sb.
Matriéni evidence vidy spadala pod cirkevni pfedpisy a méli ji tedy za kol duchovni, V roce 1784 byl vydin
cisafsky patent Josefa Il., kterym bylo vedeni mattik prohladeno za zdleZitost vefejné statni spravy. Duchovnim
bylo uloZeno, aby zajidfovali tyto ikony pod dozorem cirkevnich a politickych Gfad(. Fardf byl tedy jako
matrikaf povinen zapsat do matriky zemfelych datum tmrti svych véficich ze své farnosti. Po odluce stitu a
cirkve v rece 1949 pieSla matricni evidence pod sprévu obci a mést, kam patfi dodnes.

Dojde-li k Umrti osoby, je k zdpisu této matrién! udilosti do matri¢ni knihy Gmrti pHslu¥ny matri¢ni dfad,
v jehoZ spravnim obvodu fyzicka osoba zemiela. Nelze-li tato skuteCnost zjistit, je zdpis o Umrti proveden
matri¢nim UFadem, v jeho2 spravnim obvodu byla zemield fyzicka osoba nalezena. V pfipadé imeti v dopravnim
prostredku je Omrti zapsino metriénim Ofadem, vjehoZ spravnim obvedu doflo k vyloZeni zemfelého
z dopravniha prosttedku.

Pro zapis do knihy umrt{ je nezbytny list o prohlidee mrivého — bezodkladnou povinnost jeho zasldni ma lékaf
provadéjici Ufedni ohledani téla, a to nejpozdé&ji do tfi dnfy, nebo v pfipadé prohlaseni fyzické osoby za mrtvou,
nelze zapis provést bez pravomocného rozhodnuti soudu o této skutednosti. Predmétem zapisu do kniby tGmrti je
den, mésic, rok a misto dmrti, jméno, pfijmeni, datum a misto narozeni, rodné &islo, osobni stav, pohlavi, statni
ob&anstvi a misto trvafého pobytu zemFelého, jméno, pfijmeni a rodné &islo Zijiciho manZela, datum zipisu a
podpis matrikife. Do zvladtmi se pak zapisuji amrti obfand, ke kterym doSlo na tzem! ciziho stifi, na
zastupitelském Gradu Ceské republiky, Jodi nebo letadle mimo tizemi Ceské republiky a na misté, které nepatfi

do pravomoci Zadného stitu.
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Subjekty nadfazenymi, které vykonavaji spravu vefejnych zaleZitosti ve vefejném zdjmu
jsou pak stat a vefejnopravni korporace, subjekty, na kterych je spriva vykonavana jsou
fyzické a pravnické osoby. Stat, jako nejdilezitéj8i subjekt vefejné spravy, vykondva vefejnou
spravu pfimo, prostfednictvim svych organi a spravnich Gfadh, nebo nepfimo prostfednictvim
jinych subjektdl vefejné spravy '’°. Vefejnou spravu uskuteéiiuje jeji subjekt, tedy stat a
vefejnopravni korporace uréitymt organy, které miZeme vymezit jako spravni organy v $ir§im
slova smyslu. Z organizatniho hlediska pfedstavuje spravni orgén relativng samostatnou
organiza¢ni jednotku, zallenénou prostfednictvim pifisluiného podsystému do systému

vefejné spravy jako celku'”

. Za Ufad je povaZovéna kazda trvald organiza¢ni jednotka, ktera
byla zfizena jako vykonavatel vefejnych tikolti a neni pravnickou osobon'’. Spravni ufad je
organizaéni jednoikou, ktera je zfizena a jeji pilisobnost stanovena zidkonem, navenek
chranidenda a vystupujici na vefejnost prostfednictvim svych organi nebo zastupcd, ktefi
jednaji jménem subjektu, jeho? je spravni tifad organizaéni soud4sti'”. Spravni orgény plni
riiznorodé ukoly ve vefejném zajmu. Jejich postaveni je definovdno stanovenim jejich

plisobnosti a pravomoci.

Pidsobnosti se rozumi pfedmét, obsah a rozsah éinnosti spravniho orgénu, tj. okruh
otdzek, které dany organ projednava, rozhoduje, realizuje a za jejichZ feSeni odpovfdém.
Obecné zndmymi typy plisobnosti jsou pusobnost v&€cna a Ozemni. Pravomoc je pak
definovana jako souhrn opravnéni, jimiz je organ statni spravy vybaven, a pravnich
povinnosti, jeZ jsou orgdnu statni spravy uloZeny, tj. souhrn pravnich prostfedkl, které ma
spravni organ k realizaci své pisobnosti'’>. Pravomoc tedy znamena pro sprivni Gfad pravni
prostiedek, ktery spoliva v opravnéni vykondvat vefejnou moc vrchnostenskou a umozZiuje
tak vykon vetejné spravy v rozsahu plisobnosti konkrétniho organu. Je vymezena zikonern a

s ohledem na svou povahu byva n&kterymi autory nazyvana pravomoci mocenskou.

Subjekty, na kterych je sprdva vykondvana jsou, jak jiZ bylo uvedeno vy3e, fyzické a

pravnické osoby nadané pravni subjektivitou, zptsobilosti k prdvnim tkomim a zplsobilosti

'%? Hendrych, D.: Sprdvnf pravo. Obecna &ast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 374

'" Hendrych, D.: Sprdvni prcvo. Obecna &ast, C. H. Beck, Praha, 2003, str. 380

' potian, M.: Uvod do studia sprévni védy, vybrané pasiZe, Vydavatelstvi UP Olomouc, 1995, str. 34
12 Hendrych D.: Sprdvai pravo, obecnd ¢dst, C. H. Beck, 2003, str. 377

173 Hendrych D., Sprdvni privo, obecna éast, C. H. Beck, 2003, str, 379
17 priicha, P.: Sprdvni prdve, obecnd &st, MU Brno, 2001, str. 86.
17 Priicha, P.: Sprdvni prave, obecns &st, MU Brno, 2001, str. 85.
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k protipravnim tkonim.

Stat zajidt'uje plnéni vefejnych tkold ve vefejném zdjmu prostfednictvim systému
vykonavateli vefejné spravy. Za vykonavatele je povaZovan organ nebo opravnény zastupce
subjektu vekejné spravy'’®. Pravni ¥ad svéfuje vykon spravy na tseku pohfebnictvi zejména
uzemnim vefejnopravnim korporacim, jako samospravnym organizacim, své ukoly vSak plni

1 organy statu.

Ministerstvo pro mistni rozvoj je Ustfednim orgdnem stitni spravy na nuseku
pohiebnictvi. Toto postaveni mu piiznava zakon o ziizeni ministerstev a jinych 1stfednich

177

orginit stitni spravy Ceské republiky'’’. Ministerstvo miife na zékladé zdkona a v jeho

mezich, je-li k tomu zmocn&no, dle &l. 79 odst. 3 Ustavy vydavat pravn{ piedpisy.

V kompetenci ministerstva pro mistni rozvoj je feSeni aktudlnich otazek vyvstavajicich
na zaklad€ zkoumani spoleenské problematiky na Useku pohibivani a pohiebnictvi a analyza
dosaZenych vysledkt, odbornd &innost spojena s vykonem stétni spravy. Dale nesmi byt
opomenuta souvisejici konzultaéni a metodicka pomocm, realizovand napf. pfi pipravé
materidl vzorové povahy - fadu pohfebisté, feSeni navazujicich dosud nezodpovézenych
otazek (napf. obecné feSeni vztahli mezi obcemi, cirkvemi a statem pii spravé pohfebist), &i
zZpracovani koncepce rozvoje na Useku pohiebnictvi a feSeni stéZejnich otdzek, které pak

ministerstvo pfedklada vladé. Neopomenutelna je téZ informaéni povinnost viiti vefejnosti.

Zikon o pohfebnictvi neobsahuje specificky paragraf, ktery by upravoval pfisluinost
spravnich organi na Gseku pohfebnictvi. Proto musime dovozovat pitsobnost Ministerstva pro
mistni rozvoj ze shora citované upravy. Jedind zminka je u€in€na v tzv. zmocfiovacim
ustanoveni' ", které upravuje povinnost ministerstva vydat vyhlasku k provedeni konkrétnich

ustanoveni zdkona o pohfebnictvi.

1% Hendrych, D.: Spravai prave. Obecna &ast. C. H.Beck, Praha, 2003, str. 376
77§14 odst. I, zikona & 2/1969 Sh.

'8 PH fungovani vetejné spravy sehravaji dilezitou roli také metodické pokyny ministerstev a jinych tstiednich
organll. Tyto normativni akty viak nejsou formélni, ale jsou materidlnimi prameny prava. Jednd se o pokyny
fizeni, lderé slouZi k zaji§téni koordinovaného chodu vefejné spravy. Je pfitom zjevnié, #e i kdyZ tyto interni
normy nemaji zAvaznost zdkona a nejsou ani jinym zplisobem zdvazné viii obZanim, ovlivni do znaéné miry

jefich chovani.
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Domnivam se, Zze de¢ lege ferrenda by bylo vhodné provést nasledujici zmény
v plisobnosti spravnich orgami na daném tseku. Na Ustfedni \irovni by vykon statni spravy na
fiseku pohiebnictvi vykonavalo Ministerstvo zdravotnictvi'® tak, jak tomu i tradi¢né bylo do
ucinnosti platného zakona o pohifebnictvi, nebot” pohfebnictvi je oborem interdisciplindrnim,
zajidtujicim dispozici s lidskym t€lem, kde pievladaji aspekty medicinské a hygienické a dle

meho nazoru neni podstatného rozdilu v nakladani s télem Zivym, & mrtvym.,

Naopak hibitovnictvi, které miZeme povaZovat jako d&innost souvisejicl se
zakladanim, rufenim a pé¢i o pohiebisté, jiZ natolik nesouvisi s nakladdnim s lidskymi

pozistatky, plisobnost ministerstva pro mistni rozvoj lze bez vét§ich vytek p¥ijmout.

Dfive neZ prejdeme k problematice vykonu stitni spravy krajskymi ufady, konkrétné
pak k vykonu dozoru na tseku pohfebnictvi, je vhodné nejdfive objasnit samotny pojem
dozoru. Obecné lze za dozor povaZovat aktivitu, jejiZz podstatou je pozorovani urdité &innosti
nebo ur¢itého stavu, na kieré pak navazuje hodnoceni, poptipadé téZ aplikace prostiedkil

sméfujicich k zajidténi uéelu sledovaného dozordi Einnosti.

Pojem spravni dozor je pak vymezen jako spravni ¢innost, pifi které vykonavatel vefejné
spravy pozoruje chovéni nepodfizenych subjektti a porovnavd je s chovanim Zadoucim,
s pozadavky pravnich norem '®' . V pfipads zjisténi pochybeni pak tento dozoréi organ
piistupuje k aplikaci ndpravnych opatfeni, kterd ma k dispozici ke zjedndni napravy a
dosazeni stavu, ktery by odpovidal pravnim pfedpisim. Spravni dozor se pak uskuteéfiuje ve
vnéj8ich wvztazich vefejné spravy, tj. mimo ramec klasickych vztahll nadfizenosti a

podfizenosti.

Budeme-li se blize zabyvat jednotlivymi druhy spravniho dozoru, miZeme hovofit o

"7 £31, zdkona & 256/2001 Sb.

'8 Pro srovnani Texas Health and Safety Code - Zéakon vymezuje piisobnost stitnich organfi na tuseku
pohiebnictvi a hibitovnictvi, a to konkrétn& ministerstva zdravotnictvi, (zemnich sprdvnich (fadd, soudl a
Anatomického Ufadu. Ministerstvo zdravotnictvi reguluje nakladani, pfepravu, pohfbeni a exhumaci mrtvych
t&l, a to v rozsahu ptiméfeném a nezbytném pro ochranu vefejného zdravi a bezpetnosti. Ridici organ aobee je

opravnén reguiovat pohfeb zesnulého.
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dozoru preventivnim, priibéZném a ndsledném, ddle pak o dozoru soustavném, ¢&i
Jednorazovém. Pokud je dozor vykondvan na zdkladé podnétu pfichazejictho zvendi, pak je

oznadovan za dozor incidentni,

Zaméfime-li se konkréin€ na tsek pohfebnictvi, pak hovoiime o dozoru nasledném, &i

incidentnim, napf. po upozornéni organu vetejného zdravi.

Zakon o pohfebnictvi obsahuje dva postupy pfi vykonu dozoru. Je nutné rozlidit, zda je

provozovatelem pohfebisté obec, nebo registrovand cirkev ¢i naboZenska spoleénost.

Co se tyée obei, vykonava krajsky ufad dozor dle zikona o obcich'®? v prenesené
pusobnosti, v pfipadé druhém, jedna - li se o pohfebisté provozovana registrovanou cirkvi &i
naboZenskou spolenosti, postupuje krajsky tfad dle vyslovné dikce zdkona o pohfebnictvi,
ktery dozorova opravnéni explicitné upravuje. Tato opravnéni maji charakter procesnich a

sankénich prostfedk dozoru,

Dle ustanoveni zdkona o pohfebnictv{'®?

, s¢ pfi dozoru nad &innosti provozovatele
pohfebiité a pfi vymahdni povinnosti stanovenych provozovateh pohiebisté timto zdkonem,
za piedpokladu, Ze je obec provozovatelem pohiebisté, postupuje dle shora uvedeného zakona

o obcich.

Je-li provozovatelem pohfebist€ registrovand cirkev nebo naboZenska spoleénost,
vykonava dozor nad jeji Einnosti uzemné piisludny krajsky tfad, ktery rovnéz vymaha spinéni
uloZenych povinnosti. Je pak zcela zjevné, Ze krajsky UFad nemiize postupovat dle zékona o
obcich, nebot’ cirkve a naboZenské spolednosti nemohou byt podrobeny dozoru, nebot’ nejsou
uzemnimi samospravnymi korporacemi. Z tohoto dfivodu upravuje zikon o pohfebnictvi

dozoréi opravnéni viici cirkvim a ndboZenskym spolednostem jako dozor sui generis.

Ustanoveni tykajici se dozoru krajského tfadu:
1) vydava stanovisko ke zfizeni nového nevefejného pohiebisté na zdklad€ prokazani
zakonem stanovenych skutednosti cirkvemi a ndboZenskymi spoleénostmi, a to po

piedloZeni fadu nevefejného pohiebisté

'] Hendrych D.: Sprdvni prévo, obecnd dast, C. H. Beck, 2003, str. 237
18 7akon & 128/2000 Sb.
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2) vyddva souhlas s provozovinim vefejného pohfebisté a k zmé&nim fadu vetejného
pohtebidté'® za podminek stanovenych zikonem o pohfebnictvi, a to za pifedpokladu, Ze
fad pohiebisté byl vypracovan v souladu s poZadavky stanovenymi zdkonem

3) rozhoduje o zruSeni vefejného pohfebisté ve vefejném zajmu, a timto soudasné o zdkazu

4) v piipadé zruSeni vefejného pohtebidté pfed uplynutim doby, na kterou byla pronajata
hrobova mista, je uzemné pfisludny krajsky Ufad povinen zajistit a uhradit exhumace a
pfevzeti lidskych ostatkd, jakoZ 1 pfemist&ni zeminy a travniho porostu z rozptylovych a
vsypovych luk, na jiné vhodné pohiebisté

5)  vykonava dozor nad ¢innosti obee jako provozovatele pohiebisté a rovnéZ dozor pii
vymahdni povinnosti stanovenych obci jako provozovateli pohfebisté

6) vykonava dozor nad &innosti registrované cirkve nebo ndboZenské spoleénosti, jako

provozovatelem pohiebiité, a rovnéZ vymaha splnéni uloZenych povinnosti.

DalSim organem majicim plisobnost na iseku pohfebnictvi jsou obce. Z hlediska vykonu
mistni vefejné spravy md zasadni vyznam pusobnost obce. Ta milZe byt samostatna nebo
pfenesenélgs- Pokud zviastni zakon upravuje plisobnost obei a nestanovi, Ze jde o ptenesenou
plsobnost plati, ¢ jde vidy o samostatnou pilsobnost. Samostatna plisobnost je vyrazem
prava obce na samospravu a zarovefi souhrnnym oznaenim kol patficich do samospravy
obce. Samosprava miZe byt definovéna jako jedna z vétvi vefejné spravy jake projevu
vykonné moci ve staté, nezavisla, statni spravé nepodfizend. Rozsah samostatné plisobnosti
miZe omezit pouze zékon. V zasadé pfitom mbZeme rozliit tfi teorie pojeti samospravy;
podle teorie pfirozenoprdvni je samosprava na stitu nezavisla a je pfirozenym subjektem
s pravem na spravu vlastnich zaleZitosti. Statopravni teorie pak vychdzi z konceptu suverenity
statu; stat pouze svéfuje dast své moci samospravnému spoledenstvi. Teorie politickd potom
vymezuje podstatu samospravy zejména v personalnim sloZeni jejich organt. '3
Problematice samostatné plisobnosti v obecnim ziizeni se pomérné &asto vénoval i

v soudasnosti vénuje Ustavni soud. Obecné znamym se stal judikét sp. zn. PLUS 38/1997,

ktery samostatnou plsobnost pravng definoval. “Kritériem sofva miiZe byt vécny vypocet § 14

183 828 odst. 1, zakona &. 256/2001 Sb.
" Pro¢ vaak nevydéva souhlas k nové veniklému fadu?

'8 Hendrych, D.: Sprdvai prdvo. Obecna &ast. C.H.Beck, Praha, 2003, str. 411 a nésl.
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zdkona o obcich. Mnohem spife je tFeba uvdzit, Ze zdleZitostmi mistni piisobnosti maji byt
pouze fakové véci, které svymi koFeny thvi pravé v mistnim spolecenstvi a maji k nému
specificky vziah za predpokladu, e mohou byt mistnim spoledenstvim ve viastni odpovédnosti

a samostatné zviddnuty."'®

Obce disponuji nasledujicimi oprdvnénimi a povinno strni'®*:

1)  Obci je svéfena pravomoc upravit zpisob a podminky pfevezu a prechodného ulozeni
zemfelych obecné zdvaznou vyhlaskou'’,

2)  Obec, na jejimZ lUzemi do3lo k 1mrti, €i zde byly nalezeny lidské pozistatky, je povinna
zajistit pohfbeni, bliZ&i specifika jsou stanovena pro ostatky statniho pfishidnika ciziho

. 9
statu'®?.

86 Srov. napt. Kadecka, S. : Prdvo obcf a krajit v Ceské republice, C. H, Beck, Praha, 2003, str. 6 — 12.

187 K otédzce samostatné plisobnosti obce date napt. judikat sp. zn. PL. US 34/2002, sp. zn. P1. US 17/1998, atd.
18 Pro srovnani prava a povinnosti obee die Texas Health and Safety Code - Vykonny orgdn obee je opravnén
koupit, zfidit a spravovat pohfebiité, rovnéz pohfebidté uzaviit, pokud je v jeho vlastmictvi. Obec, kterd vlastni
nebo spravije pohfebidté, & vykonava kontrolu nad majetkem pohtebiftd, je opravnéna jednat jako trvaly
spravce. Pro rozhodnuti, Ze obec bude nadédle spravovat i vlastnit pohfebite, je zapotfebi pfijmout nafizen{
obce. Diéle je obec jako spravee pohFebiité opravnéna pfijmout natizeni upravujici ptijimani dard nebo grantd
pro Uéely spravy pohfebidté a dle stanovit platbu rezbytnou pro udrZbu hrobu, nebo hrobového mista. Obec, na
jejimZ Gzemi se nachdzi pohfebi$té, které ohrofuje vefejné zdravi, nebo bezpeénost, je oprivnéna svym
rozhodnutim pfevzit spravu pohfebistd ve vefejném zijmu. Pokud takto neudini obec, okresni soud na zakladé
navrhu obyvatete okresu, ve kterém se pohfebidt€ nachdzi, jmenuje neziskovou organizaci, aby jednala ve
vefejném zajmu na misto obce. V nafizeni obce, nebo rozhodnuti soudu musi byt uvedeno, Ze ve lhiité 60 dni od
ptevzeti pohfebiité do spravy, je obec nebo neziskova spolednost povinna odstranit nebo opravit ploty, zdi, nebo
jiné oploceni, vyzvednout nebo zpevnit ndhrobky a pamétniky, které jsou hrozbou, nebo nebezpeéim pro vetejné
zdravi a bezpe€nost a uginit veskeré daldi kroky k udrZbé a spravé pohfebiidtd. Nesmi viak nabizet k prodeji dal¥i

hrobova mista.
189 84 odst. 4, zakona & 256/2001 Sb.

19 pro srovnani Texas Health and Safety Code - Pokud neni télo vy#4dano bezprostiedn& po smrti, musi byt do
24 hodin provedena jeho balzamace., Po dobu 72 hodin po smrti, osoba stojici v ele institice zodpovédné za
nakladéni s télem, musi vyvinout asili k nalezeni piibuzného zemtelého a oznamit ptibuznému fimrti. V pfipads,
Ze se 1éto psob& nepodati pfibuzného nalézt, musi udinit ezndmeni fifedniku okresniho dfadu, Ze¢ byle vykonane

vie, co mohlo vést k nalezeni pfibuznych. TZlo, které neni do 48 hodin po omdmeni pfibuznému timto
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3) Obec vsamostatn€ plisobnosti zajiStuje provozovani vefejného pohiebisté jako sluzbu
ve vefejném zajmu - nemuZe-li v3ak toto sama zajistit v dzemnim obvodu své
plisobnosti, je povinna zajistit provozovani vefejného pohfebist v jiné obcei v okoli, a to
na zakladé dohody s provozovatelem takového pohfebisté.

4)  Obec je opravnéna navrhnout zfizeni vefejného pohfebistg.

5) Obec je povinna plnit shodné povinnosti provozovatele pohiebisté, jako kterékoli jiné
subjekty.

6) Obec plni specifickd opravnéni stanovena zakonem v souvislosti s pfeddnim ndhrobka,
hrobového zafizeni a cennych ptedméth, o které se vstanovené lhaté nepfihlasil

vlastnik.

e ziejmé, Ze provozovani pohiebisté je ¢innosti v rizné mite dotovanou z rozpoétu obce
a platby uZivateld hrobovych mist za prondjem a souvisejici sluZby nemohou uhradit
celkovou vysi ndkladl. Proto je dozajista potiebné, aby obce v pfipadech, pokud nezajiStuji
provozovani vefejného pohfebifté wve svém Uzemnim obvodw, uzaviraly dohody
s provozovateli pohfebidt¢ v jinych obcich ' . Jak ale posuzovat situaci, kdy by
provozovatelem vefejného pohiebifté na vzemi obce byla registrovanid cirkev nebo
naboZenska spolednost, aniz by ale zdroveri byla sobci vjakémkoliv pravnim vztahu?
V takovém pripad€ by sice byla splnéna podminka, Z¢ obec nemiZe zajistit provozovani
vefejného pohfebidtd v dzemnim obvodu své pisobnosti, bylo by nicméné nesmysiné
vyZadovat v tomto pfipad€ na obci zajisténi moZnosti vyuZivat vefejné pohfebit€ v sousedni
obci. Z logiky v&ci tedy vyplyva, Ze zmifiované zdkonné ustanoveni se uplatni jen v pfipadé,
neni-li na Uzemi obce Zadné vefejné pohfebidté, nebo pokud kapacita provozovaného

pohfebidté neni dostateéna.

Shora zmifiovany problém viak neni jediny. Zikonem je sice moZné uloZit obei

uuuuuu

nemozné, je ale zakonem zajistit, aby adresdt ndvrhu na uzavieni smlouvy na tento navrh

piibuznym vyZidéno, musi byt dopraveno Anatomickému Ufadu, nebo jeho zastupci. Pi{buzny zemfelého je
opravnén se ve Thiitd 60 dni od dopraveni t&la do Utadu, nebo do jiné instituce opravnéné k ptijiméani t&l adat
vydani téla zemFelého. Pokud télo, o které nikdo ne?dds, je t&lem cestovatele, ktery zemfel nahle, Ufad nafidi

instituci, ktera obdrZela télo, aby jej zadrela po dobu 6 mésicii za tiéelem identifikace.
"' Shodné Vedral, J.: Dohody obci dle zdkona o pohiebnictvi, Vefejnd sprava 44/2002

87



ptistoupil, aby tedy dollo k dohodé o obsahu smlouvy. Pokud by zikon uklddal ob&ma
strandm kontraktaCni povinnost, nejednalo by se dle mého nazoru, o smlouvu, nebot by

chybéla podstatna naleZitost, a to svobodny dvoustranny projev viile nidastnika'*>.

Povinnost zajistit provozovani vefejného pohfebisté vjiné obci na zakladé dohody
s provozovatelem pohfebist€ se v praxi realizuje prostfednictvim vefejnopravni smlouvy, jejiZ
obsah, vietné spolufinancovéni provozu vefejného pohiebist je wvéci konsensu stran.
Vefejnopravni smlouvou se pak rozumi dvou nebo vicestranny spravni tikon, ktery zaklada,
meéni nebo ru§i vziahy spravniho prava. Prostfednictvim vefejnopravnich smluv miiZe
v mezich zakona dochédzet k piesuniim plisobnosti a pravomoci subjektl vefejné spravy nebo

k tipravé zpiisobu jejich vykonu'®?,

Problematika krajskych hygienickych stanic jako dal$ich statnich organ plsobicich na
useku pohiebnictvi je upravena v zdkoné o ochrané vefejného zdravi a o zmé&n& nékterych
souvisejicich predpisit'™. Provozovani vefejného pohfebidté nesmi ohrozit vefejné zdravi a

podléhd statnimu zdravotnimu dozoru.

Jednotliva opravinéni krajskych hygienickych stanic na tseku pohfebnictvi jsou tedy:

1} stanoveni zpGsobu nakladani s lidskymi pozhstatky pfi pohfbeni osoby nakaZené
nebezpednou nemoci a rozhodnuti o pohibeni této osoby zpopelnénim

2)  vyjadieni ' kud&leni koncese k provozovani pohfebni sluzby & k provozovani
krematoria, a to po prokazani zdkonem pfedpokladanych skuteénosti

3}  vyjadfeni k udéleni koncese k provadéni balzamace a konzervace

4)  vydavani povoleni'®® k pfepravé lidskych pozfistatkii osoby, kterd byla v dob& tmrti

92 tamtés

'3 Hendrych, D.: Sprdvnf prdvo. Obecna ast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 161

1% Zakon &. 258/2000 Sb,

%3 Ukefem vyjadieni vykonavateh vefejné spravy je uplaméni zéjmt, jejichZ ochrana t&mto vykonavatelim
piistudi, navenek. Jde vlastné o prezentaci jejich odborného nazoru, ktery neni pro organy nebo osoby, jim¥ je

uréen, pravné zdvazny. Hendrych, D.: Sprdvaf prdvo. Obecna &ast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 188

1% Povoleni je spravnim aktem, jimZ se povoluje Sinnost vizana na urdité hmotn& pravni predpoklady. Jestlize
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nakaZena nebezpeénou nemoci
5) postaveni dotencho organu pii ziizeni pohfebi§té ¢i krematoria
6)  vyddvani stanovisek k dobé trvani tleci doby
7}  dotéeny orgdn pfi ziizeni krematoria &i vefejného pohfebisté
8)  opravnéni schvalovat ¥ad krematoria'®’
9)  vydavani privodniho listu k pfepravé lidskych pozistatkl dle mezinidrodniho ujednéni o

pfepravé mrtvol.

Provozovani pohiebni sluzby'*®, zahrnujici &innosti spojené s pohtbenim, s vyjimkou
provozovani pohiebit¢, provadéni balzamaci a konzervaci a zpopeltiovani lidskych
pozistatkll nebo exhumovanych lidskych ostatkil, Gpravu popela a jeho ukladéni do uren a
pfevozy lidskych poziistatkii pro potfebu zdravotnického zafizeni, policejnich organit nebo

Jjinych orgédnd éinnych v trestnim Fizeni, je koncesovanou Zivnosti.

Vznik Zivnostenského opravnéni a vydéni koncesni listiny je zaloZeno na principu
kladného vyjadieni spravniho organu. Jedné se tedy o individuaini spravni akt konstitutivni
povahy vydany vramci spravniho f{zeni zahdjeného v souladu se zidsadou dispozi€ni vZdy
zpodnétu Zadatele. Zivnostenské opravnéni tak vznikd zpravidla dnem pravni moci
rozhodnuti o udéleni koncese. Po zahdjeni fizeni Zivnostenskym ufadem je formdlné
posouzena Zadost z hlediska jejich naleZitosti, v piipadé nedostatkli a vad je fizeni pferuSeno
za Uéelem jejich odstranéni. Nasleduje projednani Zadosti, které miiZze probihat za soucinnosti
jinych organl vefejné spravy, které ve véci podavaji zdvaznd vyjadieni. Napf. v pfipadé
provozovani krematoria je nutné povoleni krajské hygienické stanice. Mimo soudinnosti

obligatorni se miZe jednat i o partikularni fakultativni stanoviska. V samotném rozhodnuti

osoba, ktera o povoleni 24d4, tyto pfedpoklady splfiuje, ma na jeho vydani pravni narok. Blize Hendrych, D.:
Spravni prave. Obecna cast, C.H.Beck, Praha, 2003, str. 125

7 De lege ferrenda by také mohla schvalovat tad pohfebni sluzby.

1% lohu pohfebnich sluZeb konala jiz od 14. stoleti pohiebni bratrstva, sdruzujici dobrovolniky na zaklade
jepich pfani. Vznikla ve Francii, kde se nazyvala charity. Jejich tikolem bylo pohibivat zesnulé — zabezpegit
ritidlng Cisty pohfeb, uchrinit pFibuzné od daliho smutku, modlit se za zesnulé, vykondvat pohitbivini a m3e za
chudé, kiefi si cirkevni obfad nemohli dovolit. Z téchtoc bratrstev pak v 18. stoleti vznikaly prvni pohiebni

lustavy.
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ztvnostensky ufad posuzuje opravnénost naroku konkrétniho Zadatele. Otézku zplsobilosti
podnikatele ma ufad dovolenu posuzovat pouze z pohledu splnéni vieobecnych a zvidstnich
podminek a z pohledu udéleni ¢i neudéleni souhlasu jinym stitnim organem, neni zde tedy
moZnost vyuZiti spravniho uvdZeni. Pokud tedy Zadatel — podnikate] splni zdkonné podminky,

tfad musi Zadosti o koncest vyhovét.

Zadatel o koncesi na provozovani pohfebni sluzby prokazuje svou odbornou zpisobilost
Usp&inym absolvovéanim specializované odborné ptipravy zam&fené na odbornou provozni,
ekonomickou a pravni problematiku souvisejici s provozovanim poh¥ebni sluZby a upiné
stfedni, tplné stfedni odborné, vy3§i odborné nebo vysokoskolské vzd&lani a minimalné

tfiletou praxi v oboru, nebo zdkladni vzd€lani a minimaing desetiletou praxi v oboru.

Provozovatel tak musi byt dokonale sezndmen s provozné technickou oblasti, at’ se jiz
jedna o zasady hygieny, manipulaci s mrtvymi, jejich ptevoz ¢&i ukladani. Zvlastni kapitolou
jsou vlastni postupy pii obstaravani pohibu. Poradenstvi, sjednavani pohibu & kremace,
obfadu a hudby. Od provozovatele pohfebni sluZby se vyZaduji znalosti liturgické a
teologické, odborna jazykova znalost pro sestaveni parte a rovn&Z diisledna znalost pietniho
zachazeni s i€lem nmrivého, a to polinaje dezinfekci, oblékanim, pfes kosmetické apravy a
balzamovaéni, uloZenim do rakve konfe. Ani tam v3ak jeho znalosti nekon&i — bliZze se musi
vénovat provozu pohfebist, technice piipravy a upravy hrobu, pravnim pfedpisim. PoZaduje
se od n&j 1 odborna znalost rakvi, uren a ostatnich pohfebnich dopliikd. Nutnou je 1 znalost
psychologie, kterd pomah4a zvlddnout wvysoké ndroky na psychiku provozovatele.
V neposledni fadé musi pak provozovatel pohiebni sluzby ovladat ekonomii a ni€etnictvi.

V ramci uvaZovanych zmén plsobnosti de lege ferrenda by bylo vhodné pfesunout
opravnéni stanovena Zivnostenskym ufaddm na tiseku pohfebnictvi a hibitovnictvi na krajské
hygienické stanice. A to z toho divodu, Ze jiZ dle platné legislativy maji vyznamné pravomoci
na tomto useku. UvaZime-li podet pfipadd, kdy dochazi k pochybenim ve sluZzbach
zaji§tovanych pohiebnimi sluZbami & krematorii, je zjevné, Ze soutasnd regulace zajiSfovana
Zivnostenskymi Ufady neni dostateénd. Logiku pfesunu pravomoci je pak moZné dovodit
z okruhu jiZ vymezené piisobnosti hygienickych stanic v oblasti medicinsko-hygienické, a
dile je moZné se domnivat, Ze provozovani pohfebni sluZby &i krematoria je natolik

specifickou zéleZitosti, Ze se ve své podstaté vymyka b&Zné charakteristice Zivnosti.
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Pravni nakladani s lidskymi ostatky — vybrané pravni instituty
zpopelnéni a hibitovniho prava

4. Kapitola

Kremace a hrbitovnictvi

Kremace v pojeti katolické cirkve a v pojeti historickém

V ¢eskych zemich se od nejstar§ich dob pohfbivalo dle kfestanského zpiisobu
v kostelech, kryptach a na hfbitovech kolem kosteli. Piedstava kremace '™ byla kvili
zna¢nému odporu katolické cirkve, ktery vychazi z jejiho ueni, az do poéatku 20. stoleti

nemyslitelna.

Z pohledu katolické cirkve nespoéiva skute¢ny problém v nutnosti nebo moznosti volby
pohibu do zemé, nebo kremace, uchovani €i rozptylu popela. Je pravdou, Ze pod souéasnou
moderni tendenci, ktera privileguje kremaci, se skryva smy3leni, které vzhledem k tomu, Ze
vychazi z postkfest'anské kultury, nemlZe vétici kiest'an sdilet. A je to ziejmé tato mentalita,
a nikoli prostorové &i ekonomické divody, co probudila vzristajici sympatie ke kremaci.

Stejné tak oviem zlstava pravdou, Ze kiest'an, ktery pevné vyznava svou viru ve vzkriSeni, vi,

1% Kviili §ifeni kiestanstvi a jeho viry ve vzkiideni téla zpopelfiovani v raném stiedovéku tém&F vymizelo. Pfesto
se viak daji najit pfikiady svédeici o opaku. Karel Veliky musel vroce 785 zakdzat Sasim, aby spalovali
mrtvoly, pfi¢emz Prusové pfesh k pohibivini do zemé aZ v roce 1249. Idea vlasti kremace se nejvice prosadila
na konci stfedovéku, kdy byla prosazovina za francouzské revoluce, a to z dilvodu zaméfeni proti cirkvi a
kiestanstvi wilbec. Mydlenka spafovat zemtelé se zatala v Evropé a v Americe vyraznéji objevovat v 18. a
pfedeviim pak v 19. stoleti. Prvni novodobé krematorium bylo postaveno v Miliané a ve Washingtonu v roce
i876. Nésledkem toho zadaly vznikat rlzné spolky, spoleénosti, jejichZ cilem byle prosazeni a roziifen{
kremace. U nas méi v tomto sméru velky vyznam vidensky spolek Flamme, kiery byl zaloZen roku 1885, a o
étrnact let pozdéji zaloZend éeskd Spoleénost pro spalovani mrtvol. Ta se vroce 1909 pfeménila ve spolek
"Krematorium" a pozd&ji pak vdnedni Spoletnost pfatel Zehu. Prvni rakousko-uherské krematorium bylo
dostavéno roku 1915 v Liberci. Jeho provez byl vEak povolen a¥ po vzniku samostatného Ceskoslovenska. Do té

doby byli pHanivci kremace z Rakouska-Uherska nuceni zpopeliiovat zemfelé v jinych zemich, pfedeviim
v sousednim Némecku.
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Z¢ Bih povola ve sviij den k pinému Zivotu télo i dudi v3ech lidi a dokaZe poznat ty, kdo
nesou kiestni peet’ svého vyvoleni. Jeho viemohoucnosti nedokaZe zabrdnit ani ohef, ktery

spalil téla, ani zelett pfirody, kterd je absorbovala®®.

Je tedy mozno konstatovat, Ze katolicka cirkev vidy usilovala o to, aby t&la zemtelych
byla ukladana do zemé, at’ uZ tim, Ze tento vkon provazela piisluinymi obfady, jeZ maly
ukazat na jeho symbolicky a naboZensky vyznam, tak rovnéz tim, ?e aplikovala kanonické
tresty na ty, kdo jednali v rozporu s touto blahodarnou praxi. To pak zvia§té v piipadech, kdy
tato opozice vyvérala z odporu proti kiestanskym obyéejlim a tradicim cirkve, jak k tomu
vedl sektafsky duch téch, ktef{ se snaZili pohibivani do zemé nahradit kremaci na znameni

dirazného popieni kfest'anskych dogmat, zv1astg vzkiiseni mrtvych a nesmrtelnosti duge.

Tento zamér byl zcela zfejmé subjektivnim postojem, vze$lym z min&ni propagétorii
kremace, a nikoli objektivné od kremace neoddélitelnym; ve skutednosti tak jako spaleni
mrivého téla se netyka duse, a tedy nebrani boZi viemohoucnosti, aby obnovila télo, neni

kremace sama o sobé objektivnim popfenim té€chto dogmat.

Nejedna se tedy o zaleZitost, ktera by sama o sobé byla zla, &i sama o sobé protifedila
krestanskému naboZenstvi. A takové bylo smySlen{ Cirkve od poCatku, jak to konetné
vyplyva i ze skutednosti, Ze za danych okolnosti, totiZ pokud se o kremaci téla zemfeiého

Zadalo ,honesto animo et gravioribus ex causis“®®!, davala svoleni ke kremaci.

Tato proména smydleni k lepd$imu, spojend spfibyvanim okolnosti, jez brénily
pohibivani do zemé, je také vysvétlenim, pro¢ se na Svaty Stolec obracely Zidosti, aby doSlo
ke zmirnéni cirkevni discipliny, pokud jde o kremaci, kterd je dnes ¢asto 7adana, a to nikoli
z ditvodu nendvisti viiéi cirkvi anebo jako projev odporu ke kiestanskym zvyklostem, nybrz
pouze z divodh hygienickych, ekonomickych ¢i jinych, at” uz vefejného ¢&i soukromeho razu

202

Cirkev ,spirituali quidem fidelium bono directe intenta’™"", maje na zieteli duchovni dobro

v€ficich, aniZ by pfitom pomijela ostatni nezbytnosti, rozhodla se témto ZAdostem vyhovét a

0 Mucci G., La cremazione e la deposizione delle ceneri v La Civilta Cattolica 2001, IV, sir. 479,
01 rostrukce PIAM ET CONSTANTEM, Kongregace Posvatného Oficia, 5. Servence 1963: A4S 56 {1964), 822-823.
Enchiridion Vaticanum £¥ 2, 61, 12. vydani, EDXB 1989,

202 Tamtéz, &, 62.
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stanovila nasledujict:

)

2)

3)

4

S veskerou petlivosti se musi dbat na to, aby byl vérné zachovavan zvyk pohibivat mrtva
téla véticich; ordméfi at” se proto vhodnymi instrukcemi a napomenutimi postaraji o to,
aby se kiest'ansky lid neuchyloval ke kremaci t& zemfelych a neopoust&l — nez v opravdu
zévaznych ptipadech ~ zvyku pohfbivani do zemé, které Cirkev zastavi a jemuZ vEnuje
slavnostni obrady.

Nicméné, aby nevzrlstaly obtiZe vieho druhu, a aby se nemnozily piipady dispenze od
platnych zakon, jako vhodné se ukdzalo jisté zmirnéni dispozic kanonického prava. A tak
to, co bylo stanoveno v CIC z roku 1917, can. 1203 §2 (zdkaz vykonu kremace) a v can.
1240, §1, odst. 5 (odepteni cirkevniho pohfbu tomu, kdo Zadal o kremaci) neni tfeba ve
viech ptipadech zachovavat, nybrZ jen tehdy, pokud se o kremaci 2ad4 z diivodu popfeni
kiestanskych dogmat, ¢i zduvodid sektafskych, anebo 2z nenavisti ke katolickému
nabozenstvi a k cirkvi.

Z toho pak vyplyvd, Ze tomu, kdo by Zidal o kremaci vlastniho téla, neni mu tfeba
z tohoto diivodu odpirat svatosti a vefejny pohieb, jen pokud tak nedini z vy3e uvedenych
motivl protitedicich k¥estanskému Zivotu.

Aby se neoslabilo piilnuti kifestanského lidu k cirkevni tradici a aby bylo jasn& patrné
cirkvi vzdélené stanovisko ke kremaci, obfady cirkevniho pohibu a vy$e uvedené
pohiebni obtady se nikdy nemaji slavit na misté, kde se kremace provadi, ani se tam nema

doprovazet t€lo zemielého.

204,

V dekretu posvatné kongregace pro cultu divino z roku 1969°% se o kremaci tika’™:

»1ém, kdo se rozhodli pro kremaci svého téla lze vystrojit kiestansky pohfeb, jen

pokud jejich volba neni motivovéna divody, které jsou v rozporu s kiestanskou naukou: to

v§e na zaklad& toho, co bylo stanoveno instrukei posvétné kongregace svatéhe officia De

cadaverum crematione, s datem 8. kvétna 1963, ¢. 2-3.“

Pohfebni obfady at’ se slavi tak, jak je v daném regionu zvykem, oviem tim zpfisobem,

aby nebyla zastinéna preference cirkve pro pohfbivani t&l, jak byl pohiben i sim Bdh, a at’ se

™ Dekret Ritibus exsequiarum 2 15. srpna 1969, kterym bylo promulgovéno nové Ordo exsequiarum, £V 3,
1421.

24 Tamtéz, &. 15,
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vyhyba nebezpedi obdivu i pohorSeni ze strany v&ficich.

V tomto pfipad€ se obtady pfedpokladané pro h¥bitovni kapli nebo vykonavané u hrobu
mohou realizovat v samotné sini krematoria, pfitom viak je tfeba se obezfetng vyhnout

jakémukoli nebezpeti pohorseni nebo nabozenského indiferentizmu.

Dana problematika se stala pfedmétem obnovy zvlasté na II. vatikanském koncilu a

na$la svou kodifikaci v Kodexu kanonického prava v roce 1983. V can. 1176 §3 se pravi:

.»Cirkev Zivé doporucuje, aby se uchovala zboZna tradice pohtbivat t&la zemfelych; nicméné,
nezakazuje kremaci, pokud tato nebyla zvolena zdiévodl, které odporuji kiestanské

nauc 6“205

Ve stejném duchu je kodifikovan 1 Kodex kanonl vychodnich cirkvi promulgovany

papeZem Janem Pavlem I]. v roce 1990. V can 876 §3 se fika:

~Tém, kdo se rozhodli pro kremaci svého mrtvého t&la, neni-li patrné, Ze tak u¢inili z dévodh
protife€icich kfestanskému Zivotu, se mohou vypravit cirkevni pohfby, slavené oviem tak,

aby neskryvaly, Ze Cirkev ddva ptednost pohibivani t&l a aby se vyhnulo pohorfeni*?%.

Podobné je tato otdzka upravena v Katechizmu katolické Cirkve z roku 1992:
,Cirkev dovoluje kremaci, jestlize takové volba nezpochybiiuje viru ve vzkfiseni mrtvjch?’,

Jak tedy vyplyva ze shora uvedeného, je zfejmé, Ze pro katolickou cirkev byla kremace
aZ do dvacatého stoleti ¢imsi nemyslitelnym. Jako rana z &istého nebe se tedy jevila iniciativa
propagétorit kremaéniho hnuti, ktef{ za i€asti 15 poslancii podali roku 1908 navrh na povoleni

kremaci.

V této dobé se navrh nesetkal s pfiznivym ohlasem a nebyl schvalen. Situace se v3ak
zménila vroce 1919, kdy byl Narodnim shromaZdénim schvalen zakon o pohfbu Fehem™,

ktery jako prvni v republice Ceskoslovenské vytvoFil zakonny rdmec pro kremaci®®, Diky

23 EV 8, str. 582, EDB 1991.

206 BV 12, str. 549-550, EDB 1992.

207 K atechizmus katolické Cirkve, 2304, Zvon, Praha, 1993,

23 2 180/1919 Sb.

28 74kon je také nekdy oznatovan za ,.Lex Kvapil“ — na poéest prvniho piedsedy spolku Krematorium.
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usili tohoto spolku bylo tedy povoleno spalovat lidské ostatky, coZ v obdobi Rakousko-
Uherska nikdy povoleno nebylo.

A& mit?e byt pravem povaZovan za jeden z nejkratSich zakoni v historii legislativy od
roku 1919, nebof’ se sklada pouze ze dvou ustanoveni, z nichZ prvni obsahuje deklaratorni
ustanoveni, Ze pohibivani ohném jest dovoleno, a druhy zmocAuje ministry zdravoinictvi,
vnitra a spravedlnosti k jeho provedeni, pfesto ma z pohledu historického velkolepy vyznam.
Poprvé byla pravnim pfedpisem upravena oblast pohfebnictvi, a to na dlouhou dobu

ojedinélym zpisobem — zdkonem.

Tento zdkon byl proveden nafizenim vlady republiky Ceskoslovenské. >'° Samotné
nafizeni se sklada zdvacett paragrafd a je sohledem na dobu svého vzniku znalné
pokrokové. Z¥izeni krematoria podléha schvéleni statni spravou, a to dokonce dvou instanéné
— orgéan prvni instance navrhuje schvaleni organu instance druhé — proti rozhodnuti je pak
mozné se odvolat k ministerstvu. Z¥izeni a provozovani krematoria je svéfeno obcim, které
mezi sebou mohou uzavirat vefejnopravni dohodu k pinéni tohoto tkolu, pfi¢emz jejich
gmnost je dozorovana, popfipad€ sankciovdna moZnosti odnéti povoleni v pfipadé

neodstranitelnych zavad branicich v provozu krematoria.

Podstatnym rozdilem mezi dne8ni a tehdej§i Gpravou je nutnost souhlasu zemfelého
s vlastni kremaci®'', popfipadé fakt, e neprojevil villi nebyt spalen. Projev ville mfize byt
udinén v zavéti nebo pisemné pied svédky za podminky, Ze se jedna o osobu svépravnou. U
osoby zcela &i Caste¢né zbavené svépravnosti je potfeba souhlasného projevu zadkonného
zastupce. Ke zpopelnéni je zapotfebi povoleni organu statni spravy, které se vydava po
ptedloZeni tmrtniho histu, prilkazu o projevu vile byt pohfben ohném, lékafské zpravy
oSetfujiciho I€kare a ékafe provadéiiciho posmrtné ohledani, a dale pak potvrzeni politického
Gfadu o vyloudeni podezieni z trestného ¢inu. Shodné s dne$ni pravni Gpravou nemohlo dojit

ke kremaci osoby nezndmé totoZnosti.

Pokrokovost daného nafizeni spoéiva také ve vymezeni pfesnych kompetenci spravnich
ufadd prvni a druhé instance, navic 1 pravné definuje procesni postup pii odvolani.
V samotném zavéru nafizeni jsou upraveny sankce, a to penéZitd pokuta do wvyie 200

korun, nebo v&zent v déice do 14 dni.

3% & 517/1919 Sh.
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Vefejnopravni regulace kremace — platng pravni itprava

Platna pravni Gprava zakona o pohfebnictvi reguluje problematiku krematoria, zejména

pak jeho zfizeni, provozovani a prava a povinnosti jednotlivych osob.

Pravni dprava kremace je ve srovnani se zahraniéni, zejména angloamerickou 1'1pravc-uz'2

velice uzka, coZ je moZné dovozovat napf. ze skutednosti, Ze feskd pravni viprava nestanovi

viechny legalni definice pojmi (napt. krematorium®", zpopeln&né ostatky?'*, uma, proces

215

kremace), se kterymi nasledné pracuje”’, a déle také opomenutim regulace urditych situact,

1 Souhlas je vyzadovan i v soudasnosti v n&kterych zahrani&nich préavnich fipravach, napf. v Anglii.

2% Ve Spojeném krélovstvi podstupuji kremaci skoro 3 zemtelych, Kremace je regulovina zdkonem o
kremacich - Cremation Act z roku 1902, P¥ibuzny nebo vykonavate! posledni viie musi potvrdit, Ze zemfely
nemé&l za Zivota vyhrady proti zpopelnéni jeho osoby, a Ze neexistuje dilvod se domnivat, Ze smrt nastala z

nepiirozenych picin. Wai — Ching Leung: Law for doctors, Blackwell Science, Oxford, 2000, str. 156

213 pro srovnani definice legdlnich pojmi. Kanadskd pravni Gprava. Krematorium — crematorium — budova, nebo
¢ast budovy vyuZivana za (i¢elem zpopelnéni lidskeho téla, obsahujici zaFizeni a vybaveni s tim souvisejici.
Australska pravni lprava. Krematorium — crematorium — budova, nebo stavba opatiena zaF{zenimi pro ucely

zpopelnéni t&lesnych pozilstatki.

2e Zpopelnéné lidské ostatky — cremated human remains — t&€lo ¢lovéka, véetné téla mrtvé narozengho ditéte,
které bylo zpopelnéno v krematoriu a ¢asti téla, které byly zpopelnény v krematoriu. Legaln{ definice australské

pravni Upravy.

2% Pro srovnani uved'me, jak je shodnd oblast legélnich definic pojmi podrobné regulovina americkou pravni
Gpravou Texas Health and Safety Code - kapitola v&novana pravni regulaci kremace vymezuje ve svém ivodu
definice legdlnich pojmi. Opravnénym jednatelem, oprédvnénou osobou — authorizing agent - se rozumi osoba
opravnénd k naklad4ni s pozistatky zemfelého. Komisi — Comission - zdkon rozumi Texaskou komisi
pohfebnich sluZeb, Zpopelnéné ostatky — cremated remains- jsou definovany jako lidské ostatky po dokondeni
kremaéniho procesu, kterymi mohou byt zejména zbytky materidlt zpopelnénych s télem zesnulého, jako napf.
rakev, umély chrup, &i bryle, Kremaci — cremation - se rozumi nezvratny proces pfemény lidskych pozlstatkii na
zlomky kosti prostfednictvim pFimého 24ru, extrémniho tepla a odpafovani, rozdrceni kosti, za které se povazuje
pfeména identifikovatelnych (lomkid kosti po kremaci, a manudlni &i mechanické zpracovani jejich &asti.
Kremaéni komorou — cremation chamber- se rozumi uzaviend pec vyuZivand vyhradné pro kremaci lidskych

pozistatkdl. Kremadénim ,,obalem, schrankou™ — cremation container~ se rozumi rakev, nebo jiny obal uréeny pro
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které mohou nastat*'®, Zahrani&ni pravni lipravy navic stanovi vice opravnéni osoby, kterd je
opravnéna nakladat s pozistatky zemfelého. Uvahou de lege ferrenda by tak mohlo byt
zamysleni, zda by bylo se souhlasem zemfelého za Zivota, & sjednatele kremace moZné
provedeni simultinni kremace tak, jak to umoZiluji nékteré zahraniéni pravni Gpravy?"’.
Doposud tomu véak brani &lenstvi Ceské republiky v mezindrodni organizaci — v Mezinarodni

- 7
kremaéni federaci®'¥.

piepravu zemfelého lidského téla a pro umisténi v krema&ni peci b&hem kremace. Kremaéni schranka pro
pohfbeni — cremation interment container- je definovana jako pevny wnéjii obal stoZeny z betonu, ocele,
sklolamindtu, ¢i podebného materidlu pouzivany pro pohfbeni zpopelnénych ostatkil a splfiujici poZadavky
stanovené hfbitovni spravou. Krematorium - crematorium - je definovano jako budova, v niZ je umisténa
kremaéni pec, nebo budova, kterd md v budoucnu slouwit ke kremaci lidskych pozistatkt. Krema&ni organizaci
& instituci — crematory establishment- podnikatelsky subjekt, ktery krematorium provozuje na zakladé udglend
licence. Rozptylova loucka — scattering area- se rozumi plocha uréena pro rozptyleni zpopelnénych tidskych
ostatkil, kterd je na pohfebisti vytlenéna vyhradng za timto iGelem, a na niZ mohou byt zpopeinéné ostatky
smichdny se zemi, nebo rozpradeny, uloZeny do pldnf skryvky, popfipad® smichany s ostatnim popelem a
uloZeny do podzemni schranky. Zakon dale definuje pfechodnou nadobu sloZenou z lepenky, umélé hmoty &i
podobného materidlu uréenou k pfechodnému uloZeni zpopelnénych ostatkd do doby, ne? budou uloZeny do
umy nebo jiného trvaléhe obalu, a umu, kierou se rozumi nadeba uréend pro permanentni uchovini
zpopeln&nych ostatkd.

219 Kapitola vénovana kremacim v Texas Health and Safety Code v podrobnostech upravuje problematiku:

- umisténi a ziizeni krematorii

- naleZitosti opravnéni ke kremaci

- identifikaci lidskych pozlstatkh

- pravaa povinnosti kremaénich sprdv a pohfebnich sluZeb
- postup p¥i kremaci

- sirmultanni kremace

- vydavani zpopelnénych lidskych ostatkd

- spory zadastnénych osob a jejich pravni odpovédnost

- vytvafeni a uchovavani zdznami o kremacich

- sankce za protipravni jedndni v htavé uvedena.

27 Zejména americké prévni Gpravy. ,JKrematorium nesmi simultinn& zpopelnit fidské pozistatky vice
zemelych ve stejné kremaéni peci, ledaZe je toto pisemné povoleno opravnénym jednatelem kazdé ze zesnulych
o0sob. V tomto pipadé simultinni kremace vice osob pak neni krematorium civilng & trestng prévné odpovédné

za smiseni Jidskych ostatkit v prib&hu kremace”.

2% Mezindrodni kremadni federace byla zaloZena v roce 1936 jako nepolitické organizace bez vyznani, majici
za cil poskytovat vefkeré informace spojené s kremaci, zjednodugit proces kremace a zabezpedit uznani jeho

prav, s cilem oprostit kremaci od zdkonnych restrikci, vyzvednout ji na stejnou iroveri jako pohtbeni do zemé a
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Shodné by mohlo byt uvaZovdno o umoZnéni zpopelnéni zemfelého s jeho oblibenou
véci, neodporovalo-li by to technickému procesu kremace. Tato problematika neni doposud

zakonem o pohfebnictvi feSena.

Zahrani¢ni pravni dpravy také umoZiiuji idast u samotného procesu kremace?®!® osob
opravnéné nakladat s lidskymi poziistatky, se soublasem spravce krematoria. Jen st&i lze tici,
zda by toto zdkonem stanovené pravo bylo vyuZivano, pfesto zfejmé& nic nebrani jeho
uzakonéni.

Zakon o pohfebnictvi pak na rozdil od jinych pravnich dprav nereguluje, jak ma osoba
nakladat se zpopelnénymi lidskymi ostatky, % mimo ustanoveni stanoviciho, Ze se tento
zZplisob nesmi dotykat diistojnosti zemfelého nebo mravniho citéni pozistalych a vefejnosti.
Samotné otevieni urny je pak chdpéno jako trestny &in. Uchovani uzaviené urny s lidskymi
ostatky v domdcnostech pak neni ani pfedstupkem, ani trestnym ¢inem. Problematiétéjsi by

221

viak bylo otevfeni urny a rozpraseni popela mimo rozptylovou ¢&i vsypovou lou¢ku®’, které

odstranit problémy tykajici se transportu zesnulych osob, ¢ popela z jedné zemé do druhé. Je tvofena stalymi a
pridruzenymi &leny, pfidemz jejim &lenem je i Ceské republika. Federace mé svij statut a eticky kodex, jehoz
akeeptace je podminkou ptijeti novych &lenil. Eticky kodex Mezindrodni kremaéni{ federace obsahuje 12
zékladnich bodfi — zachovéni ety a diistojnosti pFi kremaci, ochranu mrtvého 8la, které musi byt ped kremaci
fadné obledeno, povinnost oddélené kremace a zdkazu smiseni popela, kremaci pouze lidskych ostatkd,
individuélni prave volby zpfisobu odvozu popela, pouZiti pojmu kremace jako zpfisobu naloZeni slidskymi
ostatky, zajiiténi identifikace zesnulého a% do zavéru kremaéniho procesu, zékaz komercionalizace produktu
kremace, vyuZiti ekologicky nezivadnych materidld v krematoriich, zaji¥t#ni kvalifikovaného personalu a

zajisténi prava osoby na svobodnou volbu kremace,

2 Zejména americké pravni Opravy. ,Zi&astnit se samotného procesu kremace je opravnén pouze zaméstnanec
krematoria, opravnény jednatel, poptipade jim ustanoveny zastupce, a to pouze se souhlasem spravy krematoria,
Ostatni osoby nemaii k samotnému procesu kremace, pfipadné vyjmuti ostatk@i zemfelého z krematni pece

pristup™.

20 Srovnatelna je napt. australskd prévni Gprava, , Zpopeln&né lidské ostatky mohou byt pohtbeny, nebo s nimi

mize byt nakladano, ale neni vyzadovano, Ze musi byt pohbeny, nebo s nimi musi byt n&jak naloeno®.

2! Ve v&tsing angloamerickych pravnich Gprav se zpopeln&nymi ostatky miize byt naloZeno jen 24konem
stanovenym zplisobem, a to uloZenim do : krypty, kolumbdria, hrobu, rozprafenim na misté na hibitové, které je

k tomuto uréeno, rozpraienim nad neobydlenym vefejnym prostranstvim, mofem, vefejnymi vodnimi plechami,
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by jiZ mohlo naplnit znaky pfestupku, nebo trestného &inu.

Ceska pravni Gprava kremace za&ina ustanovenim upravujicim oblast zifzeni krematoria.
To lze zfidit jen na zdklad® dzemniho rozhodnuti a nasledného stavebniho povoleni —
dotenymi orgdny jsou vzdy také krajskd hygienicka stanice a orgdn ochrany ovzdusi. Okolo
krematoria se v §ffi nejméng sta metr(l zfizuje ochranné pismo, v némz miZe stavebni dfad
zaké4zat nebo omezit provadéni staveb, jejich zm&ny a &innosti, které by byly ohroZovany
provozem krematoria nebo by mohly ohrozit jeho provoz. Vlastnik pozemku v ochranném
pasmu mé narok na nahradu za prokdzané omezeni uZivénf pozemku. Uzemni rozhodnuti o
ochranném pasmu je spravnim aktem, ktery mize mit dvoji pravni formu — Ize jej vydat jako
spravni akt — rozhodnuti v izemnim ¥izeni, pfipadné jako nafizeni obce nebo kraje. Vymezuje
se jim Uzemi, ve kterém se zakazuji nebo omezuji ur€it€ Cinnosti z divodu ochrany vefejného
zdjmu. Ochrana miZe spodivat v ochran€ uritého objektu nebo provozu pied vn&jiimi
rufivymi vlivy, nebo vochrané okoli pfed ruSivymi vlivy, které maji plivod vurditém

2
provozu 22.

Povinnost etického jednéni provozovatele krematoria je shodnd s povinnosti ostatnich
subjekti podnikajicich v oblasti pohiebnictvi a hibitovnictvi. Shodna s provozovatelem
pohfebni sluzby a osobou provadéjici balzamace a konzervace je 1 povinnost provozovatele
krematoria ptevzit lidské poziistatky ke zpopelnéni a zpopelnit je jen tehdy, je-li Omrti

zdkonnym zpilisobem doloZeno.

Kromé téchto shodnych povinnosti je provozovatel krematoria opravnén zpopelnit pouze
lidské pozistatky nebo exhumované lidské ostatky, které uklada pfed zpopelnénim pouze
v chladicim zafizeni k tomu ureném, zajistit, aby rakev s lidskymi pozistatky byla pied

zpopelnénim oznadena dle jim vedené evidence™?, ulozit popel spoleéné s oznadenim do

na soukromém pozemku s pisemnym souhlasem vlastnika pozemku, ptitemZ u rozprafeni nesmi vznikla vrstva

dosshnout vice nez tf milimetril,

2 Yendrych, D.: Spravnf prévo. Obecna &st. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 285

23 Evidence lidskych poziistatkt a ostatkil, kterou ma povinnost vést, cbsahuje zejména osobni udaje zemielého
veetné rodneho &isla, datum prevzeti jeho pozilistatkd nebo ostatklh véetn& evidenéniho gisla, datum zpopelnéni,
popis pfedméti, které ma povinnost pfedat dédickému soudu, datum vyzvy k prevzeti urny, datum vyddni &
odeslani urny, popfipadé informaci o mistg, kde byly zpopelnéné lidské ostatky uloZeny do spoteéngho hrobu,
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i) - - - . - wr, o - o ’ w r r
urny”** a tu rovn&€Z v ndvaznosti na evidenci oznagit jménem a pi{jmenim zemtelého, mistem
a datem narozeni, Gmrti a zpopelnéni, pfedat soudu projedndvajicimu dédictvi pfedméty

nalezené po zpopelnéni, vyzvat k pFevzet{ a pfedat urnu osobg, ktera sjednala pohtbeni, nebo

ji povéiend osob&®®. V praxi je urna vydana ka¥dému, kdo predlozi doklad o tihradé kremace.

24 Srovnatelnd je i americka pravni Gprava. Lidské poziistatky musi byt umistény do ,schranky®, ,obalu®, ktery
je vyroben z hoflavéhe materidlu vhodnéha pro kremaci, pin€ t&lo zakryvd, je odolny proti prosdknuti, je
dostatecné pevny pre manipulaci a chran{ zdravi a bezpe€nost pracovnikil krematoria. Zamésinanci krematoria
nesmi vyjmout lidské pozistatky ze schranlky, v niZ jsou pied kremaci umistény, a schranka musi byt spilena
spoleéné s lidskymi poziistatky. Pracovnici krematoria nesmi vyZzadovat, aby pozfistatky zesnulého byly uloZeny
pfed kremaci do rakve namisto jiné schranky, nebo aby byly vtéto rakvi spleny, dile je stanoven zikaz
odmitnout pfijeti pozdstatkl neuloZenych do rakve. Krematorium miiZe pfijmout i rakev, kterd zjevné prosakuje
tekutinou lidského plvodu. Bezprostfedn& pied umistdnim poziistatkQl zemfelého do kremadni pece, musi
zaméstnanec krematoria ovéfit a soudasné odstranit identifikaéni ndlepku ze schranky urdené pro kremaci a
umistit tuto nalepku pobliz kontrolniho panelu kremaéni pece, a to a? do doby skon&eni procesu kremace. Po
skonéeni kremace je pak povinen vyjmout viechny zbytky z kremaéni pece a rozdrtit Glomky kosti, je-li to
potfeba. Zpopelnéné ostatky musi byt spravou krematoria umistény s Fadnou identifikaci do nadoby pro
ptechodné uloZenf nebo urny, neni-1i pisemné stanoveno opravnénym jednatelem néco jiného. Sprava krematoria
nesmi smisit zpopeln&né ostatky vice osob nebo do téchto ostatk® zahmout n&jaky jiny pfedmét ¢i material, neni-
li stanoveno opravnénym jednatelem jinak. O kaZdé provedené kremaci musi byt vyhotoven zaznam a tento
uchovan po dobu ngjméné péti let od kremace. Zdznam musi obsahovat: jméno zesnulého, datum kremace,

zpiisob konetné dispozice se zpopelnénymi ostatky.

3 Podobné napt. v Texas Health and Safety Code - Lidské pozlstatky nemohou byt zpopelngny, pokud
nejsou nilezité identifikoviny, a dile nesmi byt zpopelnény do 48 hodin od doby Uimrii vyznadené v imrinim
listu, ledaZe je od této lhity pisemné& uputéno na zdklad¥ soudniho pfikazu, rozhodnuti smiriho soudce &i
soudniho lékafe. Pokud krematorium nemi soudasné udélenu licenci k provezovani pohiebni sluZby, nesmi
pEjmout lidské ostatky ke kremaci do doby, ne¥ je kremace povolena pisemné smiréim soudcem & soudnim
Iékafemn. K zpopelnéni rovnéz nemtize dojit, aniZ by krematorium obdrZelo listinu povolujici kremaci, kterd
obsahuje: identifikaci zesnulého, &as mrti, jméno a adresu osoby, ktera uzaviela smlouvu o provedeni kremace,
identifikaci oprivnéného jednatele {popfipadg toho, na néjZ byla delegovana prava a povinnosti opravnéného
jednatele k provedeni kremace), vztah mezi oprivnénym jednatelem a zesnulym, vyjadieni oprdvnéného
Jjednatele, Ze je opravnén povolit kremaci zesnulého a nevi o osobg, kierd ba méla stejné pravo k povoleni
kremace jako on sam, povoleni ke kremaci, prohiaSeni o skutelnosti, Ze télo neobsahuje kardiostimulitor,
implantat & jiny materidl, ktery by moh! poskedit kremacni pec, jméno oscby opravnéné pfevzit zpopelnéné
lidsk€ ostatky, zptsob, jak bude s ostatky nalozeno, uvedeni seznamu cennych véci dovezenych do krematoria
spoleénd stélem a stanoveni, jak mé byt stakovymi vEcmi naloZeno, uptesndni, zda opravnény jednatel

poZaduje rozloudeni se zesnulym nebo pEitomnost u vlastni kremace a den a hedinu, kdy mu toto byle
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Toto ustanoveni by tak mélo byt de lege ferrenda novelizovino ve smyslu zahrani€nich
pravnich Uprav, na pisemné dfedné ovéfené zplnomocnéni k pfevzeti urny. Popfipad€ by mél
zékon umoZnit i zasldni zpopeln&nych ostatkd prostrednictvim postovniho dorudovatele na

vyslovnou pisemnou Zadost sjednatele pohfbeni 226

Pokud opravnéna osoba do jedncho roku ode dne zpopelnéni urnu nepfevezme, je
provozovatel krematoria opravnén lidské ostatky uloZit smisenim se zemi do spoleéného
hrobu na vefejném pohfebidti °*’. Neni viak bliZe stanoveno, kdo provozovateli nahradi

néklady s tim spojeng.

Diskutabilni je rovnéZ ustanoveni zakona o pohfebnictvi stanovici povinnost krematoria
ptedat soudu projednavajicimu dédictvi pfedméty nalezené po zpopelnéni, tedy kovoveé slitky,
které zbyly po kremaci. Toto zdkonné ustanoveni je v rozporu se zdkonnymi ustanovenimi
oblanského zédkona a ob¢anského soudniho fadu, které stanovi, Ze pro fizeni o dédictvi je
rozhodny stav v okamZiku smrti zistavitele. V okamzZiku smrti zustavitele viak kovové slitky
jesté neexistuji, nebot’ vznikaji aZ nasledné oddélenim od téla zlstavitele kremaci. Z tohoto
dovozuji, e pfedméty nalezené po zpopeln&ni nemohou byt projedniny v dédickém fizeni

jako majetek zlstavitele.

V neposledni fad€ je nutné zminit povinnost provozovatele krematoria pfed zahajenim
provozu vydat fAd krematoria, ktery musi byt schvédlen krajskou hygienickou stanici, a
povinnost krematorium provozovat v souladu s timto fadem a zvlaStnimi pravaimi pfedpisy.

Provozovatel v fadu upravi:

a) postup pii pfijimani lidskych pozistatkt a lidskych ostatkl ke zpopeln&ni, véetné

druht rakvi, které je mozné zpopelfiovat

umo’néno, podpis opravnéného jednatele stvrzujici pravdivost tvrzeni uvedenych v tiskopise, stanoven] pravni
odpovédnosti jednatele za naloZeni se zpopeln&nymi ostatky, podpis osoby, kterd uzaviela smiouvu o provedeni

kremace a Gmrtni list nebo jiny zdznam o smrti, ktery vyjadfuje, Ze lidské ostatky mohou byt zpopeingny.
226 Podobna pravni Uprava je ve vE€tSing americkych stathi. Zpopelnéné ostatky miZe krematorium piedat
opravnénému jednateli osobné nebe jeho zistupci, milZe je poslat na jednatelem uvedenou adresu, a to za déle

pfesné vymezenych podminek, aby nedogle k jejich ztrats,

227 : ; . . 5 o o . : :
V minulosti pravni Gprava toto neumo#iovala, coz zplisobovalo krematoriim znadné problémy v souvislosti
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b) zpiisob evidence lidskych poziistatkii a lidskych ostatki do zpopelnéni
¢) zpusob uloZeni lidskych pozistatkl nebo lidskych ostatki

d) podminky zpopeliovani lidskych poziistatkd a lidskych ostatkd 28

e) zpisob ukladani lidskych ostatk(i do uren

f) uskladnéni a pfedavani uren.

Vefejnopravni regulace kremace je tak na zékladé shora uvedeného odfivodn&na:

- nutnosti zajidt¢ni ochrany vefejného zdravi, Zivoiniho prostfedi a vefejné hygieny

v souvislosti se zfizenim a provozovanim samotného krematoria

- nutnosti vylouceni nelegdlniho a neetického nakladani s tély zemfelych prostfednictvim

stanoveni povinnosti provozovatelim krematoria

- vyloudenim moZného zakryti trestné ¢innosti.

se zajiténim prostoru pro uloZeni uren.
2 Slovensky zikon stanovuje na rozdil od deského i povinnost monitorovat proces zpopelnéni a uchovat

obrazovou dokumentaci po dobu 12 mésicit ode dne zpopelnéni.
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Vere)nopravai regulace vefejného pohiehi$td

Zékon o pohfebnictvi definuje vetejné pohtebisté® jako prostor uréeny k pohfbeni
lidskych poziistatkii nebo uloZeni zpopelnénych lidskych ostatkll v podob& mist pro hroby a
hrobky nebo wloZidt€ jednotlivych uren, nebo rozptylové & vsypové louky nebo jejich

kombinace.

Z hlediska védy spravniho prava se jednd o jeden ze subjektil vefejného prava — vefejny ustav.
Vefejnym ustavem se rozumi souhrn v&cnych a osobnich prostfedkidl, s nimiZz disponuje
subjekt vefejné spravy za ulelem trvalé sluzby zvla$tnimu vefejnému udeln. Obligatornim
znakem vefejného ustavu neni prévni subjektivita, miiZe se tak jednat i o nesamostatnou
organizaéni slo¥ku subjektu vefejné spravy 2°%. Mezi zékladni znaky vefejného Gstavu patti
jeho zfizeni jako organizacni jednotky napliiujici vefejny ael, uZiti destinatafi — jeho
uzivateli, trvalé pInéni vefejného uéelu pro blize neuréity okruh uZivateld bez naroku na jejich
dobrovolné spoluplisobeni. Vefejnopravni uZivani je vymezenim vztahu mezi vefejnym
ustavemn a destinatafem. Tento vztah je regulovan ve formé fadh vefejnych pohiebidt, které
subjekt vefejné spravy za tim uéelem vydava. Vefejnopravnim uZivanim se rozumi uZivani
vieobecné piistupnych materialnich statkdl, které odpovida jejich dlelovému uréeni, pfedem

’ e [
neomezenym okruhem uZivateli

. Pfedmétem vefejného uZivani tak mohou byt i n€ktera
zafizeni poskytujici sluzby ve vefejném zdjmu, kterd jsou vieobecn& piistupni, ne viak
neomezen& dostupnd, coZ vyplyvd zejména z hlediska kapacitnfho. Ugelové uréeni t&chto

materidlnich statkli k vefejnému uzivani je dano vefejnopravné a stavd se relativné

29 Pro srovnani riizaorodost definice pohtebisté v zahraniéni pravni \ipravé. Pohtebistém - burial park — rozumf

Texas Health and Safety Code pozemek, ktery se uZiva, nebo je zamy$ien k uZiti pra pohibeni v hrobech.

Hibitovem — cemetery - rozumi Texas Health and Safety Code misto, kieré se pouZiva, nebo ma byt pouZito
k pohtbeni a zahrnuje pojmy hibitov -graveyard, pohiebi§td -burial park nebo mauzoleum. Pohfebistém bez
trvalé péfe -nonperpetual care cemetery- je hfbitov, kiery neni hibitovem, ktery poskytuje trvalou pééi.
Pohiebist® s trvalou péci -perpetual care cemetery- hibitov, v jehoZ prosp&ch byl zFizen fond zajistujici wrvalou
péci. Pohfebidtém — cemetery ~ rozumi kanadsky zakonodérce (provincie Viktorie) pozemek vyhrazeny nebo
vyuzivany jako misto pro pohtbeni lidskych poziistatkd nebo zpopelnénych ostatkdl, zahrnujici souvisejici a
pridruzené budovy. Provozovatelem pohfebidté — operator — rozumi kanadsky zakonodérce (provincie Viktorie)

jednotlivee, nebo spravni radu, kters vlastni nebo spravuje pohfebisté nebo krematorium.

¥ Hendrych, D.: Sprdvni prdvo. Obecna &ast. C.H.Beck, Praha, 2003, str. 383
»! Tamtés, sir. 261 a nésl.
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samostatnou vlastnosti t&chto statkir>.

Provozovani vetejného pohfebiité je sluZbou ve vefejném zajmu®® zajisfovanou obci

v samostatné plisobnosti nebo registrovanou eirkvi ¢i néboZenskou spole¢nosti™*. Zikon o

! Tamté, str. 270

23 Stavebni Gfad miiZe v ochranném pasmu zakdzat nebo omezit provadéni staveb, jejich zmény nebo &innosti,

které by byly ohroZovany provozem vefegjného pohiebisté nebo by mohly ohrozit Fadny provoz vefejného
pohfebiité nebo jeho distojnost. Ministerstvo pro mistni rozvej plvodné frvale na tom, Ze z citovaného
ustanoveni nelze dovodit povinnost zfidit u viech vefejnych pohtebist ochranné pdsmo, ale pouze u nové
Ziizovanych &i rozdifovanych hibitovi. Proti tomu stily opa&né nazory pro obligatorni ziizeni ochrannych pasem
u viech vefejnych pohFebist bez rozdilu — stivajicich i novych. Do sporu se posléze vlo¥il embudsman, jenZ
vramci své &innosti ziskal informace o rufeni piety pohiebiit v disledku umisténi staveb, které svym
charakterem a provozem vyvolaly negativni reakce vefejnosti. Na zaklad® téchto podnéiill se rozhodl z viasmi
iniciativy zahdjit detfenf s tim, Ze o stanovisko k dané véci poZadal Ministerstvo pro mistni rozvoj. V pribghu
getfeni se ombudsman dostal s ministerstvem do sporu ve véci zfizovani ochrannjch pasem kolem hibitovi.
Vetejny ochrance prav zastdval nazor, Ze dle zdkona o pohfebnictvi je povinnost uvedené ochranné pasmo zFidit,
ministerstvo mélo nizor opaény. Ombudsman si proto nechal zpracovat odborné stanovisko Pravnickou fakultou
MU v Brné, které se pfiklonilo k tomu, Ze zakon o pohfebnictvi povinnost zZidit ochranné pasmo uklada,
Vefejny ochrance tedy posléze vyzval ministerstvo, aby prostfednictvim metedické a odbomé &innosti viici

hierarchicky podiizenym subjektiim zajistilo sjednéni napravy.

B4 Pro srovnini dle platné texaské pravai tipravy miZe byt provozavatelem vekejného pohiebists jeho spravee,
hrobnik, ¢in jind osoba. Tato ma stanoveny stejné pravomoci a vysady zarudené zikonem jako policista v obei,
ve které se pohfebistd nachazi, nebo strdZnik, & policista slouZici v okrese, kde se pohFebisté nachazi, pokud je
htbitov umistén mimo obec. Osoba je tedy vefejnym Einiteler. Pravomoc této osoby spodivd v zajisténi
potadku a prosazovdni pravidel stanovenych subjektem, ktery hfbitov spravuje, stanovenych zikonem a
pravnimi pfedpisy obce. Osoba zodpovédnd za hibitov ma viak postaveni vefejného Einitele pouze v pFipadg, Ze
se pohfebidté nachazi ve méste, kieré m4a vice neZ 40 tisic obyvatel, popfipade v okrese, ktery ma vice neZ 290
tisic obyvatel.

Nejéast&jsim provozavatelem pohfebist’ jsou obchodni spoleénosti, které podnikaji v hibitovnictvi, a to pouze
neziskové spole€nosti nebo soukromé spoleénosti zaloZené za tfelem zisku. Stanovy spolefnosti musi
obsahovat sdéleni, zda se jednd o neziskovou spole€nost, nebo spoleénost zalo¥enou za O¥elem zisku, a dale
stanovit, zda tato spolegnost vykondvd sprava pohfebisté, kterému je vénovana nepfetrzitd péde, nebo je
spravovano bez této péle. Neziskova hfbitovni spoleénost vlastnikG pozemki se zaklad zpravidla za niéelem
ziskani pravniho titulu k pozemku, ktery byl plivodn& vymezen pro Ulely hibitova. Osoba, kterd si zakoupi
pozemek od neziskové htbitown{ spoletnosti, se stdva akcionifem této spolednosti se stejnymi pravy fjako
zakladajici vlastnici pozemku. Pozemek pohfebité je rozdélen na &asti a z téchto jsou vybirany poplatky pro

spréavu a Gdrzbu poh¥ebidts. Do 30 dnii po vyhotoveni stanov, oznami spolegnost pisemng Utadu pro regulaci
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pohfebnictvi pamatuje i na situaci, kdy obec nemilZe zajistit provozovani vefejného
pohiebidté v izemnim obvodu své plsobnosti. Za danych okolnosti je povinna zajistit
provozovani vefejného pohiebidt€ vjiné obci na zadkladé dohody s provozovatelem
pohiebiste?* .

Obec nebo registrovand cirkev ¢i naboZenska spoleénost plni rovnéz ditleZitou funkei

pfi aktu zfizeni vefejného pohtebigté?®, které se zfizuje na jejich navrh, a to na pozemku

bank zamér provozovat pohiebi§té, uhradi spraivni poplatek a osoby, které vytvofily zakladni jméni, podstoupi
slib. Oznameni Utadu obsahuje jména a adresy osob, které jsou nebo budou viastniky &asti zakladniho kapitalu,
jméno a adresu osoby, kterd bude aktivng vykendvat spravu hibitova, a to spole¢ng s prohladenim o praxi dané
oscby v pohfebnictvi, kterd nesmi byt krat$i neZ dva roky, Piedtim, ne? spoleénost obdrzi zakladaci listinu, musi
spoleénici vytvofit fond, do néhoZ budou pravidelné ukladat v hotovosti &astku edvision od vySe zakladniho
kapitdlu spolednosti. Vklady fondu jsou tvofeny zejména prostfedky ziskanymi z prodeje volné plochy na
hbitové. Tyto prostfedky fondu mohou byt poufity jen za ufelem pée a tidrzby o majetek hibitova a hibitov
samotny, P¥i zfizeni fondu spolecnost pfijima plany péde a tdrzby hibitova. Souédst majetku fondu tvofi také
piispévky a dary, které musi byt pouZity vyhradné za G&elem ,blaba a ochrany” tak, Ze se ze hibitova nestane
miste nepofidku, posméchu a zpustofeni. Zejména se vyuZiji na restauradni & stavebni price, opravy
pamitnikil, plotu, nebo jinych staveb, vysazeni rostlin, & zvlastni péée o pozemek. Jednotlivé spoleénosti
spravujici hibitov mohou také vytvofit spoledny fond, ve kterém vSak musi byt oddélend vedeny zdznamy o
zakladnim jméni a pEijmech. Spoletnost vykondvajici spravu hibitova je zodpovédnd za umisténi vyvésky
pobliz vstupu na hibitov, nebe pobliz spravni budovy hibitova, na niZ je Sitelné uvedeno, Ze se jedna o hibitov
se stélou, nepfetrZitou pééi, kterou se rozumi jeho tdrzba, opravy a péfe o néj, ddle spoletnost na vyvésce
uvede jména a telefonicka spojeni na dva z Fediteldl, nazev banky, u niZ je zfizen fond zaloZeny za ticelem péce
o hibitov.

¥ Prinosné i vnadi pravni Upravé by de lege ferrenda bylo ustanoveni stanovici, ¥e v pfipadé nevekejného
pohiebisté ohroZujictho vefejné zdravi, je ve vefejném zdjmu obec opravnéna pohiebiité ohrozujici vefgjné
zdravi &i bezpeénost prevzit do své spravy. V Ceské republice by se jednalo o prevzeti spravy u nevefejnych
pohfebidt’ Feholnich Fadi, kongregaci a uzavfenych naboZenskych spolednosti, kieré zamér tadné péte o
pohfebisté piedkladaji pouze ve formé hibitevniho f4du plfed ziizenim pohiebidté krajského tFadu a vlasini
provozovani pak podléha pouze statnimu zdravotnimu dozoru v tom ohledu, aby nedolo k ohroZeni vefejného

Zdravi.

2 Pro srovnani zahraniéni pravni Gprava. Zatimco evropské pravni Gpravy ponechivaji zfizeni vefejného
pohiebiité v plisobnosti municipalit, angloamerické dpravy vét§inou inklinuji ke svéfeni této plsobnosti za tim
agelem zFizenému organu, Nap¥, v Austrdlii (dle platného zdkona O hibitovech a krematoriich) Feditel 1i¥adu

zdravotnickych sluZeb je nafizenim publikovanym v fednim listu opravnén zFidit vefejné pohfebiité. Toto smi
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v jejich vlastnictvi, Nutné je pak rovnéZ (izemni rozhodnuti®™” a stavebni povoleni. Dotdenymi
organy pfi zfizeni vefejného pohiebisté jsou krajska hygienicka stanice a vodohospoddisky
organ. Pokud maji byt soucasti vefejného pohiebisté hroby, je v zdkong stanovena povinnost
pfedloZeni vysledkd hydrogeologického prizkumu, zného? je ziejmé, Ze je pozemek

k pohibivani vhodny.

Zakonem )sou rovnéZz reguloviny pomeéry zruleni vefejného pohiebifts, Vefejné

pohfebisté miZe byt zrudeno jen ve vefejném zijmu a na zdkladé rozhodnuti vzemms

byt zfizeno na pozemku statu, neho na pozemku vyuZivaném za uéelem hihitovnictvi, nebo pouZiti pro
krematorium. Reditel je dale oprévnén publikaci v ifednim vstniku vydat nafizeni o zmén& nazvu veFejného
pohfebiste, pfipojit daldi stimi pozemek k jiZ existujicimu vefejnému pohfebiti, nebo vyjmout pozemek, kiery
piestal slouzit k alelim vefejného pohiebisté. Dale Feditel tfadu vydavd nafizeni zfizujici svéfenecky fond
hibitova, ktery je pravnickou osobou s pravnim nastupnictvim, majici pravni subjektiviti, s moZnosti ngbyvat a
nakladat s majetkem. Svéfenecky fond hrbitova miize spravovat jeden nebo vice vefejnych pohfebist’,
svéfeneckym fondem miZe byt také méstskd rada WV plipadd, %e je vefejné pohfebisté nedostatedn &i
neefektivaé spravovano, feditel Gfadu nafizenim publikovanym v dfednim vistniku jmenuje spravee vefejného

pohiebiité, kterého mfize déle jmenovat ve vefejném zdjmu.

K zaloZeni novéhe pohfebidté, nebo rezifenf stdvajiciho, stanovi kanadsky zdkon {(provincie Viktoria) povinnost
litedniho osvéddeni ve vefejném zijmu, které vydavi Feditel Ufadu na zdkladé zakona o obchodnich zvyklostech
a ochrané spotfebitele. Zaznam o z¥izeni poh¥ebisté ve vefejném zajmu je pak vyznaden v katastru nemeovitosti.
Provozovatel pohfebidté miZe uzivat toto pchiebisté pouze v souladu s podminkami uvedenymi v tomto
osvadieni vefejného zajmu za adelem péde a nakladani s lidskymi poziistatky a ostatky. Reditel Ukadu na
zékladé zakona o obchodnich zvyklostech a ochrané spotfebitele je opravnén nafidit spravei pohfebidté, aby
zalokil fond zajidt'ujici pé&i o pohfebifté. Spravce poh¥ebistd a jeho ndstupci jsou povinni do fondu odvadét
predepsané vklady. Spravu fondu vykondva banka na zikladg smlouvy s prevezovatelem pohiebiité. Obec nebo
kraj, ktery spravuje svilj vlastni fond, je sprdvcem tohoto fondu a musi tento fond spravovat za podminek
stanovenych zdkonem o kremacich, pohfbivani a pohfebnich sluzbich. Obec nebo kraj jako vlastnik nebo
spravee poh¥ebisté jsou povinni spravovat pohfebisté &i krematorium jako svou zadlen&nou spoleénast, ustanovit
spravn{ radu a jmenovat jeji ¢leny. Viastnictvi nebo sprava pohfebifté miize byt vykonavana dvéma a vice

mistmimi samosprévami.

2 Texas Health and Safety Code upravuje napf. nezbytnou vzdalenost pohfebidté a zeméd&iskych budov, napt.
omezeni vztahujici se k umisténi chlévli & jatek v blizkosti pohiebist&, Technické zabezpedeni chléva nebo chiév
samotny uréeny pro chov prasat, dobytka a koril, nebo jatka v blizkosti do 500 stop (150 m) od prevozovaného
pohfebisté v okrese s populaci piesahujici 525 000 obyvatel, se nepiipousti.
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piislusného krajského dfadu. Pro zrufeni je ovSem nutné, aby uplynuly vdechny Ihfity, na
které byla pronajata hrobova mista ~ nejdfive vSak po uplynuti tleci doby od posledniho

uloZeni lidskych pozdstatkid do hrobu.

Je-li z ditvodu vefejného zdjmu vyjimedn& nutné zrudit pohfebisté pfed uplynutim lhit, je
tzemnd prisluny krajsky utad * povinen zajistit a uhradit exhumace a pfevezeni lidskych
ostatki, jakoZ i pfemisténi zeminy a travniho porostu z rozptylovych a vsypovych luk, pa jiné

r w . * w W q
vhodné vefejné pohfebists *°.

% Zatimeo v geské pravni uipravé je ke zruseni vefejného pohtebists piistusny pouze jediny subjekt, ve vEtking
angloamerickych (prav miiZe Fizeni o zrudeni pohfebiité byt zahijeno 2 podn&u velkého mnozstvi subjekti.
Napf. Texas Health and Safety Code - Plsobnost soudu v oblasti pohiebnictvi a hfbitovnictvi je stanovena pFi
zrulent hibitova a zdkazu jeho dalsi &innosti. K tomuto dochdzi tehdy, pokud je hibitov spravovan, umistén, &
uZivan v rozporu se zakonem, nebo zanedbavan do té miry, Ze je nepFijemny %ivotu mistnich obyvatel. Rizeni o

zruSeni pohfebisté miZe byt zahdjeno z podnét:

- ministra spravedlnosti,

- zastupitelstva obce, na jejimZ (zemi je hibitov umist®n a ktera ma vice neZ 23 tisic obyvatel

- popiipadé okresniho prokurétora u obei s méng nez 25 tisici obyvateli

- vlastnika obydli v obci, nebo v blizkosti obce, ve které se hibitov nachdzi, nebo oblasti, v niZ je zakézano
zitdit pohtebifté

- Texaské komise pohfebnich sluzeb

-~ vlastnika pozemku na hitbitove,

Pokud je pohfebiité, které obtéZuje obyvatele, umisténo ve méstd, zastupitelstvo schvali vyjmuti vEech tél,

pievezeni viech hibitovnich staveb na pohfebisti, na kterém je zajisténa nepFetrZita péde.

23 Pro srovnani problematiku vyjmut! t&lesnych ostatkd texasky zdkon reguluje tak, Ze k vyjmuti miZe dojit

na pozemku na hibitové, s pisemnym souhlasem provozovatele pohrebidté, ktery hibitov spravuje a s pisemnym

souhlasem sougasného vlastnika hrobového mista a ndsledujicich osob v pofadi tak, jak jsou uvedeny:

- manZel zesnulého

- dospélé déti zesnulého

- rodi€e zesnulého

- dospéli sourozenci zesnulého

- dalSi dospéla osoba v dalsim stupni pfibuzenstvi v pofadi, které je stanoveno pro ucely dédéni.

Pokud tento souhlas nemi2e byt ziskdn, mohou byt pozistatky vyjmuty se souhlasem okresniho soudu, ktery
ma4 stanovenu plisobnost v mist&, kde se hfbitov nachdzi. Pfed podanim navrhu u soudu, musi bft o moZnosti
soudniho feSeni sporu informovana hibitovni sprava spravujici hibitov, na ném# jsou pozistatky pohibeny,
kaZdi osoba, jejiz souhlas se vyZaduwie pro vyjmuti ostatkl, a ddle osoba, &i osoby, kterym md byt
prostfednictvim seudu dorudovino, Tato pravidia se vEak nevztahuji na pFemistin! ostatkii z jednoho hrobového
mista na druhé na stejném pohfebisti, pckud se jednd o hibitov rodinny, patfici konkrétni roding, bratrstvu &i
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V souvislosti se zrufenim vefejného pohfebisté miZe byt v pifpadé nutnosti vyhlaen i
zdkaz pohibivani. O tomto rozhoduje pfislusny orgdn statni spravy v piipadé, Ze by dalsim
pohibivainim mohlo dojit k ohroZeni vefejného zdravi nebo vodniho hospodafstvi — mitZe se
jednat o €ast, nebo 1 celé uzemi vefejného pohfebiste, kde se zdkaz pohifbivani uplatni. Pokud

se jednd pouze o zdkaz pohibivani lidskych pozistatki do hrobi, lze nadéle pohibivat jinymi

zpisoby, pokud neni stanoveno jinak.

Jaké povinnosti M0 jsou zejména zdkonem stanoveny obci, registrované cirkvi,

spolefenstvi o rozloze mendi neZ 10 akrl, dale jedna-li se o hibitov, ktery je ve vlastnictvi nebo ve sprivé
neziskové spoleénosti vlastnikil hfbitovnich pozemki, jde-li o h¥bitov, ktery je vlastnén, & spravovin cirkvi
nebo naboZenskou spolenosti, nebo subjektem provadéjicim sprivu majetku cirkve, & naboZenske spolednosti.
Déle se pravidla udélenych souhlast nevztahuji na vyjmuti ostatkfi na Zadost scudu, nebo Zédost osoby, ktera
provadi soudni vySetfovéni, nebo jde-li o vyjmuti z pozemku na hibitové, ktery je vlastnén nebo spravovén
Yyberem veterdnd. Ostatky nemohou byt vyjmuty bez pfedchoziho pisemného souhlasu Gfednika stdtni sprévy,
popiipadé v trestnim Fizeni bez souhlasu soudniho 1ékafe. Osoba, ktera provadi vyimuti ostatidl, musi ¢ tomto
uchovat zdznam, ktery obsahuje: den, kdy do3lo k vyjmuti ostatk, jméno a vék zemfelého v dobé smrti, pokud
jsou znamy, misto, z néhoZ byly pozfistatky vyilaty, specifikaci hibitova a pozemku, znéhoZ byly pozistatky
vyhaty, v pfipadé, Ze ostatky nejsou nasledné opétovné pohibeny pak zplisob, jak bylo s t8mite nalozeno. Kopie
tohoto zaznamu musi byt rovné? uloZena u subjektu, ktery provadi spravu hfbitova. V pfipad€ mimoFidnjch
okolnosti — pfirodni katastrofy nebo omylu v pohtbeni, které nezbytné vyZaduji okam?¥ité vyimut{ ostatkd, a to
jedté prede dnem, kdy je nafizeno soudni jednani za iéelem udéleni souhlasu s vyjmutim ostatki, smi hibitovni
sprdva vyjmout ostatky a pFesuncut je do jiného hrobového mista na témZe pohiebisti, pokud o tomto Ukenu
udini pisemné oznameni soufasnému viastniku pozermiku a osobam v pofadi tak, jak jsou uvedeny — maniel,

déti, rodide, sourozenci, dalii pFibuzné osoby v pofadi pifhuzenstvi stanoveném pro dédické ugely.

V tasti 0 exhumaci kanadsky zdkon (provincie Viktoria) stanovi, 2e spravce pohFebi¥té nebo mauzolea nesmi
exhumovat nebo vyjmout lidské ostatky, bez pisemného pokynu od osoby opravnéné k nakladini s lidskymi
pozistatky a ostatky, nebo utedniho pokynu, nebo v piipad® ostatkli osoby, kterd m&la v dob& smrti nakeZlivou
nemoc, bez pokynu od iifednika zdravotniho dstavu. Lidské ostatky, nebo jejich Gasti nesmi byt pfemistény
z mista, kde jsou uloZeny, mimo pEipadd, kdy jsou pouZity pro vyzkumné, nebo vyukové dgely, muzejni 0ely, &
pro védeckeé vyuZiti vysoké Zkoly. Osoba majici pravni zdjem na exhumaci nebo vynéti lidskych ostatkd je

oprdvnéna navrhnout rozhodnuti o ni Nejvy$iimu soudu.

0 Nekteré americké pravni ipravy pak stanovi pro evropské poméry nestandardni povinnost provozovatele
pohiebistE. Spoleénost, kterd spravuje nebo vlastni hibitov, nesmi na témze pohfebiiti pohfbit pozistatky osaby,
klera mohla zplsobit smrt jiné osoby, spolené s poziistatky obéti. Osobou, kterd mohla zpisobit smrt jiné

oscby, se rozumi osoba usvédZen# z takového protiprivniho jednani, nebo osoba identifikovand soudnim
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naboZenské spoleénosti, &i fyzické nebo pravnické osobé€, kierd provozovani pro né zajiStuje,

jako provozovateliim pohfebisté?

Provozovat vefejné pohfebiité v souladu s fadem vefejného pohfebisté, v souladu se
zakonem o pohtebnictvi a zvlastnimi pravnimi piedpisy, stanovit stejné podminky pro
sjednani najmu kazdému najemci, dodrzovat eticky rémec jednani, €i vést evidenci souvisejici

s provozovanim vefejného pohfebisté.

Samotné provozovani vefejného pohfebidté zahrnuje vykopové prace souvisejici
s pohfbenim a exhumaci, pohibivani lidskych pozlstatklG a ostatkii do hrobu nebo hrobek,
provadéni exhumaci, ukladani, rozpty! a vsyp zpopeln&nych lidskych pozistatkli, spravu a
udrzbu vetejného pohfebisté, veetné komunikaci a okoini zeleng, prondjem hrobovych mist a

r e, . 2
vedeni souvisejici evidence **'.

lékafem za pachatele trestného &inu, pokud obét’ zemf¥e diive, neZ je pachatel usv@déen. Spolecnost, kterd porusi
shora uvedeny zakaz, a provede pohfbeni shora uvedenych osob na spoledném hibitové, pak odpovida
pozistalym obé&ti za Skodu v civilnim Fizeni. Spoleénost se mlZe zprostit odpovédnosti, pokud prokaze, ze
hitbitov je jedinym v dané obei, &i okrese, ve kterém obét’ a osoba, ktera ji zpiisobila smrt, Zila, a také, Ze jejich
téla byla umisténa tak daleke od sebe, jak to jen bylo moZné, nebo na odlifnych &istech hibhiova. Spolecnost
provozujici nebo vlastnici hibitov pak nemiZe byt pravné postiZitelnd pozistalymi osoby, kterd zpiisobila smrt,
v piipadg, Ze tato spole&nost odmitne t&lo této osoby pohibit. Pravidlo zdkazu pohibeni shora uvedenych osob na
stejném pohtebisti trva po dobu 7 let, po jejimZz uplynuti mohou byt osoby teoreticky pohfbeny na stejném
hibitové, pokud viak neni u¢inéno dali ozndment.

¥ Evidence obsahuje zejména osobni Gdaje osob, jejich? ostatky jsou na vefejném pohfebiiti uloZeny vietng
nebezpedné nemoci, kterou byly tyto osoby nakaZeny, dobu uloZeni pozistatki, &i ostatkl téchto osob, idaje o
fyzické & pravnické osobé, kterd je ndjemcem hrobového mista, idaje o uzaviené ndjemni smlouvé, skutenosti
souvisejici se zdkazem pohibivani, ¢ tidaje o hrobovém zafizeni.

Drilezitost evidence miiZeme demonstrovat na praktické situaci ze Zivota. Dle udajh z evidence byle posledni
pohtbeni do hrobu, do kterého méla byt uloZena nova rakev se zem¥elym, provedeno pted sedmnacti lety, a to do
prohloubeného hrobu. Vzhledem k tomu, Ze tleci doba na daném hibitové je stanovena na deset let, byl tedy
poZadavek objednatele pohtbu akceptovan a potvrzen smlouvou o obstardni pohibu. PEi vlasinim vykopu hrobu
pro pohfbeni nové rakve se viak zjistilo, Ze predchozi rakev ani t&lo neni zetlelé a dokonce ani neni uloZeno

v prohloubeném hrobg, jak evidence vykazovala. Od pohibeni dalsi rakve se zemFelym do téhoZ hrobu museio
byt kvitli vadné evidenci upudiéno.

Pro srovnéni evidence pohtbeni v texaské pravni ipravé obsahuje nasledujici zdznamy o pohibeni:
- den, kdy byly pozistatky obdrzeny

- den, kdy byly pozistatky pohtbeny

- jméno a v&k pohfbené osoby, jsou-1i znamy
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Zékonem jsou rovnéZ stanoveny poZadavky, které musi spliovat hroby pro uklddani
lidskych pozhstatki — hloubka, vySka nad hladinou podzemni vody, vzdalenost mezi
jednotlivymi hroby a vy3ka zasypdni hrobu zeminou. Zde si nelze odpustit poznimku, zda a
do jaké miry jsou tyto zakonné poZadavky dodrzovany, ¢i pfipadné dozorovany a kym. 242
Ceské4 prdvni tiprava zikona o pohfebnictvi pak na rozdil od zahraninich pravnich Uprav

neposkytuje ochranu pohfebiiti neznamém & opusténému.**

Nezpopelnéné lidské ostatky musi byt uloZzeny v hrobé po tleci dobu, ktera se zietelem ke
sloZeni plidy musi trvat minimalng deset let. Konkrétni délku tleci doby stanovi provozovatel
pohfebidté v fadu vefejného pohiebiité na zakladé vysledkd hydrogeologického priizkumu a
vyzadaného stanoviska krajské hygienické stanice.

V souvislosti s uréenim tleci doby nelze opomenout fakt, Ze jako zna&ny problém se jevi
skutednost, Ze neni stanovena metodika uréovani tleci doby lidskych pozistatkl s ohledem na

sloZeni pidy, hloubku pohibeni a dalsi viivy.

Pravng zajimava je t zakonna formulace, ktera stanovi, Ze tleci doba ma byt stanovena na

- specifikaci pozemku, na kterém jsou pozistatky pohtbeny.

% plama &eska Gprava zdkona o pohfebnictvi stanovi, Ze hloubka hrobu u dosp&lé osoby musi byt nejméné 1,5
m 2 e rakev musi byt zasypdna zeminou ve v¥&i min. 1,2 m. Zajimavé je tak srovnani se zahraniéni pravni
Upravou napf. Texas Health and Safety Code. Télo zesnulého nesmi byt pohibeno tak, eby svrchni &ast schranky,
ve které je uloZeno, byla méné neZ 2 stopy (60 em) ped povrchemn zemé, pokud nen{ schranka vyrobena
z nepropustného materidlu, nebo méné neZ 1,5 stopy (45 cm) pod povrchem zemé, pokud je schranka vyrobena
z nepropustného materidiu. Rozhodnutim Gfadu je moZné, zejména s ohledem na kvalitu piidy a dalsf dileZité

ohledy, vydénim vyhlasky nebo nafizeni povolit pohibeni do nizSich hloubek, nez které stanovi zakon.

3 Zakonna ochrana v americké pravni tpravé (Texas) je déle poskytovana nezndmému nebo opousténému
poh¥ebisti. Viastnik nemovitosti, na niZ je objeven nezndmy hfbitov, nebo na niZ se nachdzi opudtény hibitov,
nesmi se svou nemovitosti konstrukénd naklidat tak, aby piipadné zisahy nenarudily pohfebiité do doby, nez
budou pohfbené lidské ostatky vyjmuty. Na zikladé Zaioby vlasinika nemovitosti miiZze okresni seud, na jeho?
uzemi se nezndmé poh¥ebiité nachdzi, nebo je zde opusténé pohtebidtd, nafidit odstranéni pfedmét slouZicich
potfebdm hi'bitova, které nemovitost ovliviiuji. O Zalob& shora uvedené musi byt informoviéna Texaska
historickd komise a rovné¥ okresni historickd komise, které se mohou stdt stranami sporu. Osoba, kterd nalezne
neznimy nebo opu¥tdny hibitov musi o tomto pisemné informovat Gfednika okresu, ve kterém se pohfebiité
nachézi, Ozndmeni musi obsahovat katastralni idaje o pozemku a popisovat piiblinou polohu hitbitova a diikaz

¢ tom, Ze pohfebité bylo nalezeno.
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zékladé hydrogeologického préizkumu — nikde v3ak neni upraveno, Ze by stit tento
hydrogeologicky priizkum hradil. Pokud ma stat vefejny zajem na fadném pohibivéni, nemél
by sviyj zdjem vyjadfit nejen v zakonem stanovené povinnosti, ale rovnéZz v poskytnuti urgité
podpory v podob& finanéni dotace, a to zejména cirkvim, ndboZenskym spole¢nostem a
malym obcim, i pies skutenost, %e je provozovani vefejného pohfebiité definovino jako

sluZzba ve veiejném zijmu zajistovana obcei v samostatné plisobnosti?

Verejné pohiebisté — Fad verejného pohFebisté

Poté, co byl popsan institut vefejného pohfebisté jako celku, vénujme se bliZe tpravé
fadu vefejného pohfebiste.
Prelat Msgre. Jan Pauly ve své knize Hfbitovni a pohfebni pravo piSe o Fadu vefejného
pohiebisté takto:

. Hibitovni sprdva je oprdvnéna vyddvati vieobecné a zviditni pFedpisy pro uZivani jejiho
hibitova, aby provoz hFbitovni byl zabezpecen a uspo¥addan tak, jak to zdkon a verejné zdjmy
pohibivani vyZaduji. Ddle je oprdvnéna zabradniti zneuZivani hibitova a zakdzati na ném vie,
co by porusovalo zdravotni pFedpisy, co by odporovalo ndbozenskému charakteru hfbitova,
co by ohroZovalo klid porddek a bezpelnost hibitova. Md prdavo nafiditi vse, co tyto zdsady
wWiadwji — to se déje hPbitovnim Fdadem, spolivajicim na prdvnim zdkladé. Obsahem
hbitovnich ¥#adii pravidelné byvd, kdo jest majitelem hibitova a kdo vykondva jeho spravu,
kde a kdy moiZno hbitovni zdleZitosti vy¥Fizovati, o rozdéleni hibitova, o rozdéleni mist pro
hrobky a hroby, o druzich riznych hrobi, o stavéni hrobek, pomnikii a kFizi, o zFizovdni rovi,
obrub hrobovych, o kopdni hrobsi, otvirdni hrobek, o pFechovdvani mrivol v umrlci komore, o
prevdieni mrivol do vmrict komory, o pouzivdni vozidel na hibitové, o trvani hrobovych mist,
o udriovani pomnikit a hrobi, o pravech a povinnostech hrobnika, o chovani na h#bitové —
ddle tam byvaji upraveny poplatky h¥bitovni. Hrbitovni Fdd je podstainou soucdsti hibitova a

jeho viastnim zdkonem, a proto podléhd schvdlent dozorovych wradi.**

Potfebnost a diivodnost vefejnopravni regulace chovani na pohfebisti byla v minulosti a stale

je dana nutnosti zabezpeden{ vefejného zajmu, konkrétnd pak vefejného zdravi, hygieny a

111



vefejného pofadku a vefejné bezpeénosti. Bez této regulace by jen st&€Zi byly jednotliva

pravidla dodrZovéna a pfipadné i vynucovana.

V soudasné pravni upravé je problematika fadu vefejného pohfebidté, ktery je mozZno
zatadit mezi provozni fady, bliZe upravena v ustanovenich zikona o pohfebnictvi. Jiz
ze samotného faktu, 7Z¢ se zdkonodarce wve&noval této problematice pouze ve dvou
ustanovenich, je zfejmé, e dand pravni tiprava nebude zcela dostadujici. Z dikce zakona
nevyplyva, jakou formou ma obec ¥ad vefejného pohfebidté vydat, zda-li obecné zivaznou

vyhlé§k0u245, usnesenim rady obce, &i usnesenim zastupitelstva obce.

Nejdifve k vydani fadu vefejného pohfebisté ve formé obecnd zivazné vyhlasky™*,

vyjadfenim jeho kladt a zapor.

Dle ustanoveni zdkona o pohfebnictvi **" je provozovani pohfebisté sluzbou ve

vefejném zajmu, zajidfovanou obci v samostatné plsobnosti. Obec je definovana jako

M pauly J.: Abitovnf a pohrebni privo, C.AT. Praha, 1941

5 Vedral, J.: Nekolik pozndmek k pohiebim fidiim podle nového zdkona o pohfebnictvi, Vefejné sprava &, 51 -
52/2001, str. 48 —49

Dle ust. § 14 odst. 1 pism. p) zdkona & 367/1990 byla soudasti samostatné pdsobnosti obce sprava, udrzba a
provozovani zafizeni slouZicich k uspokojovani potieb obfanti ve vlastnictvi obce, tedy téZ hibitovii. Ohce
regulovaly jejich provoz obecng zavaznymi vyhlagkami. Zakon o pohfebnictvi nevylutuje, aby obce i nadéle
vydavaly pohfebni fady formou obecng zavamé vyhldsky, nebof provezoviani vefejného pohfebiits je vykonem
samostatné pilisobnosti. Pravni Uprava ust. § 18 odst. 3 zdkona o pohfebnictvi je viak v rozporu se zikonem &.
128/2000, a to proto, 2e pfi vydéni pohfebnich Fddd vyZzaduje piedb&¥ny souhlas okresniho tfadu (dnes
krajského atadu).

%8 Yiadni ndvrh zikona o pohFebnictvi, tisk Postanecké sndmovny &. 819, 3. volebni obdobi

~Nedobrou legislativni situaci lze fedit tim, Ze obec vydd hfbitovni Fad jako obecng zivamou vyhlasku
v samostatné plsobnosti. Samostatnd piisobnost obce je dana tim, ¥e hibitovy jsou v naprosté vétging
provozovany obcemi a jsou v jejich vlastictvi a Ze fada norem ve hibitovnich fadech se dotykd udriovani
Cistoty a vefejného pofadku na hibitovech, co je zcela jistd mistni zdleZitost. Obecné existuje pravidlo, Ze je
nespravné, aby obecné zévazné vyhlagky piepisovaly pravni normy obsaZené v jinych pravnich predpisech. Zde
naopak bude vhodné, aby hibitovni ¥ad byl co nejpodrobnéjii a prevzal fadu pro obec Zidoucich ustanoveni
z neustavni vyhlagky MZ €. 19/1988, jelikoZ tak obec alespoti pro své Gizemni dd bezchybny pravni zaklad pro

mnohé normy v pohiebnictvi, jejichz vynucovani dnes jen na zikladé zmifiované vyhlasky je pochybné™.
#7816 odst. 1, zakona &. 256/2001 Sh.
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zakladni Gzemnd samospravny celek, majici prdvo na samospravu. Je vefeinopravni
korporaci, kterd miZe mit vlastni majetek a hospodati dle vlastniho rozpoctu. Obec jako
vetejnopravni korporace je pak nadana vefejnopravni subjektivitou. Negativni vymezeni
plisobnosti obce spodiva vtom, Ze obec disponuje vlastni samospravnou kompetenci do té
miry, pokud tato pravomoc neni zikonem svéfena vy$$imu tzemnimu samospravnému celku,

tedy kraji.

Co zhlediska teorie spravniho prava povaZujeme za obecné zAvaznou vyhldsku?
Jde o zvla$tni formu statutdrntho pfedpisu vyddvaného uzemnimi samospravnymi celky ve
vécech jejich samostatné plisobnosti, pti jehoZ vydavéni se obce &i kraje Fidi zakonem®*.
Obecné zavazné vyhlasky obsahuji vylu¢né obecnou apravu, musi byt v souladu se zdkony a
pravnimi pfedpisy vydavanymi k jejich provedeni. Pokud zakon pfijme pro vymezenou oblast
uréitd pravidla, nemfZe subjekt Uzemni samospravy postupovat pfi normotvorbé ve svém
tzemuim obvodu contra legem249- Samostatna plisobnost je pak oznadeni pro vymezeni viech
zaleZitosti patficich do samospravy daného uzemniho celku. Tyto tkoly jsou pak realizovany
v souladu s potiebami, kiteré se v dané obci vyskytnou. Pii vydavani obecné zivaznych
vyhlasek musi byt vZdy dodrZena i zdkonna procedura jejich pfijeti a vyhlaSeni.

Pravomoc obce vydavat pii vykonu samostatné piisobnosti pro svilj izemmni obvod a

230 patii mezi zakladni atributy samospravy.

k plnéni svych tkohi obecn& zavazné vyhldgky
Tyto vyhlasky maji povahu primarnich pravnich pfedpist, jsou vydavany na zdkladé
ustavniho zmocnéni a slouzi kupravé jinak pravné neregulovanych oblasti mistniho

charakteru.

Jak jiZ bylo vySe uvedeno, zdkon o pohfebnictvi blize nespecifikuje pravni formu fadu

vefejného pohiebisté a rovnéZz v ném neni uvedeno vyslovné zmocnéni k vydani obecng

251 252

zavazné vyhlasky™'. V této souvislosti nelze opomenout zminit nilez Ustavniho soudu®?,

8 BliZe Hendrych, D.: Sprdvni prdvo, obecna &ast, C.H. Beck, 2003, str. 72

* tamité¥

¢ K pravomoci obce vydavat obecnd zévazné vyhlasky, zejména pak k mezim jejich vydédvéni judikoval
mnohokrat Ustavni{ soud. Napt. sp. zn. P1. US 26/2006 — ,Obec nemiize upravovat otizky, které jsou vyhrazeny
pouze zdkonné Upravé a nemilZe upravovat zileZitosti, které jsou jiZz upraveny predpisy prava vefeiného nebo
soukromeého.

21 Petrtt, J.: Vyjddrent Ministerstva pro mistnl rozvoj, Moderni obec 6/2002, str. 36 — 37

Metodika Ministerstva pro mistni rozvoj pfipousti, Ze fad pohfebist€ miiZze obec vydat bud obecng zivaznou
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podle nehoZ: , v pFipadech, kdy obec vystupuje jako subjekt uréujici pro obéana povinnosti
jednostrannymi zdkazy a piikazy, 1j. festliZe zejména vydava obecné zdvazné vyhlasky, jejich?
obsahem jsou prdvni povinnosti, miZe tak dinit jen v pFipadé vyslovného zdkonného

mochneéni ",

Pravni Gprava zdkona o pohfebnictvi viak v pFipadé vydani fadu vefejného pohFebisté

ve formé obecn zavazné vyhlasky toto vyslovné zdkonné zmocnénf absentuje.

Dalsi skutecnosti sv€d¢ici v neprospéch vydani hibitovntho fadu ve formé obecné zAvazné
vyhladky je fakt, Ze podminky pro publikaci fadu dle zikona o pohfebnictvi nejsou totozné
spodminkami stanovenymi zdkonem o obcich, stejng tak jako rozdilny pravni reZim
procedury pfijimani. Ostatné k zavéru, Ze nejde o samospravny pravni predpis, ize dojit i v
pfipadeé, kdy by vefejné pohiebisté provozovala registrovand citkev, & ndboZenska
spole€nost, nebof' tyto subjekty nejson dle zédkona zpisobilé vyddvat obecn& zdvazné

vyhlasky.

RovnéZ proti vydani fadu vefejného pohicbiité ve formé obecnd zivazné vyhlasky svedéi i

existence pfedchoziho souhlasu krajského ufadu, nebot tento pfedchozi souhlas by byl

v rozporu s Ustavnim pravem zastupitelstva vydavat obecng zavazné vyhlasky>>,

s o

Z tohoto dovozuji, Ze vydani fadu pohfebisté ve form& obecné zivazné vyhlazky™" je

253

ze shora uvedenych davoda napadnuteiné. P¥iklanim se tedy k jinédmu zpfisobu™, 1j. pouZiti

vyhlatkou, nebo jinym opatfenim vydanym v pisebnosti rady nebo zastupitelstva obce.

wNezavirdme ofi pfed tim, e vydani Fadu vefejnéhe pohfebi§té obecné zivamou vyhldSkou, které je pro obee
vvhodné pfedeviim z pohledu ucelenosti Gpravy v jediném predpisu, je podie jinych prévnich nazer( obecng
napadnutelné. Na druhé strané neni podle naSeho nazoru ditvod k tomu, abychom uZiti obecn& zivamé vyhlasky
obce prezentovali okresnim fadim jako feleni nepfipustné s tim, Ze pokud je obce uplatni, nemély by s nim
okresni tifady vyslovit souhlas. Respektujeme zde prévo obci na vlastni volbu takovyeh Fefeni, kterd nejsou
vrozporu se zikonem. K takovému zivéru nemdme pfes &etné diskuze — dostatek pravnich ani vécnych
argumentil.” (Po novele zakona o pohfebnictvi je souhlas s fadem pohiebisté stanoven do pitsobnosti krajského
Ufaduy).

7 Nilez US & 51/2001

* Kadeka, S.: Obecns zdvazné vyhlasky obci, C. H. Beck, Praha, 2003, str. 232

24 V praxi napf. tyto obce a mésta: Dlouha Loutka, Nové Vilémovice, Letovice, Obrnice, Drozdov, Usobi,
Ohrozim, Stochov, Nova Cerekev, Uhelnd, Svébohov, Piibyslav, Prost&jov, Dobtis.

25 Marek, T.: Rdd pohiebisté — provozni Fid nebo obecné zdvaznd vyhidska?, Vetejna spriva 17/2002, str. 24
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formy jiného opatfeni obecni rady256 v samostatné piisobnosti’>’.

Takovym opattenim je schvaleni fadu pohtebisté v plisobnosti rady obce®® na zikladé zakona
o obcich, a to z divodu, Ze rada obce rozhoduje v ostatnich zaleZitostech patficich do
samostainé plsobnosti obce, pokud nejsou vyhrazeny zastupitelstvu obce, nebo pokud si je
zastupitelstvo obce nevyhradilo. Z toho vyplyva, Ze pfijimani fadu vefejného pohiebiits, jako
zdleZitost patfici do samostatné plsobnosti obce, v niZ neni rozhodovani vyhrazeno

zastupitelstvu obce, spada do pravomoci rady obce.

..Po roce 1990 byilo snad moino vydavat Fidy pohfebistd jako obecné zivamé vyhlasky samostatné piisobnosti.
Aviak zhledem k judikature Ustavniho soudu, ktery béhem 90. let vytrvale odmital pravomoc obce zakladat
préva a povinnosti obecné zdavaznymi vyhldikami bez zmocenéni ve zvlaitmim zikoné (§ 82 zdkona &. 20/1966
8b. za takové zmocnéni lze povaZovat jen st&Zi), je dstavnost t&chto vyhladek spornd. Jednoznaénym Fedenim je
vydat fad pohfebisté vsouladu se zdkonem a v duchu navratu k historickym tradicim, kdy vyhlasky MZ ¢&.
47/1966 Sb., a & 19/1988 Sb. stanovily, Ze pohfebiité jsou ZFizovina a spravovina mistnimi naradnimi vybory a
Ze tyto organy také vydavaji Fady pohfebidtd jako provozni ¥ad. Rid mi¥e byt vydin radou obce resp.

zastupitelstvermn, pokud si to vyhradi, ¢i starostou nebo jako opatfen! abecntho iifadu v samostatné piisobnosti_*

% ¥ praxi napf. tyto obce a mésta: RoZnov pod Radhodtém, LitoméFice, Chlumec nad Cidlinou, Mnichovo
Hradi3té, Chrast, Sopotnice, Bilovice nad Svitavou, Bustéhrad.
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Marek, T.: Rdd pohrebisté — provozni #dd nebo obecné zdvaznd vyhldaska?, Vefejnd sprava 17/2002, str. 24

% shodné Kadetka, S.: Obecns zdavazné vyhldsky obci, C.H.Beck, Praha, 2003
Handlk, M.: Ministerstvo by mélo zaujmout jednoznacné sianovisko, Moderni obec 4/2002, str. 32

K prévni povaze Fidu pohfebidté se na strankdch Moderni obece ¢. 2/2002 vyjadfil ve svém Elanku JUDr,

Stanislav Kadetka, jenz se pEiklonil k tomu, Ze obce nemohou vydavat Fady pohiebisté formou obecné zivamé

vyhladky v samostatné pilisobnosti, tak jak tomu bylo v obdobi od 12. 11. 2000 do 31. 12. 2001, kdy jim toto
opravnéni vyplyvalo z ust. § 10 pism. d) zikona & 128/2000 Sb., o obcich. V tomto ustanoveni bylo zakotveno
oprdvnéni obce vydat v samostatné plsobnosti obecné zdvazmou vyhlddku k zajiSténi udrZovani distoty ulic a
jinych vefejnych prostranstvi, k ochrang Zivotnich prostfedi, zelend v zastavbg a ostatmi vefejné zelené a uZivani
zafizeni obee slouicich k potfebam vekgjnosti. Pro spravnost uvedeného pravnthe ndzoru svédéi dle mého soudu
to, ze nelze pfipustit rozdilny pravni reZim procedury pfijimani, a tim i rozdilnou pravni povahu fadu pohiebisté,
Soudim, Ze Ize jen obtiZné hledat argumenty, jeZ by fadu pohiebidté pfizndvaly formu obecné zévazné vyhlasky.
Pokusim ~ li se o uréité shrnuti, pak konstatuji, 2e obee mély pFistoupit ke zrudeni stavajicich hibitovnich fadiia
vydéni zcela novych a to ve form# usneseni zastupitelstva obce, poté, co si zastupitelstvo vydani fadu pohfebigté

vyhradi. Jinak by timto opravn&nim disponovala rada obge®,
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259 . w
. Ten stanovi, Ze vném

Shodny nazor vyslovil i Ustavni soud ve svém nalezu
zmiflovand vyhlaSka upravuje v&ci, jejichZ regulace je svéfena obeim cestou zvefejnéného
tadu vefejného pohtebisté. K jeho vyddni, af jiZ radou nebo zastupitelstvem, kievé by si jeho
vydani vyhradilo (§ 102 odst. 3 zdkona o obcich), se viak vyzaduje pfedchoziho souhlasu

pfisluSného organu statni spravy.

V praxi*® jsou fady vefejného pohiebists vydavany nejéastéji ve formé obecné zivazné
vyhlaSky, a to zejména mensimi obcemi, které tyto fady vydaly bezprostfedné po nabyti
udinnosti plain¢ho zakona o pohfebnictvi. Vydani fadu ve formé usneseni rady obce je pfece

jen zastoupeno v mensi mife, je pak mnohem ¢asté&j$i u mést s vétiim podtem obyvatel.

Provoznl — tstavni fady jsou definovany jako zvlastni druh vnitfnich pfedpist, které jsou
vydavany zafizenimi uZivanymi vefejnosti za uéelem poskytovani n&jaké sluZby, péle nebo
uplatnéni naroku. Zminéné fady nemusi byt vydavany jen jako interni pfedpisy ptisluinych
zafizeni, ale mohou mit i formu pravntho pfedpisu nebo statutdrniho piedpisu. Mezi
specifické znaky téchto tadG pat¥ pfedeviim to, Ze upravuji podminky uZivani néjakého
zafizeni vefejnosti, a ta se takovym podminkam dlouhodobé podfizuje, aniZ je tim omezovana
ve svych pravech a svobodach vné takovych zafizeni. Jako disledek onoho podiizeni vznika
odpov€dnost za porudeni fadu podle pfislusnych pravnich pfedpisﬁm.

Jak jiZ bylo v¥8e uvedeno, zdkon o pohiebnictvi vyjmenovavé vice subjekti, které jsou
zplsobilé provozovat vefejnd pohiebi§té — krome obei 1 registrované cirkve a naboZenska
spoledenstvi, éimZ je zdrovei respektovan fakt, ¢ znacna ¢ast soucasnych pohiebist’ je
tvofena byvalymi konfesnimi pohiebisti, k nimZ maji cirkve historicky nezadatelna vlastnicka

préava.

Problematika cirkvi a naboZenskych spoleénosti je bliZe upravena v zékong€ o svobodé
nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a naboZenskych spole€nosti a 0 zméné nékterych

zakoni (zikon o cirkvich a naboZenskych spoleénostech)262.

257 Nalez US &. 583/2004

26% Oficialng neexistuje statistika, ktera by si davala za cil analyzovat pravni formu #adu vefejného pohtebigts,
Osobng jsem analyzovala 200 Fadi vefeiného pohfebisté ndhodné vybranych prostfednictvim vefejné datové sité.
26! Hendrych D., Sprdvni prave, obecnd cdst, C. H, Beck, 2003, str. 170

262 Zikon &. 3/2002 Sh. Pojem registrovana cirkev a ndboZenskd spoletnost — cirkev a nédboZenska spolenost se
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Isou-li tedy registrované cirkve a ndboZenskd spolelenstvi zdkonem vymezenymi
subjekty zpisobilymi provozovat vefejnd pohfebi§té, bylo by v ramci respektovani principu
rovnosti subjektl pfed zakonem problematické, aby byla obeim, jak bylo jiZ uvedeno vyse,
dara mozZnost vydavat obecné zdvazné vyhlasky a registrovanym cirkvim a naboZenskym

spoleénostem nikoli.

NeZadouci chovani osob na vefejném pohfebisti je moZné sankcionovat na zakladg
ustanoveni pfestupkového zakona®®, a to prestupky proti vefejnému poréadku, prestupky proti

ob¢anskému souZiti, &1 majetku.

Déle je moZné zajistit regulaci Gpravy chovani osob na vefejném pohiebidti ve formé
obecné zavazné vyhlasky, ktera bude za timto a&elem vyhotovena, pop¥ipad® se tato fprava
mizZe stat souasti SirSi Upravy, ktera normuje zabezpedeni mistnich zaleZitost{ vefejného

pofadku nebo uzivani zatizeni obce slouZictho potfebam vefejnosti.

Obec také hraje nemalou ulohu v pfipadg, pokud je provozovatelem pohiebifté
registrovana cirkev, poptipadé ndboZenskd spolefnost, nebot’ milZe upravit po vzdjemné
dohodé s cirkvi nebo nabozZenskou spoleénosti chovani osob na vefejném pohfebidti, jako
soutast Surdi upravy k zabezpe&eni mistnich zdleZitosti vefejného pofddku v pfipadg, Ze si

Fowr

cirkev nebo ndboZenska spoletnost vyda fad pohiebisté.

Shora zmifiovana oblast pravni formy fadu vefejného pohfebisté neni bohuZel jedinou
diskutabilni, Pomérn& nejasny je 1 smys! zdkonného ustanoveni, které stanovi, Ze
provozovatel pohfebidté je povinen p¥edloZit krajskému Ufadu vedkeré podklady, které si pro
tento 0el vyzada, a to z dGvodu, Ze neni blize specifikovano, pro jaky atel a jaké podklady si
krajsky Gfad mize vyzadat. Lze jen odhadovat, Ze se dané ustanoveni vztahuje k ustanoveni
pfedeslému, tedy, Ze krajsky Ufad vyda souhlas za pFedpokladu, Ze fad vefejného pohiebisté

byl vypracovan v souladu s poZadavky stanovenymi zdkonem.

Samotné zakonné ustanoveni, které obsahuje obsah fddu vefejného pohfebisté je

rovnéz sporné. Je mozné si poloZit otizku, zda ma fad vetejného pohfebidté povahu aktu

stavd pravnickou osobou registraci. Registrované cirkve maji ve srovnani s neregistrovanymi zviadni prava -
napt. mohou vyudavat niboZenstvi na statnich $kolach, konat obfady, pfi nichZ jsou uzaviriny cirkevni sfiatky,

ziizovat cirkevni Skoly atd.

137



soukromého, ¢i veFejného prava ***. Pokud by mél byt aktem prava vefejného, upravoval by
pravni vztahy mezi provozovatelem pohfebiSté a dal$imi fyzickymi a pravnickymi osobami
autoritativné z pozice obce jako vykonavatele vefejné moci, vsouladu se zasadou
subordinace. Pokud by viak naopak mél byt aktem priva soukromého, musel by byt zaloZen

na vzajemné rovnosti stran, a tedy na souhlasu téch, jimZ je uréen.

Zékonna pravni uprava ale obé tato hlediska sm&3uje a pravni povaha fadu vefejného
pohfebisié nenf tedy zfejma. Rad md umoZfiovat stejné podminky pro sjednani hrobového
mista pro vSechny obcany. Pro¢ ale zdkonodarce uZiva pojmm obtan? Prog, pokud
zékonodarce zamyslel stejné podminky pro viechny i€astniky pravnich vztahi, tedy nepouzil
pojem fyzickd, poptfipadé prévnicka osoba? Ziejmé se jedna o legislativni pochybeni a

zékonodarce opravdu zamy3li pojem fyzicks, & pravnicka osoba’®.

Ze skute¢nosti, Ze je vrTadu pohfebi§té upravena problematika podminek pro
sjednavani najmil je mozZné usoudit, Ze se jednd o akt povahy soukromopravni. S tim je viak
v rozporu ustanoveni upravujici, Ze ma tad upravovat povinnosti navitévnikil vefejného
pohfebidté v souvislosti s pofadkem na vefejném pohiebidti a zachovanim ddstojnosti tohoto
mista, a dale pak zptlisob a pravidla uZivini zafizeni vefejného pohiebiité, pokud je takové

Upravy tieba.

Stanoveni povinnosti je dozajista projevem vefejné moci. Toto ustanoveni by tedy
nasvédéovalo tomu, Ze fad bude normou povahy vefejnopravni. Tento zavér viak vzapéti
znovu neguje shodné ustanoveni, nebot’ die n¢j md rad upravovat povinnosti ndjemce
hrobového mista, coZ je dozajista zaloZeno na smluvnim vztahu s Uc€astniky vrovném

postaveni.

Nejasnost celé upravy pak dovrSuji daldi dvé& ustanoveni zdkona o pohfebnictvi.
Nijemce hrobového mista je povinen vlastnim nikladem zajistovat udrzbu pronajatého
hrobového mista v rozsahu stanoveném smlouvou o ndjmu. Toto tedy odporuje ustanoveni,
které vyslovné predpokldda, Ze povinnosti nijemce hrobového mista maji byt stanoveny

fadem vefejného pohiebiste.

26 Zakon & 200/1990 Sb.

264 Blize Vedral, 1. Nékolik poznimek k pohiebim Fadim podle nového zékona o pohFebnictvi, Vetejna sprava &.
51 — 52/2001, str. 48 — 49

23 Tamtéz.
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Dle druhého ze shora zmifiovanych ustanoveni se ten, kdo i pfes pisemné upozornéni
provozovatele nezajistuje Gdrzbu hrobového mista, tedy najemce, dopousti pfestupku. Za
pfestupek pak tento zékon oznaluje poruSeni soukromopravni povinnosti. Jedna se tedy

26§ ohledem na shora uvedené je tedy zfejmé,

zjevn& o rozpor s obecnymi pravnimi principy
e hibitovni Fad nemiiZeme pFesvéddéivé oznadit ani za akt soukromého prava, ani za akl prdva

veFejného.

Zakon o pohfebnictvi dédle upravuje problematiku vécného obsahu Fddu veFejného
pohFebisté. Stanoveni ndleZitosti fadu vefejného pohiebidté je dilezité z pohledu vytvofeni
nezbytnéhe obecného rdmce voblasti provozovéni pohiebiSt’ v oblastech s rozdilnymi

mistnimi podminkami **7 .

ZAkladni nalezitosti se tak dotykaji zabezpeleni poZadavkd
kladenych na provoz zpohledu ochrany vefejného zdravi, vefejného pofadku, véetné
zachovani dastojnosti a v neposledn{ fadé maji nAvaznest i na Upravu uZivani hrobovych
mist*®,

Na zdkladé doporudeni Ministerstva pro mistni rozvoj, jakoZto tstfedniho orgéanu statni

spravy na daném Useku, které vydalo ve formé& doporuéeni vzorovy Ffad vefejného

* biize Vedral, ].: Nekolik poznimek k pohiebim Fadim podle nového zdkona o pohiebnictvi, Vefejna sprava &,
51 — 52/2001, str. 48 — 49

¥7 v fadu vefejného pohFebidté jeho provozovatel zejmeéna upravi:

1) rozsah sluzeb poskytovanych na vefejném pohfebiiti véetn& stanoveni drubil rakvi pro ukladani do hrobil
a hrobek

2)  jsou-li soucastf vefejného pohiebiste hroby, tleei dobu pro lidské ostatky do nich uklidanych,

3} povinnosti ndvitévnikii vefejného pohfebi§té v souvislosti s pofédkem na vefejném pohfebiiti a
zachovinim distojnosti tohoto mista a zplsob a pravidla uZivani zafizeni vefejného pohFebidte (napf.
obfadnich sini), pokud je této tpravy tfeba

4} povinnosti provozovatele pohfebiité a dal$ich osob vykondvajicich &innosti souvisejici se zajisténim
fadného provezu vefejného pohiebists

5)  povinnosti ndjemce hrobového mista, zejména pokud jde o rozsah Gdriby hrobového mista

6) dobu, po kterou je veFeiné pohrebi&td pristupne€ navitdvnikim

7y omezeni vyplyvajici z izemniho rozhodnuti o zFizeni veFejného pohrebistd

8)  Je-li vefejné pohfehisté provozovano prostfednictvim pravnické nebo fyzické osoby, informace o této
skuteénosti spolu s uvedenim jejiho jména a adresy, jde-li o fyzickou osobu, nebo ndzvu a sidla, jde-ii o

préavnickou osobu.

“* shodn& Koudelka Z., Pravni predpisy samosprdvy, Linde, Praha, 2001, str. 188
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pohfebiété%g, mohou jednotlivé &asti vypadat pfiblizné takto 27

% Pro srovnani oblasti, kieré upravuji hibitovni ¥ady vydévané hibitovnimi spolednostmi v USA. Americké

h#bitovn{ spoleénosti jsou oprdvnény vydédvat a vymahat nafizeni:

- tykajici se vyuziti, péée, kontroly, spravy, omezeni a ochrany hibitova

- déle omezit uziti majetku htbitova

- regulovat umisténi, jednotnost, druh a typ nahrobkd, pomnikd, soch a daldiho hibitovniho zatizeni
- upravovat vysazovéni rostlin a pééi o né

- zabrénit pohfbeni pozistatkd, které nesmi byt pchibeny

- zabranit uZiti pozemkil za ucelem, ktery je v rozporu s hibitovnimi omezenimi

- regulovat chovani osob na pohfebisti a zabranit nevhodnym schiizkdam ra pohiebisti

- aregulovat dal§i Einnosti, nezbytné pro fadny chod hibitovni spoie€nosti.

Shora uvedené nafizeni musi byt vyhotoveno pisemné a uchovdno pro Gely kontroly v kancelafi hibitovni
spolecnosti, nebo na jiném misté uréeném fFediteli spoleCnosti. V Zadném pfipadé nesmi byt diskriminaéni,
z dévodu rasy, barvy pleti, nebo pivodu zesnulého. Reditelitm spoletnosti rovnéz néleZi opravnéni stanovit
sankei, ktera naleZi za porudeni nafizeni. Dozor nad fidnym vykonem hibitovnich spolednosti vykondva ministr
spravedlnosti, ktery je opravnén v pfipadé porufeni zakonnych ustanoveni dit podnét k soudnimu zruleni
oprdvnéni podnikat v oblasti hitbitovnictvi, pokud nejsou spoleénesti viechny vytykané nedostatky ve lhiité
odstranény.

Spravee pohtebiste v kanadské pravni Gpravé je povinen vydat nafizeni, kterd respelduji organizaci, spravu a
tizeni pohfebisté, prava, opravnéni a povinnosti spravee pohiebiste, navitévniki hibitova a potfeby dodavateld, a
také respektuyi velikost, typ, druh a sloZeni pamatniki.

Reditel svifeneckého fondu hibitova v australské prawni ipravé zékona o hibitovech a krematoriich je oprivnén
vydat pravidla ohledné péée, ochrany a spravy vefejného pohtebidté, a to zejména ohledng nasledujiciho:
nakladini s lidskymi poztstatky,

zajisténi prava na pohFbeni,

ochrany budov, pamémiki, staveb, parki, zahrad a oplocent,

regulace chovani osob na pohfebisti nebo v krematoriu tak, aby byl zajidtén pofadek a pieta,

regulace dopravy vezidel na pohFebisti,

umisténi a hloubky hitbitovnich mist,

um isténi hrobek a mauzolea a strukturu rakvi, které se vkladaji do hrobky nebo mauzolea se zajisténim jejich
krytu, aby tak bylo zabranéno tiniku skodlivych vypari,

regulace t&ch, ltefi zaji¥fuji pohfbeni, kremace a hibitovni obfady,

regulace navitdvnich hodin, nebo spravy pohfebisté a krematoria.

™ Obce by mély pfi vytvafeni téchto Fadh dodrZovat urita pravidla pro tvorbu, a io zejména:

1) hibitovni tad by nemél piepisovat ustanoveni obsaZend v jiné pravni normé, namisto toho by bylo vhodné,
kdyby pro potieby lepiiho informovani vefejnosti provozovatel pohfebidté v misté na daném pohfebiti
obvyklém zvefejnil spoledné shibitovnim fadem i pFislusné &asti obecné pravni tpravy - urgitd

ustanoveni ziakona o pohfebnictvi
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1) ¢lanek 1 Uvodni ustanoveni

2) ¢ldnek 2 Provozni doba pohfebisté

3)  élinck 3 Pofadek na pohtebisti®”'

4) ¢lanek 4 Rozsah sluZeb poskytovanych na pohfebidti

5) ¢&lanek 5 Povinnosti a &innost spravce pohfebidté v souvislosti s ndymem hrobovych
mist

6) ¢&lanek 6 Povinnosti ndjemce hrobového mista

7y &ldnek 7 Ukladani tidskych poziistatkil a zpopenéni lidskych ostatkil a jejich exhumace

8)  ¢&lanek 8 Tleci doba

9) &lanek 9 ZFizovani hrobového zatizeni a podminky provadéni praci na pohfebisti

10) ¢&lanek10  Sankce

11) ¢&lanekll ZruSovaci ustanoveni

12) c¢ldnekl12 Uginnost

2} nevélefiovat do Fadu vefejného pohfebisté ustanoveni, ktera jsou principidlné fejena obecnymi pravnimi
ptedpisy, napf. odpovédnost za $kodu dle obdanského zakoniku

£} nefedit mo¥né varianty délky ndjmu hrobovych mist, respektujice zdsadu smluvni volnosti, nevénovat se

nad ramec zdkona o pohfebnictvi dalfim zdvazkovym vztahim a nepouZivat terminologii jinych

zhkonnych Uprav,

V kanadské pravni Opravé jsou vyslovné zakaziny aktivity, které nesmi osoby na pohfebigti &init:

hrét hry nebo praktikovat sport, neni-li to jinak dovoleno spraveem
pouZit stfelnow zbrafi, pokud se nejednd o vojensky pohfeb
Tidit motorové vozidlo na travnicich a zahonech, neni-li to jinak dovoleno spraveem

odhazovat odpadky, nebo jiny odpad.

NévEtévnici hibitova nesmi prekazet pfi premisténi lidskych pozistatkl nebo zpopelnénych lidskych ostatki na

pohfebidté, do mauzolea, nebo do kolumbaria, na pohtebni obfady nebo pohfeb nebo do provozovny

poskyiovatele pohitbu a rudit pfi pohfebnich obfadech a pohibech. Neni-li vyslovného souhlasu spravce

pohfebiité, osoba nesmi vstoupit nebo zistat na pozemku o nZmZ vi, nebo by méla véd&t, %e se jednd o

pohfebi¥té mimo navitévni hodiny, tak jak jsou uvedeny na pohFebisti, nebo v dob& od osmé hodiny vederni do

osmé hodiny ranni, pokud navitévni hodiny nejsou zvefejnény.

Spriavee hibitova je opravnén omezit vstup nebo pobyt ve vzdalenosti do sta metri od vykonu pchiebniho
obfadu nebo vlastniho mista pohtbeni v dobé dvé hodiny pFed za¥itkem pohfebniho obfad az do doby dvou
hodin pe pohiebnim obfadu.
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Zavérem jest€ nékolik poznadmek ke slovenské pravni Gpravé hibitovnictvi dle
slovenského zakona o pohfebnictvi. Vefejnym pohfebidtém slovensky zdkon rozumi hibitov,
kolumbérium, urnovy hdj, rozptylovou a vsypovou louku, a dale nevefeiné pohfebidté slouzici
k pochovavani pfislusnikd cirkvi, kterym vnitini pfedpisy neumoZfinji pochovani lidskych
poziistatkl na vefejném pohiebiSti. Rozdil oproti deské pravni Upravé je tedy ziejmy —
nevefejné pohfebidté ve smyslu slovenské pravni Gpravy neslouzi uloZen{ lidskych poziistatkd
nebo zpopelnénych lidskych ostatkli Elent uzavienych, zejména pfibuzenskych spoledenstvi

(Slechtickych rodf).

Slovensky zikon dile vyslovné nestanovi, Ze by provozovani pohfebisté bylo sluZbou ve
vefejném zdjmu, jak je stanoveno v zakon& d&eském. Povinnost ziizeni pohfebisté na
Slovensku je stanovena obci. Ceska pravni liprava naproti tomu ke ziizeni vefejného
pohiebisté vyZzaduje navrh obce, pfiemZ tento navrh miiZe podat i registrované cirkev nebo
naboZenskd spolenost. Slovensky provozovatel pohfebi$té je povinen pfedloZit navrh
provomfho fadu pohfebidté ke schvileni obci. Shodng i zména fadu pohiebist€ podié¢ha
souhlasu zastupitelstva obce. Slovensky zédkon o pohfebnictvi shodné jako &esky zdkon

vymezuje obsah fadu pohfebisté, ne viak jeho pravni formu.

Pravni povaha hrobového mista — v historickém pojeti

Zatimeo se po staleti ukladani zemfelych do zem& nezm&nilo, pravni nézory na povahu
hrobového mista se od nejstar$ich dob znadné zménily. Pro lepdi pochopeni soutasné pravni

upravy popisuji historické ndzory od obdobi fimské republiky do souasnasti.

Regulace hrobového mista se v antickém Rimé& objevuje jiZz v obdobi rané republiky
v zakoné dvanicti desek (Lex Duodecim Tabularum), a to nejen prostiednictvim norem priva

vefejného (zikaz pohtbivani ve m&sté Rim&?™), ale i normami préva sakralniho. *”* Dle

372 Mrtvého &lovéka ve masté nepohibivej, ani nespaluj“. Viz Skiejpek, M.: Texty ke studiu fimského prava,
Orac, Praha 2001, str. 47.
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pontifikain{ interpretace byl hrob povaZovan za vEc posvatnou — res religiosa, a tedy vylouden

z préavniho obchodu.?”

” se uplattiovala pouze za splnéni wréitych pfedpokladi a to, Ze na

Vefejnopravni uiprava”
soukromém pozemku mohly byt lidské poziistatky pohibeny jen se souhlasem vlastnika
pozemku - ani spoluvlastnik nemohl na své &asti pozemku zfidit hrob bez souhlasu
zbyvajicich spoluvlastnikli. Doslo-li ke zFizeni hrobu bez souhlasu vlastnika, nebo nebyl-li
souhlas dan dodateZné, nemélo toto misto pravni povahu hrobu a nepoZivalo vefejnopravni
00]‘]1'311)(.276
Druhou podminkou vzniku vefejnopravni ochrany hrobu byla skute¢nost, Ze do hrobu byly
lidské poziistatky opravdu viozeny.””’ Souhlasu vlastnika nebylo potieba ke zfizeni hrobu na
tzv. vefejném pohiebidti Soukromé ani vefejnd pohiebidté nesméla byt zfizovdna uvnit¥
méstskych hradeb, a te pfedev§im z diivodi hygienickych. Vzhledem k dané skuteénosti, byly
cesty a silnice v okoli Rima lemovany nahrobky viech druhi, pfikladem je Via Apia,

Praenestina, Latina.

Ne viechny wvrstvy fimského obyvatelstva disponovaly dostatednymi prostfedky ke

zfizeni pomémé nakladnych hrobovych mist. Mezi niZ§imi vrstvami ¥imského obyvatelstva,

zejména mezi fimskou chudinou, bylo tedy velmi roz8ifené tzv. neiiplné spalc:tvém'.278

7 Cicero, M. T.; De legibus, IT, 9, 22 uvadi: ,Sacra privata perpetua manento, Deorum Manium iura sacra
sunto. suos leto datos divos habento.” Citovano dle vydani Teubner, Lipsiae 1898,

™ Zatazeni hrobu jako kultovniho mista mezi v&ci vyloudené z privniho obchodu — ,Sacrae sunt, quae diis
superis consecratae sunt; religiosae quae diis Manibus relictae sunt.*Viz Gaius: Ufebnice priva ve Ctyfech
kmihdch, Doplngk, Brno 1999, str. 77.

7 Odlisn a die mého nazoru zjednodugend hovori JUDr. Miiller ve svém dlaniu nazvaném Hibitovni préve
publikovaném v Pravnich rozhledech & 6/1997, kde uvadi, #e ,, dle dochovanych prameni fimského prava
nebyla péde o hrob véci vetejnou, ale povinnost péBe o hrob néleZela vyhradn& pozistalym.

% Tuto podminku uvadi shodné jak Gaiova Udebnice prava ve &yi knihdch, tak Instituciones I1, 2. 1-8 cisafe
Justinidna, viz Biaho, P.: Justinidnské institiicie, Iura edition, Bratislava 2000, str. 78 andsl..

77 Sepuichri autem appelatione omnem sepulturae locum contineri existimandum est* Viz Ulp.Dig. 47,12, 3,2
Srovnej dile:,.Sepulchrum est, ubi corpus ossave hominis condita sunt.” Viz Ulp. Dig. 11,7, 2, 5

8 Mrtvola na hranici pouze zuhelnatéla, prohofenitm dieva propadla do piipravené jdmy pod hranici. Jéma byla

poté zakryta vrstvou zeminy.
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Se statutem hrobového mista byl spojen i vznik dalgich prav a povinnosti, vychazejicich
z prava dédick€ho. Testamentirni i intestatni d&dic, ktery ziskal majoritni &ast dédictvi
zZitstavitele, m&l povinnost hrob na své ndklady udrZovat a soudasné udrZovat kult zistavitele
a jeho pi"edkﬁ.m Tato povinnost pivodné naleZela pouze agnitskym pfibuznym, pozdéji viak
byla rozsifena na kazdého, kdo z pozistalosti nabyl pievaZznou &ast, a to nejen zavéti, ale i
odkazem. Divodem byla snaha sniZit moZnost, Ze v pfipadé, Ze by nezhstali Z4dni pifbuzni,

by tato sluzba zemielému byla vykonavana dal$i zadastnEnou osobou.

V piipadé, Ze doslo ke stavu, Ze se osoba dé&dice jiz neshodovala s osobou vlastoika
pozemku, na némZ byl hrob zfizen, coZ se zejména stavalo pfi prodeji pozemku, vznikalo
dédici vécné bfemeno k pozemku, coZ jej opraviiovalo k pfistupu k hrobu i proti vili majitele
pozemku. Na rozdil od jinych vécnych bfemen, toto vécné bfemeno nemohlo vzniknout
vydrZenim, tedy v tomto pfipadé vykonavinim péde o hrob, se souhlasem majitele po debu
deseti nebo dvaceti let.”™ Na rozdil od obecné pravni Gpravy viak nemohlo toto vécné

bfemeno zaniknout nevykondvanim.

Proti osobam, které hrob pogkozovaly, nebo nidily, byl dédic oprdvnén pouZit zviadtni
Zalobu actio sepulchri violati Ten, kdo hrobku nigil, poskozoval, &i v ni jen neopravnéné
bydlel, byl odsouzen k penéZité pokut&. Tato Faloba patiila mezi actiones populares. Nebylo -
li dédice, byl aktivn& legitimovan kterykoliv fimsky oban. V tomto je moZno spatfovat
pomérné ojedin€ly zdsah tehdejsi statni moci do soudniho speru soukromoprivni povahy.

Za doby cisafstvi se roziifila pravni ochrana hrobového mista. Jedndni, které bylo
v obdobi republiky povaZovino za soukromopravni delikt a zkteré¢ho tak piisluela

soukromopravni Zaloba, bylo za cisafstvi povaZovéno za trestny &in, crimen sepulchri violatii.

% Nutnost udrzovéni kultu pfedkd byla ddna nibozenskymi predstavami, jak uvadi F. de Coulanges : ,,Pokud
tyto povinnosti nebudou pinény, jsou schopni zemteli vystupovat z hrobl a kodit Zivym. Rekové a Rimané méli
stejné ndzory. KdyZ pfestali mrtvym nabizet pohfebni jidlo, zatali okamZité vylézat z hrobi jako bludné stiny.
SnaZili se Zivé trestat, posilali na n& nemoci nebo &inili piidu neirodnou. Nedopfdli Zivym ani trochu klidu,
dokud nebyla pohfebni potrava obnovena.“ Citovino podle &eského pkekladu Coulange, F. de: Antickd obec,
Sofia, Praha 1998, str, 22

@ Kincl, I., Urfus V., Skiejpek, M.: Rimské pravo, C.H. Beck Praha 1995, str. 199
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K vysetfovani téchto trestnych &int, stejn€ jako ke stihani a trestani jejich pachatell byly
prisluiné statni orginy. Tato zesilend pravni ochranu hrobového mista souvist se zvySenim
spoleenského zajmu na ochranu mist posledniho odpoéinku, ktery byl vyvolan ndstupem
Kkfestanstvi.

Kfestanstvi silné ovliviiovalo i pravn{ upravu hrobového mista ve stfedovéku.”®! Hrobova
mista byla soustfedéna ve vétfich celeich, tedy ne jiZz izolované jako ve starovéku, a to na
hibitovech. Tyto hibitovy byly zaklddany planovité, nejprve mimo obece, po vzoru antickych
mést, pozdéji pfimo v kostelech nebo v jejich tésné blizkosti.

Hibitov mél stejné jako v obdobi starovéku statut mista posvatného, ale tato skuteCnost se
nezakladala na rozdil od starovékn tim, Ze do hrobu byly uloZeny ostatky, tedy jednanim
subjektn, ale projevem cirkevni moci, konkrétné vysvécenim. Dle uéeni katolické cirkve mély
pouze osoby pohfbené na hibitové nadéji na spasu a Zivot vétny. Hibitovy viak neslouZily
k pohibivéani viech osob.?®?

S nastupem raného sttedovEku se hibitovy stéhovaly z mist odlehlych pfimo do center

mé&st a osad. Velmi oblibené bylo pohibivani v kostelech, tfebaze citkevni organy zde

28! K otdzce pohFbivani se vyjadrovali i cirkevni otcové a pro dal$i osudy katolického funerdlnho ritu mél
kli¢avy vyznam spis sv. Augustina De cura pro mortuis gerenda. Sv. Augustin viak povaZoval pohfebni obfady
za pouhé consuetudines, zvyklosti, které nemaji vyznam pro spasu dude zemielého, ale prinddeji (téchu Zivym.

Viz Le Goff, J. (ed.): Encyidopedie stFedovéku, VySehrad, Praha, 2002, str. 677

22 yyloudeny byly osoby jiné viry — kromé pohanil a idd méli vlastni hibitovy i evangelici. Privo na pohfeb ve
vysvécené pidé ztricely také osoby, které odpadly od viry (osoby, které se odmitly pred smrti vyzpovidat),
heretici, jako napfiklad albigeniti a osoby, které zemfely v klatbé. Prévo pohfbu v posvécené plid& ztracely také
sebevrazi a nepokit&né déti, Citovano dle Ohler, N.: Umirdnf a smrt ve stFedovéku, H&H, Jinotany, 2001, str.

125



pohibivanf op&tovné zakazovaly. Pohibivani v kostelech a v blizkosti hrobti svétcl vychdzelo
zejména z viry ve vzkfideni téla. Zde se projevuje starovékd myslenka, Ze mrtvi, ktefi jsou
pohfbeni ve svétcové blizkosti, budou mit pfi poslednim soudu pfimluvu svéice, a tedy
zvyhodnéné postaveni. Snaha kiestand odpogivat co nejblize svétci, tedy nejlépe uvnitf
kostela, pfetrvavala pomé&rné dlouho. S pfibyvanim obyvatel v obci vSak jiz nebylo moZné
pohibivat tolik zemfelych v kostelech a téla se tak zadala poh¥bivat v t&sné blizkosti kosteld,

z venkovni strany jeho zdi a na kostelnim dvofe.

160 a nasl.
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Timto se tedy zemfeli pfesunuli dovnit¥ méstskych hradeb a hroby tak zadaly pronikat mezi
lidské obyd]i.

Pocatkem 14. stoleti zadali lidé vykopavat ze starych hrobd kosti, aby tak ziskali misto pro hroby

nové — kosti se pak ukladaly v kostnicich 2%,

V otevienych ochozech se vrdily hromady lebek a kosti, které byly viditelné az ze hibitova.
Kostelni dviir byl uréen pro pohibivani chudych, ktefi neméli prost¥edky k zaplaceni poplatk( za
uloZeni v kostele. Jejich téla byla hiazena do velkych spoleényeh jam, nejvét$i z nich pak byly
schopny pojmout a2 patnict set lidi *%. Az se jamy zaplnily, byly zasypany a hrobnici pak vykopali
nové v mistech nejstarich spoleénych hrobii. Hroby byly lehce p¥stupné v zimé pro vlky nebo po

cely rok pro zlodéje mrtvol zdsobujici pitevny.

Nasledkem epidemii ve 13. a 14. stoletf se zaCaly pouZivat velké spoledné hroby, které pak od
15. stoleti slouZily i nemajetnym, ktefi nemohli, ¢i necht&li zaplatit za pohfeb v kostele. AZ do
poc¢atku novovéku byl hibitov mistem, kde se konaly prochazky, i milostné schiizky, platilo zde
pravo nedotknutelnosti osoby a pravo azylové.

Ze shora uvedeného tedy vyplyva, Ze statni moc o hibitovy neprojevovala zvlastni zdjem a
zcela je ponechdvala v pusobnosti cirkvi. Tento stav trval aZ do konce osmnact¢ho stoleti, kdy

zaCalo dochézet k prvnim regulacim stdtu v dané oblasti.

Hibitov, jako misto slouZici pro pohfbivéani lidskych tél, bylo povaZzovano za cirkevni ustav
(viz napf. pozdé&j3i rozhodnuti spravniho soudu 7-1X-1883, &. 2556), ktery byl ziizen a podporovan
z majetku cirkve ® — cirkev mu také ptitkla privo mista posvatného (viz napf. rozhodnuti
spravniho soudu z roku 1882 & 870 a z roku 1883 & 2556) — ,.cirkevnim posvécenim nabyva
hibitov charakteru véci posvatnych a podléha v tom sméru pravomoci fardfe ve vSech vécech, které

se podle nauky a kdzné€ cirkevni posuzuji“286. Hibitov byl majetkem néleZejicim farnimu svazku a

8 Blize Aries, P.: Déjiny smrii, Argo, Praha, 2000
™ amtés
*® Blize napt. zakon & 50/1874, §41,42

* shodn& Pauly, Hrbitovni a pohrebni privo, Praha,1941, str. 13
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podléhajicim cirkevni jurisdikci®®’. Pomeérng Zasto se tedy stavalo, Ze kostel se hibitovem tvofily

jednu pravnickou osobu, ktera byla spravovana farni obei.

Se vznikem novych kfestanskych cirkvi vznikaly 1 nové cirkevni hi'bitovy, urtené k pohibivéni
zemfelych ¢lend ur€itého vyzndni, které byly souhrnné nazyvény hbitovy konfesionelnimi. Jejich

v
e 89

sprévu zajistoval fardt a patron”™, a to vidy oba spoled , obec mohla zasahovat pouze ve

vécech tykajicich se stranky zdravotnické.

Ustanovovani hrobnika, resp. hfbitovnich zfizencti, bylo na konfesionelnim hfbitové pravem
cirkevnich organd, a to i tehdy, kdyZ ustanovovani t&chto osob od ddvnych dob bylo vykondvino
obei.?*® Konfesionelni hibitov byl povazovan za souddst kostelni budovy, a proto na jeho zfizeni,
roz8ifeni a udrZovéni platily stejné pfedpisy, které zavazovaly farni kostely. JestliZe bylo zizeni
nebo roziifeni konfesionelniho hibitova zpiisobeno ze zdravotnich divedil, neztricel tim hibitov
sviij charakter.””’ Charakterem konfesionelntho hibitova se zabyval i spravni soud v rozhodnuti
14-X1-1878, Budw. 361, ktery uvadi, Ze ,, ta okolnost, Ze obec je majitelkou hfbitova, nevyluduje
Upln€ mozZnost, Ze hibitov je pfesto konfesionelni.®

Dvorni rozhodnuti ze dne 3. bfezna 17712

nafizovalo, Ze pii kaZzdém kostele, kde se nachiz{
hibitov, musi byt zFizena umrléi komora k uloZeni lidskych pozistatkt po dobu nejméng dvou dnii
od umrti. Pfesné byly stanoveny poZadavky, jak ma tato komora vypadat. Komora md byt
vystavena z kamene, opatfena okny s draténou miizi a kamny, aby v zim& bylo zabranéno mrznuii
zdanlivé mrtvych. Mrtvoly zde maji byt uloZeny v otevienych rakvich a ruka mrtvoly ma byti

spojena s dratem, ktery vede ke zvonku, umisténému v byté hrobnika, pro pfipad procitnuti zdanliveé

' Spréva konfesionelniho htbitova prisluli cirkevnim a ne obecnim orgdniim — soudn{ rozhodnuti 22-1-1895, & 958.

# Prohlagen patrona, nebo faréte, e konfesionelni hibitov se pFedava do sprivy obecni bez svoleni prifafenych obei a
sehvaleni nadfizenych (tadd je pravné neinné — soudni rozhodnuti 13-1X-1899, & 7380. Patron sam nevede spravu
cirkevniho jméni samostamné, nybrz s pitislu§nym fardFem a vtom je podFizen statnfm a cirkevnim vifadiim — soudni
rozhodnuti Budw. & 3443, 16-11-1887. Pokud patron misto sebe své&Fuje spravu hibitova svym tfednikiim, ruéi svym
majetkem za jejich vykony — rozhodnutf spravniho soudu & 5021 z roku 1897.

* KX ustanovovani hibitovnich z¥izencd, stanoveni jejich plati a propoudténi je opravnéna sprava cirkevniho jméni,
tedy farar a patron spoleéné, nikoliv sam patron nebo sdm faraf - die soudnfho rozhodnuti Budw. 7116

* Soudni rozhodnuti Budw & 13282, 2 roku 1899

* Blize rozhodnuti 3-1-1883, &, 186

™ Podobné dvorsky dekret &. 32/1797 a & 79/1801 Sbirky zakond politickych o zizovani fideinych Gmrnich komer.
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zemielého. Komora ma byti v noci osvétlovana a dvefe zvend{ uzavieny tak, aby snadno mohly byt

otevieny. Od roku 1772 nebylo moZno zfizovat hibitovy bez svoleni politického tfadu®”.

N&kolika dvorskymi dekrety z roku 1784** bylo ustanoveno ohrazeni hibitovi zdi a opat¥en
kitzZem a zAroven nafizeno, Zze viechny hroby a hibitovy, které se nachdzeji uvnit¥ osad, musi byt
uwzavieny a namisto nich zfizeny hibitovy nové, respektujici dostateénou vzdalenost od obce. Stat
prostfednictvim dekret zasahoval i do oblasti stavby hibitova. Dvorsky dekret z 23. stpna 1784
stanovil, Ze nové hibitovy se maji zakladat v pfiméfené vzdalenosti od osady.””* Stejn# tak hovofi

rozhodnuti spravniho soudu &. 196 z roku 1878 — , hfbitov se nema roziifovati smérem k osadé&.“

Dalsi regulace statu bylo zapotiebi, kdyZ se katolicka cirkev neustupné branila pohfbivani
ateistd® a sebevrahll na hibitov&. Dvorsky dekret & 1460, vydany v roce 1788 stanovil, Ze v obcich
sobyvateli rdznych naboZenstvi ma byti zfizen bud’ hibitov spoleény, nebo podle potieby vice
hibitowvi, které maji byt rozdéleny tak, aby zde bylo moZno pohibivat ptistudniky jednotlivych
vyznini. Podobnou intervenci je cisafsky patent & 24/1850 f. z., ktery stanovil, Ze se sebevrazi

pohfbivaji na hibitové ve vii tichosti, tedy ne jako doposud s vylouéenim za h¥bitovni zdi.

Dalsi zasahy statni moci do cirkevniho prava pak byly uplatiiovany i z jinych diivodi, a to
hygienickych, napf. vydianim zdravotniho zikona ¢. 68/1870 £. z. Tento zdkon stanovil, Z¢ obeim
vsamostatné plsobnosti jsou svéfeny tyto pravomoci — ,,zfizovat a chovat v dobrém stavu komory
umrléi a hibitovy a dohliZeti k nim“. Co se ty&e pfenesené plsobnosti obei, zmifiovany zakon
stanovil, Ze obce maji , ptihliZeti k tonm, aby se zachovavaly nafizeni a pfedpisy o pohfbich, pokud

s¢ tykaji policie zdravotni“. Cirkvim tedy bylo ponechano pravo ziizovati jejich konfesionelnf

¥ politickym fifadtim prisiudf privo dozoréi nad hibitovy ~ rozhodnuti spravnihe soudu & 339, zroku 1882, Politické
Ufady jsou opravnény zekazati uZivani h¥bitovnich pozemkd, které se nesrovnavaji se hibitovem jako vécf kultu -
rozhodnuti spravniho soudu ¢&. 931, zroku 1895, Rozhodnuti o tom, zda-li vyhlédnuté misto pro hibitov z diivod
zdravotnich se hodi, je pravem piislugnych {fadi —rozhodnuti spravniho soudu & 910, z roka 1882,

* Dvorsky dekret sv. 6 str. 565 z raku 1784 Sbirky zakont Josefa IL O pehibivani mrtvol. Podobné dvorsky dekret sv.
6, str. 564 z roku 1785 Sbirky zakon® Josefa I1. O pochovin! zemFelych na h¥bitové v bézné fadé, dvorsky dekret sv. 6,
str. 553 zroku 1783 Shirky zakont Josefa II. O zfizeni hibitovi) na odlehlych mistech, nafizeni & 56/1874 f.z. O
pfevozu a exhumaci mrtvol.

* Ufady nejsou vazdny uznati vétsi vzdélenost hfbitova od lidskych pFibytké nezli 5 sahil — dle rozhodnutf spravaiho
soudu & 3055 z roku 1888.
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hbitovy 2°*, ale tam, kde jednotlivé néboZenské spolednosti nechtsly nebo nemohly zfizovat
hibitovy nové, bylo toto ulozeno jako povinnost obeim®’. Je tedy ziejmé, Ze zatimco cirkvim byla
déna moZnost, u obci se jiZ jednalo o zdkonnou povinnost. Ve skutetnosti viak jiZ vznikaly pouze

hibitovy obecni.

Krétce po vzniku Ceskoslovenské republiky byly hbitovy prohléSeny za verejnd zdravorni
zafizeni urena k pietnimu pohibivani, ke kondni naboZenskych pobfebnich obfadl, projevi,
uctivani zemielych a hfbitovnim slavnostem. Tento charakter se projevoval tim, Ze jejich ziizeni
muselo prob¢hnout v souladu se zdkonem, mista k pohfbeni m&l za urditych podminek privo
vyuZivat kaZdy. Nositelem hibitovniho préva byl ten, komu néleZelo vedeni ustavu — &ili obec,
vyjime€né stat. Hlavni zdsadou bylo, Ze ,hibitovy nemaji ¥iéelu vynosového, nybrZz maji slouZit

k tomu, aby plnily vefejny udel*.

V souvislosti se shora zmifiovanou spravou uved'me nékterd nstanoveni zékona €. 96/1925 Sb.,

o vzajemmnych pomérech naboZenskych vyznani:

a) Nikdo nesmi branit slunému pohibeni na hfbitové, ani je zakazovat, i rusit.

b) Duchovni spravei sméji odeptit pohfbeni toho, kdo nebyl jejich pisludnikem, jen je-li v obvodu
obce, kde smrt nastala, obecni hitbitov &i hibitov pro piisluiniky cirkve, k niz zemiely patfil.

¢)Je-1i v obci né€kolik cizich naboZenskych hibitovil, ale Zadny hibitov obecni, pohibi se zemiely na

hibitov€ podle pfani toho, kdo objednava pohieb.

Viechny zmin&né piedpisy obsahovaly shodné ustanoveni o tom, Ze obecni hibitov slouZi
potfeb& viech obyvatel obce. Tehdejdi judikatura spravnich souddi tedy dovozovala, Ze této
povinnosti hibitovnich spriv musi odpovidat vefejnoprévni ndrok na pouZiti hibitova. Za pouZiti
hibitova pak hibitovni spravy jako organy upravujici vefejné ustavy vybiraly a stanovovaly

hibitovni poplatky.

Jak jiZz bylo shora zminéno, hitbitovni spravy, povolané k vykonu urlite Casti vefejné spravy,

mohly samy &init nezbytna opatfeni k zabezpeleni provozu hibitovii zplisobem odpovidajicim

% Dle ust. §3 zdravotniho zdkona zroku 1870 nebyly konfesioneini hibitovy zménény na vstavy obecni. Soudni
rozhodnut{ & 870, z roku 1882.

® 74kon zdravoini nenatizuje, ¥e napFi§t& se maji ztizovati jen hfitovy obecni, konfesionelni hibitovy moZno dale
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zikonu a vefejnému zdjmu na pohibivani. Za timto Welem jim bylo pFiznéno oprdvnéni vydévat
pro uZivani svého htbitova vieobecné pfedpisy. Vychazelo se z principu ,, kaZdy uZivatel hibitova
vstupuje do mocenské sféry hibitovni spravy a stdvd se ji pravng podrobenym, protoZe ona je

st : b 4 298
nositelem moct vefejné™.

Kazdd hibitovni sprava si tedy vydavala sviij hibitovni t&d*°. Viadu byla zpravidla
ustanoveni o tom, kdo je vlastnikem hibitova, komu piishi¥i jeho sprava, ustanoveni o druzich,
velikosti, vyzdob€, udrZzovani a otevirdni hrobli, 0 priavu na pomniky a ndboZenské symboly, o
trvini hrobovych mist, o chovéni na hibitov&, o pravech a povinnostech hrobnika a o hfbitovnich
poplatcich >*,

Velké zmény vdalsim vyvoji znamenal zdkon Mo hospodaiském zabezpedeni cirkvi a
néboZenskych spoleénosti, diky némuz pfestaly platit i vSechny pfedpisy o spravé konfesionelnich
hibitovit. Stat doziral nad majetkem cirkvi a naboZenskych spoleénosti. Cirkve, dosud povaZované
za vefejnopravni korporace, se staly pouhymi obganskymi spolky. Cirkevni hibitovy zalaly byt
oznacovany jako konfesni pohfebi§té a od roku 1956 byly pfevedeny do spravy mistnich narodnich
vyborti. Cirkevni hibitovy nemohly vznikat, nebot cirkve ztratily k tomu opravnéni. Z propiijéeni

mista na hfbitové se stala sluzba poskytovana mistnim narodnim vyborem®.

Od roku 1950 se obecni hi‘bitovy staly hibitovy statnimi a byly spravovéany dle zdsad platnych
pro spravu narodniho majetku a to az do roku 1991, kdy na zakladé zékona €. 177/1991 Sb. presly

Al W w

do majetku obci. Posledni pozistatek difivéjsiho vefejnoprdvniho charakteru — hibitovni poplatek,

byl zrusen vyhlaskou ministerstva financi & 161/1960 Sb.>*

Natfizeni ministra zdravotnictvi z roku 1955 a pozdéjsi vyhlaska zroku 1966, pak mély

zakladati — soudn! rozhodnuti & 1781, 14-X1-1878.

R Pauly, I.: HFbitovni a pohFebni prdvo, Praha, 1941, sir. 56

* Htbitovni F4d jest podstatnou sout4sti hibitova a jeho vlastim zékenem* — zédkon &. 332/1920 Sb. Htbitovni ¥4d je
vdneini dobé povaZovin za zvii&mi druh vnitfniho pfedpisu oznadovaného jako provozni fad. Je vydavan obei
vsamostatné plsobnosti, BliZe k dané problematice zikon o pohiebnictvi 256/2001 Sh., dile abecn# Hendrych, D. :
Spravni prdvo, obecna &ast,C. H. Beck, Praha 2003, str, 115

" Pauly J : Hibitovni a pohrebni pravo, Praha 1941, str. 57

& 218/1949 Sb.

* shodn& Milller, Z.: Informadni zpravodaj sdruZeni pohtebnictvi, interni materil sdruzeni poh¥ebnictyi, nedatovéno
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povahu pfedpisti, vydanych zfejm& v diisledku tradice ministerstvem zdravotnictvi, kieré mfizeme
zafadit spiSe mezi pfedpisy charakteru zdravotnického, nebot’ upravuji zachédzeni s mrtvymi a
odnimani tkani, ale viibec se nezabyvaji prdvnimi vztahy vznikajicimi mezi sprévou pohfebidtd a
jeho uZivateli, coZ Cinilo zna&né potiZe od doby, kdy byly hibitovy pifedany do spravy mistnich

narodnich vybort.

Problém &ekal na své vyfeSeni az do roku 1974, kdy byl vydan metodicky pokyn na fedeni
nékterych otdzek v pohfebnictvi.

Nérodnim vyborim je zde pfipomenuta povinnost vydat nové hibitovni fidy respektujici
platnou zakonnou Gpravu, bliZe je zde propracovana problematika hrobh propijéenych na dobu
trvani hibitova, je zde zdiraznéna skute¢nost, Ze od roku 1952 neni propijéeni mista na hibitove
spravnim aktem. Pokyn déle hovoii o odstranéni nepfipustnych symboli z doby némecké okupace a

pEipomind zvl4stni ochranu valeénych hrobt, z nadeho dnednfho pohledu velice aktudini téma™.

Shora uvedend skuteénost, Ze bylo v oficialni ministerské publikaci oznameno, Ze od 1952
neni proptjéeni mista na hibitové spravnim aktem, se poZadovala za velky uspéch, nebot’ tehdejsi
Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti 5 Cz 84/65 stal za ndzorem, Ze o propujéeni mista pro hrob a o
jeho wuZivani se rozhoduje ve spravnim fizeni. Stejné stanovisko mé&l i NejvysSi soud CSR

v rozhodnuti 3 Cz 6/77 %,

Toto stanovisko ** pochopitelné ovliviiovalo praxi obecnych soudd, které fizeni bud’

¥ shodné Milller, Z.: Informaéni zpravodaj sdruzenf poh¥ebnictvi, interni material sdruzeni pohfebnictvi, nedatovéno
4 tamtéz
%3 Blize k této problematice Miiller, Z.: O misto na pohtebiiti, Spravni pravo, roénik XV, 1983, Muiler Z.: Jelt¢

k mistu na pohFebidti, Spravni prave, roénik XVII, 1984.

%6 Nazornou demonstraci je ptipad, ktery spo&ival v tom, Ze syn cht& svého zesnulého otce zpopelnit v Praze, 2 tona
rozdil od bratra zemielého, ktery si ptedstavoval pohfeb v rodinné hrobce v Beroun# a obritil se tedy na soud. Soud
uznal svou nepfipustnost a v&¢ postoupil ndrodnimu vyboru. Obvedni ndrodni vybor se dotdzal ministerstva vnitra,
jakou prévni Gpravu ma pouZit pro rozhodnutf. Ministerstvo v odpovidi uvedlo, %e hibitovy a krematoria jsou
zafizenimi mistniho hospodafstvi, u kterého si pFibuzni mohou pohteb objednat, ale 3e samo nezna predpis, na jehoZ
zakladg by nérodni vybor mohl rozhodovat. V diisledku této situace leZel zemfely v chladicim boxu krematoria déle neZ

jeden rok do doby, ne¥ se véci ujal hygienik, ktery dalsi ulozeni prohlasil za nepfipustngé a naf{dil spéleni ostatki.
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zastavovaly, nebo pfimo postupovaly narodnimu vyboru k rozhodnuti, aniZ bylo stanoveno, podle
kterého piedpisu maji ndrodni vybory rozhodovat. Na zikladé tohoto metodického pfedpisu tedy
do¥lo k zasadni zméng, pii které zanikly i pravni podklady pro dfive uzaviené smlouvy o uZivini
hrobového mista. Zména se rovn€Z dotkla platnosti hfbitovnich fadd a vyvolala potfebu vydat fady

nove.

Nelze v3ak opomenout skutecnost, Ze vjednom vyjimeéném pfipadé se opravdu privo
k hrobovému mistu zaklidalo spravnim aktem — a to tam, kde spravce hibitova odmitl pohibeni a

spravni organ mu pohibeni nafidil.

Posledni rozhodnuti tykajici se dané otdzky vydal Nejvy$si soud CSR vroce 1983 pod
znackou. 3 Cz 70/81 a dovodil, Ze propljéeni mista na hibitové je spravn& pravnim vztahem, nebot’
pohfbivani upravuje spravnépravni pfedpis, a to vyhld3ka ministerstva zdravotnictvi. Ani z tohoto
rozhodnuti viak nebylo moZno dovodit, dle jakych pfedpist by mél narodni vybor rozhodnout.
Dana problematika nebyla vyfeSena ani pozd&jsi vyhlagkou ¢.19/1988 Sb.

Zajimavy je rovnéZ vliv metodického pokynu na povahu hibitovnihe fadu. Diive se vychazelo
ze zasady, Ze je hibitovni sprava vykonavédna vefejnopravnimi korporacemi, tedy obcemi &1

cirkevnimi komunitami, které jako samospravné celky plnily nékteré ukoly statu.

Jednalo se tedy z pohledu teorie o origindlni vykon spravy, z toho vyplyvalo opraviéni vydavat
hibitovni ¥ady, které byly sice zdvazné, ale byly jen provoznimi Fady.

Prilom tak znamenalo nafizeni ministra zdravotnictvi €. 8/1955 Sb., kieré jednoznacné
stanovilo, Ze jsou pohfebisté spravovdna a zfizovAna mistnimi nirodnimi vybory, které mohou
svéfit jejich spravu pravnickym osobim. Sprdva hibitova byla tedy déna ndrodnim vyborfim
pivodné jako organiim stitni moci a spravy, vykon spravy je tedy originélni,

Sprava vykondvana jinou pravnickou osobou, tedy subjektem odli$nym od nérednich vyboril je pak

spravou derivatni, odvozenou. Z povahy piedani spravy pak vyplynulo, Ze obce zafaly vydavat
hibitovni ¥ady formou obecné zavazného piedpisu, adkoli to nikde nebylo vyslovné stanoverno.
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Pravni povaha hrobového mista — platna pravni dprava

V soudasné pravni tpravé se hrobovym mistem rozumi misto na pohfebiti uréené pro zfizeni
hrobu nebo hrobky nebo vyhrazené misto v tloZisti jednotlivych uren. Hrobové misto sdili pravni
osud celého hfbitova®™’, jeho vlastnikem je tedy obec, registrovand cirkev nebo naboZenska
spoletnost. Hibitovy jsou jako ostatni plocha vedeny v katastru nemovitosti a jsou osvobozeny od
placeni dan€ z nemovitosti.

Pokud se jednd o pravni charakteristiku uZivaciho vztahu k hrobovému mistn, zdkon stanovi,
Ze se hrobové misto pronajim4, a to na zdkladé pisemné smlouvy mezi provozovatelem pohfebi§ts

jako pronajimatelem a ndjemcem, jedna se tedy o &ist® soukromopravni vztah,

Ceska pravni vprava tedy v minulosti neumoZfovala a stile neurnoZfiuje vlastnit hrobové

misto, pfipadn& celé pohiebisté tak, jak je tomu v zahraniéni préavni tipravd.*®

W7 K prévnimu reZimu porostd na pohebisti, kieré jsou ve vlastnictvi viastnika pohfebi&t® blize Handk, M.: Kdo md
zodpovédnost za $kodu na hrobee zpiisobenou porosty, Vetejnd sprava €. 32/2001

Y8 Napt. pravni uprava Texasu. Hrobem —grave- se rozumi G4st zemd umisténd na pohfebisti a poufivana, nebo
zamysiena k uZiti k pohfbeni do zem&. PrAvem pohibeni -interment right- je chipdno pravo pohibit pozistatky
zesnuiého do zem&. Hrobovym mistem —plot- se rozumi misto na hibitov& ve vlastnictvi fyzické, & pravnické osoby,
které se uiiva, nebo je zamyileno k uZiti pro pohtbeni, a to v&etn# hrobuy, pfilehlych hrobt, hrobky, pfilehlych hrobek,
pasma hrobek nebo vyklenkil slouzicich pro uloZeni uren,

Vlastnikem hrobového mista -plot owner- je osoba, kierd je jako vlastnik vyhradniho priva k pohfbeni uvedena
v seznamu organizace provozujici hibitov, také drZitel viastnického osvédienf vystaveného crganizaci provozujici
hbitov nebo jiného dokumentu o pFevodu vyhradnihe prava k hrobu.

Hrobovym mistern se tak rozumi pozemek, ktery v sob& zahrnuje i vysadni pravo pohfbeni. Je majetkem osoby vlastnici
listinu prokazujici viastnictvi nebo smlouvu o prevedu. Téchto viastniki miiZe byt dle zdkona i vice. ManZel osoby, na
kterou je vysadnf pravo pohfbeni smluvné pievedeno, ma nezadatelné pravo pohibeni na pozemku, pokud je manZelem
této osoby v dob& své smrti. Toto nezadatelné pravo je omezeno konecnym rozsudkem o rozvodu manZelstvi a roméz
piipadem, kdy jsou poziistatky osoby, které pravo nileZi, pohfbeny nékde jinde. Pokud vlasmik pozemku, kterému

svédél pravo na pohFbeni na tomto pozemku a ktery je na tomto pozemku pohiben, za Zivota neuéinil specificky
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Tato skuteCnost tak ziejmé vychazi zvefejného zajmu dlouhodobd a fadné pohiebisté
spravovat, ¢oZ na rozdil od soukromych subjektl miZe zajistit pouze ,,v&&né trvajici obec, cirkev
nebo ndboZenskd spoleCnost. Stat prostfednictvim udélovani koncesi umoZfiuje provozovat
soukromym osobéam pohfebni sluZbu, krematorium, &i provadét balzamaci, &i konzervaci, kdy 1 tyto
jmenované ¢innosti jsou nakladanim s lidskymi poziistatky a ostatky, neumoZfinje viak soukromym
o0sobém provozovat pohiebisté. Zde Ize shodné s vyie uvedenym dovodit, Ze zatimco koncesované
Zivnosti shora uvedené jsou Cinnostmi kratkodobého charakteru (pohtbit, zpopelnit, pfevést),

provozovani pohfebisté jako sprava a péle o pohfebisté ,, na vééné gasy” je &innosti dlouhodobou.

Specifickd podoba ndajemniho vztahu nahrazuje tedy pfedeSlou pravni fipravu propidjéovani
mista na vefejném pohfebidti. V soucasném pojeti je vztah subjekti zaloZen na jejich rovném
postaveni pii dostate¢ném zabezpe&eni ochrany vefejného zajmu, pfiem? tento vztah lze povaZovat

za komplexnéj$i — umoXfiuje napf. pHi prechodu prav v disledku amrti ** postupovat obdobnym

dispoziéni pravni Okon, napt. v zavéti, hrob, viklenek v kolumbériu, nebo hrobka na pozemlm musi byt ponechdny pro
#ijictho manzela vlastnika pozemku a jeho déti. Tyto osoby se viak mohou tohoto prava vzdat.

Spole¢nost vykondvajici spravu hibitova je povinna se starat o hibitov s ndleziton péci. Pokud tomu tak neni, maji
vlastnici pozemki na hibitové pravo tuto pééi vymdhat soudni cestou. Soud pak vyda rozhodnuti, kterym zavaZe
feditele spolegnosti, aby na &innost pohfebit& investovali vice finanénich prostfedkil, nebo jmenuje spravee, ktery bude
zodpovédny za naklddini s prostiedky fondu. SpoleSnost musi také kaZdorofné vyhotovovat spréivu ¢ svém
hospodafeni, kteri podléha bankovnimu dohledu a obsahuje zejména zdkladni jméni fondu, definuje investice a
hotovestni prosttedky a uvddi podet keypt, schrinek pro uloZeni uren a pozemkd, za néz nebyla je$té odvedena ziloha
do fondu. Osoba povéFena bankou miize také provéfit, a to i nkolikrit roéné, povaZuje-ii to za nutné, ddetnictvi fondu a
listiny vztahujict se k prodeji pohtebnich mist, a to piedeviim k ochrang z4jmi viastniki pozemki na pohFebisti.

Napf. australska pravni Uprava

Pii vykonu své pravomoci musi soukromy fond spravy pohfebi§té dbat na to, aby dodrZoval své zavazky nepfetrzité
péde o vefejné pohtebistd, za které je fond 2o0dpovEdny, dile aby pefoval o kulturni a naboZenské hodnoty dangho
spoledenstvi. Fond spravy pohfebi¥t& je povinen vymezit oblasti slouZici k pohfbeni lidskych pozistatkdl na vefejném
pohfebisti. Dile je opravnén vymezit oblasti na vefejném pohfebisti slouzici k Gdrzb& a spravé pohfebisie, slouzici
k pohfbeni lidskych pozistatkii osob uréitého niboZenského vyznani nebo &lena uritého spoledenstvi, ddle vymezit
prostor pro obfadni budeovy, krematorium, hfbitovni mista, nebo pamatniky a parky, zahrady, budovy, stavby a mista,
kterd slonZi k efektivni spravé a vyuZiti vefejného pohfebisté.

" pravo najmu k hrobovému mistu, stejné tak jako vlastnické pravo k hrobovému zaffzenf (pomnik, deska) musi byt

predmé&tem dédického Fizeni. Pokud tato prava nebyla pfedmétem fizeni o d&dictvi, je nutno v&c Tedit v dodatedném
projednant dédictvi.
Blize Handk, M.: Problémy hibitovniho prdva a pravni rady ochrdnce, Modemi obec, 2/2007, str. 46
Priklad sporu o hrobku
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zpiisobern jako pti nakladani s hrobovym pislugenstvim® '©,

Pro¢ nAjem hrobového mista neni zakotven v obdanském zdkoniku? Tato moZnost byla
vramci legislativnich praci zamitnuta, a¢ se plivadné uvaZovalo o specidlnim ustanoveni 0 najmu
hrobového mista, jeZ by bylo vélengno do ¢asti osmé, hlavy sedmé jako zvlastni oddil a zdkon o
pohiebnictvi by na tuto Gpravu jen odkazoval. Nakonec bylo usouzeno, Ze vzhledem k rozsahu a
povaze odli§nosti pravni dpravy ndjmu hrobového mista od obecné Gpravy v obfanském zdkoniku

bude problematika hrobového mista upravena pfimo v zakong o pohfebnictvi.

Pravn{ tprava ndjemniho vztahu k hrobovému mistu je nyni obsaZena v ustanoveni zdkona o
pohffebnictvi, které uvadi — najem hrobového mista vznika na zaklad€ smlouvy o0 najmu hrobového
mista uzaviené mezi provozovatelem pohiebisté jako pronajimatelem a ndjemcem. Smlouva o
ndjmu musi mit pisemnou formu a musi obsahovat vy$i ndjemného a vy$i ihrady za sluZby spojené
snagymem, pokud je provozovatel pohiebifté poskytuje. V pfipadé, Ze se jedna o nijjem hrobového
mista v podob& hrobu, musi byt doba, na niZ se smlouva o ndjmu uzavira, stanovena tak, aby od
pohfbeni mohla byt dodrZena tleci doba stanovend pro vefejné pohfebi§té, na némZ se hrob

nachazi’!'!, v nésledujicim ustanoveni se hovofi o tom, Ze ndjem hrobového mista lze sjednat i na

Hrobové misto bylo bez v&domi rodiny prenajato jiné osobé, které bylo soudasné odprodano i tzv. hrobové zafizeni
(hrobka). Po smrti najemce hrobového mista a viastnika hrobového zafizeni, nebylo didstedn@ projednévéno dé&dictvi po
zistaviteli ohledné hrobovéhe mista, co? dalo vaniknout problémim jak ve vztahu k provozovateli pohfebidts, tak i
k ptibuznym. Nejdfive tedy bylo nutné vypoFidat se s otdzkou pfechedn ndjemniho prava k hrobovému mistu véetng
otazky, na koho pteslo v ramci dédického Fizeni viastnické privo k hrobee. Poté bylo nuiné pedat uréovaci Zalobu a
domahat se, aby novy vlasinik nebyl uréen viastnikem hrobky ani nijemcem hrobevého mista,

Blize Handk, M.: Pohfebnictvi v cinnosti ombudsmana, Modemi obec, 10/ 2005, str. 38

" pomnik, kryci deska jsou tradidng oznadovany jako hrobové prisluSenstvi. Pisludenstvim jsou viak dle dikce
obianského zikoniku pouze takové v&ci, které nile?i vlastniku véci hlavni a jsou urfeny, aby s véci hlavni byly
uZivany. Pomnik nebo kryci rim tedy nespliiuji tuto definici, protoZe nepetfi vlastniku véci hlavni. Hrobku nenirownéz
mozno oznatovat za hrobové piisludenstvi, Jedna se o nemovitost neevidovanou v katastru nemovitosti. Viastmické

pravo k ni se tedy nabyva ii¢innosti pisemné smlouvy o pfevodu.

M v tdto souvislosti je asto zmifiovdna problematika odepfeni souhlasu k exhumaci ostatkil za fidelem jejich

ptemisténi na jiny htbitov ndjemcem hrobového mista. Ust. § 22 odst. 5 zikona o pohfebnictvi stanovi, Ze pfed
uplynutim tleci doby mohou byt lidské ostatky exhumovéiny na Zddost néjemce hrobového mista jen se souhlasem
krajské hygienické stanice, nebo nafidi-li exhumaci v trestnim Fizeni pFedseda sendtu nebo stitni zastupce. Zékon o
pohfebnictvi tedy podmifiuje tento tikon souhlasem najemce hrobového mista. Pokud si z hrobového mista pronajatého

jinou osobou chi&ji pozistali vyzvednout ostatky svych blizkych kwvilli jejich pohtbeni na jiném misté a najemce
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dobu pfedchazejici pohfbeni nebo uloZeni urny. Podndjem hrobového mista je zakazan.

V dalSich zakonnych ustanovenich jsou bliZe specifikovany konkrétni povinnosti, jez
zndjemntho wvztahu provozovateli a ndjemci vyplyvaji. Jejich smyslem mé dozajista byt
bezporuchovd funkce ndjemniho vztahu, pravni jistota obou stran ohledné vzajemnych priv a
povinnosti. Provozovatel pohfebisté je tak povinen zajistit k hrobovému mistu pfistup a zdr¥et se
jakychkoli zasahit do hrobového mista, s vyjimkou pfipadd, kdy je nezbytné bezodkladng zajistit
bezpeCny provoz vefejného pohfebisté. Na drubé stran€ ndjemce je dle zikonnych ustanoveni
povinen vlastnim ndkladem zajitovat udrzbu pronajatého hrobového mista a oznamovat
provozovateli pohfebiSté veskeré zmény udaji potfebnych pro vedeni evidence vefejného

pohfebiste.

Je-li ndjemcem fyzickd osoba, pfechazi ndjemné na jeji dédice v dédickém fizeni. Je-li
ndjemcem pravnicka osoba, pfechdzi ndjem na jejiho pravniho nastupce. Dé&dic nebo pravni
ndstupce ndjemce je povinen sdélit provozovateli pohiebist® nové udaje potfebné pro vedeni

evidence vefejného pohfebisté.

Zakon o pohifebnictvi rovnéZ upravuje situace vedouci k ukondeni najmu.

Provozovatel pohfebisté je dale oprdvnén odstoupit od smlouvy o najmu hrobového mista,
s vyjimkou smlouvy ¢ najmu hrobu, kde dosud neuplynula stanovend tleci doba, jestlize najemce
nevhradi dluZné nidjemné nebo dhradu za sluZby spojené s ndjmem do 3 mesich ode dne, kdy ho
k tomu provozovatel pisemné vyzval. Provozovatel je viak povinen upozornit ndjemce na skonceni
siednané doby nagjmu nejméné 90 dnii pfed jejim skonéenim, a to v pisemné form&. Neni-li mu
trvaly pobyt nebo sidlo ndjemce zndmo, uvefejni tuto informaci na vefejném pohfebisti zplisobem,

ktery je v misté obvykly, nejméné 60 dni pfed skonéenim sjednané doby néjmu.

Ze shora uvedeného je viak zfejmé, Ze dané ustanoveni je moZné vyuZit pouze za
pfedpokladu, kdy bude provozovateli pohfebisté zndma osoba ndjemce, coZ neni vZdy spinéno. U

fady opust&nych hrobovych mist nelze totiz zjistit, kdo je skuteénym ndjemcem.

zakonem poZadovany souhlas bez vainych ditvedd odepfe, nelze toto jeho jedndni, dle mého ndzoru, povaZovat za
vykon prava, & povinnosti v souladu s dobrymi mravy, respektive lze toto jedndni charakterizovat jako zAsah do prav &

opravnénych z4jmil jinych osob.
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Pro ptipad ukonfeni najemniho vztahu z diivodu uplynuti doby konstituuje zikon pravni
ochranu dosavadniho ndjemce a zaklada pravni narok na prodlouZeni smlouvy ¢ ndjmu. Pro dany
narok viak musi byt splnény piedem stanovené podminky — ndjemce zajiff'oval udrZbu pronajatého
hrobového mista, oznamoval provozovateli pohfebidté veskeré zmény tdajh potfebnych pro vedeni

¢vidence vefejného pohfebisté, platil fadng a v&as ndjemné.

Pronajimani hrobovych mist neupravuje pouze zikon o pohfebnictvi. V samotném zakoné o
pohfebnictvi je u€inén odkaz na oblansky zdkonik, ddle nesmi byt opomenuta iprava zédkena o
obcich. Zakon o obcich totiz stanovi, Ze je radé obce vyhrazeno uzavirat najemni smlouvy. Z toho
také vyplyva, Ze rovnéz smlouvy o ndjmu hrobovych mist musi byt timto organem projednany.

Zav€rem jesté uved'me, Ze je uréitym zjednodusenim postupu pfi pronajimani hrobovych mist
ito, ze dle zdkona o obcich neni nutné, aby zamér obce o pronajmuti hrobovych mist byl zvefejnén

po dobu nejméné 15 dni pfed projednanim v radé obce vyvésenim na ifedni desce obecniho ifadu.

Verejnopravni regulace valeénych hrobi

Nésledkem velkych bitev v devatenactém stoleti vzrostla potfeba pravni ochrany Gdastniki
valeGnych stfetnuti, a to nejen osob ranén}'/ch312, ale rovndZ bylo nezbytné regulovat vztahy
souvisejici s pohfbivanim padlych. Origindlni povinnosti stran valeéného konfliktu bylo zajiSténi
urychleného pohibeni padlych, a to zejména z obav pfed Sifenim nakaZlivych chorob. TEla byla
pfevazné ukladina do hromadnych hrobl, kieré byly oznaGoviny pouze prisludnosti k valCicim
stranim, popfipadé ke konkrétnim bojovym jednotkiam. Odliny prévni reZim byl stanoven na
Haagské mirové konferenci pfijetim mezindrodni Umluvy o zékonech a obygejich valky
pozemni.>"? V dodatku této Umluvy - Radu vélky pozemni, v&l. 19 je upraveno specifické
zachdzen! svéalednymi zajatci, ktefi zemfeli v zajeti Signata¥i této fimluvy maji stanovenu

povinnost zajistit pohibeni zemielého zajatce dle jeho vojenské hodnosti Zajatci musi byt

2 Nasledkem bitvy u Solferina 24. 6 1859 v talii bylo zalofeni Mezindrodni organizace Cerveného kiize
3 Convention with Respect to the Laws and Customs of War on Land and its annex. Viz Cepelka, Skuma:

Mezindrodni prave veFejné, Eurolex, Praha 2003, str. 706 a ndsl.
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pohfbivéni jednotlivé, jejich hroby pak oznaéeny jménem a vojenskou hodnosti. Shodné upravovala

danou problematiku i Haagsk4 imluva z roku 1907.°'*

Dan4 pravni Gprava byla v roce 1929 rozditena Zenevskou Umluvou o zlepieni podminek
zranénych a nemocnych pii armadach v poli. Vale€né strany maji zejména zajistit Sestné zachazeni
s tély mrtvych, detelné oznaleni hrobld a rovné? jejich evidenci. Za zdklad pozd&jsich uprav dané
problematiky lze dozajista povaZovat skute€nost, Ze si strany byly povinny po skondeni valeéného
stavu vzajemné poskytnout seznamy mist, kde byly obé&ti konflikiu pochovany, a to nejen na

pohfebiStich, ale i mimo né.

V roce 1949 byla ptijata Zenevskd Umluva o Zlepseni podminek zranénych a nemocnych pfi
armAdach v poli, kterd se prostiednictvim zdkona ¢&. 65/1954 Sb. stala platnou soucasti
Ceskoslovenského pravniho ¥adu a byla na zdkladé materialni kontinuity pravniho Fadu recipovana

Ceskou republikou.’®

Podstatné odlisnosti oproti minulym pravnim Opravam miiZzeme shledat ve skutetnostech, Ze
zemieli, pokud to bylo uskuteénitelné, m&li byt pohibivani ,dle ndboZenstvi, k némuz patiili, jejich
hroby pak mély byt seskupeny dle jejich nirodnosti. Nov& byla rovnéZ stanovena povinnost o hroby
pedovat. Pro iéely ptipadné povaledné exhumace, zji§téni totoZnosti mrtvych a jejich pfevezeni do
vlasti byla ztizena Utedni spréava pro evidenci hrobifi, a to ji# na po&itku valetného konfliktu.
Povinnost sdé&lit si informace o umisténi hrobii a nutvych v nich pohibenych valeCnymi stranami

byla upravena shodné s pfedeslymi Umluvami.

Shora uvedena Zenevskd umluva byla doplnéna vroce 1977 Dodatkovym protokolem o
ochrang ob&ti mezindrodnich azbrojenych konfliktd, ktery stanovi ve shod® s Umluvou, Ze i hroby
obéti vdleénych konflikth (civilistdi zemielych v souvislosti s vdleénymi akcemi) maji byt
respektovany, udrfovany a oznadeny. Smluvni strany jsou dédle povinny o hroby obéti vilky

peCovat, chranit je pfed po$kozenim a zni€enim a umeoZnit piistup k hrobu jejich pibuznym a

34 Convention respecting the Laws and Customs of War an Land and its annex. Viz Cepelka, Skuma: Mezindrodni
pravo vefejing, Eurolex, Praha 2003, str. 706 a nasl _
*S Hendrych, D. : Sprdvni prdvo, obecna &st, C.H. Beck, Praha, 2003, str., 45
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zastupctim Utedni spravy hrobfi smluvnich stran.>'®

Problematika valednych hrobd je v platné pravni upravé Ceské republiky upravena mimo
shora uvedenych vicestrannych mezindrodnich smiuv rovn&Z dvoustrannymi mezivlidnimi

yjednénimi.

Dohoda mezi vladou Ceské republiky a viadou Slovenské republiky o vale¢nych hrobech ze
dne 23. Zafi 2003 a dile pak Dohoda mezi viadou Ceské republiky a vladou Ruské federace o

vzijemném udrzovani valeénych hrobi ze dne 11. srpna 1999 17,

V obou miiZzeme nalézt velké mnoZstvi shodnych znakli. V viivodni &asti se obé dohody hlasi
k princip@im humanity a ustanovenim Zenevskych imluv z roku 1949 a Dodatkovym protokolium
knim zroku 1977, stejné tak jako odkazuji na smlouvy o pfatelskych vztazich a vzajemné
spolupraci s Ceskou republikou a berou v tivahu existenci valegnych hrobdl na tzemi obou stéth

s cilem zajistit jejich zachovani a diistojné udrzovani.

V &lanku prvnim obou dohod jsou vymezeny pojmy v dohodach uZivané. BliZe jsou tak
specifikovany &eské valedné hroby a hroby ciziho statu, déle pak pojmy Gprava a udrZovani
vale¢nych hrobi. Podstatnou &asti smluv jsou oblasti vzajemné spoluprace, kdy se smluvni strany
zavazuji napoméhat vyhledavani, evidovani a udrZovani valeénych hrobi nachézejicich se na tzemi
jejich statd, jakoZ ik feSenf otdzek spojenych s exhumaci, pfevozem a opétovnym uloZenim ostatkil.
Vzijemn& je upravena informadni povinnost o mistech vyskytu a stava valednych hroba,
zabezpe&eni ochrany véletnych hrobit a jejich udrZovéni a pietni naklidani s nimi, umoZnéni
pfistupu obsamim druhého statu za udelem vzdéni vcty padlym, privo dohledu nad stavem
vile¢nych hrobit prostfednictvim diplomatickych a konzuldrnich wfadd, bezplatné a casove

neomezené zabezpeleni pozemki pro valené hroby kazdou ze smluvnich stran, exhumace za

e Tyto dodatkové protokoly vstoupily pro CR v platnest dne 14. 8. 1990. Viz sdéleni federalniho ministerstva

Zahrani&f & 168/1991 Sb.
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udelem prevozu ostatkll na uzemi statu druhé smluvni strany se souhlasem obou smluvnich stran a
finanén{ a materidlni zabezpeeni stanovici, Ze ka’dd ze smluvnich stran hradi niklady na

ndrzovan{ valeénych hrobil na izemi svého statu.

Za tugelem koordinace k provadén{ t&chto dohod jsou zfizeny spolené mezivladni komise,
jimZ spoleéné pfedsedaji osoby jmenované smluvnimi stranami. Komise jsou povéfeny fesenim
sporll vyplyvajicich z téchto dohod. Ob& ze smluv jsou sjednény na dobu neur&itou, s moZnosti

smluvnich stran je kdykoliv pisemn€ zménit, doplnit, &i vypovédst® '8,

K narodni upravé péce o vale¢né hroby je moZno uvést, Ze tato byla poskytovana jiz v dobé
prvni republiky. Pisobnost na daném tseku byla vykonavana Ministerstvem narodni obrany
prostfednictvim Ustfedni spravy véleénych hrobd. Tato praxe byla uplatiiovana do podétku druhé
svétové valky a shodné 1 po vélce, a to aZ do roku 1950, kdy byla pé&e o véle&né hroby pfevedena

z Ministerstva narodni obrany na Ministerstvo vnitra.*"®

Usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 5. kvdtna 1999°% pfe§la povinnost pecovat o
véleiné hroby v Ceské republice a v zahraniéi z Ministerstva vnitra zp€t na Ministerstvo obrany.
V nivaznosti na toto usneseni schvalila vldda pravidla pro poskytovani a Cerpani Uéelovych dotac{

na zabezpeteni péée o valeéné hroby™'

. Do roku 2004 zabezpelovaly pééi o vileéné hroby
pfeviZzné obce, aniZ by jim tato &innost byla uloZena zdkonem. Tato péde byla tedy zabezpedovina

na smluvnim principu, nebot’ piedmétné usneseni viady tuto povinnost stanovit nemohlo.

*1" Ceska republika ma déle uzavieny mezinirodni smlouvy je§t® s Velkou Britdnii a Severnim Irskem. Nékteré

povinnosti jsou obsaZeny i ve dvoustrannych mezinirodnich smlouvich rdmcové povahy, napf. s Rakouskem ¢i Italii.

*1¥ Ovétenim, ¥ na zakladé danych dohod opravdu dochéz{ k realizaci jejich fidelu miZe byt skuteénost, Ze v roce 2004
poskytlo Ministerstvo obrany Rusku na rekonstrukci pohfebist legionith v oblasti Bajkalsko-Amurské magistraly
dotaci ve vy3i péti milioni korun. Jedna se asi o 120 poh¥ebnich mist.

*% Biie diivodeva zprava k zékonu & 122/2004 Sb.
* Usnesen vlddy o zabezpegeni péte o valetné hroby v Ceské republice a v zahrani&i &. 429/1999
! usneseni vlady ze dne 6. 12. 1999 &. 1292
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Shora zmifiovana problematicka situace, kterd mohla zpisobit Ceské republice problémy
vyplyvajici z nedostateéného respektovani jiZ zmingnych mezindrodnich Gmluv, byla vyfesena
piijetim zdkona €. 122/2004 Sb., o vélednych hrobech a pietnich mistech a 0 zmé&n& zikona ¢&.
256/2001 Sb., o pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zikond, ve znéni pozd&jSich predpisk®?.
Zakonodarce timto zdiraznil zdjem statu na zachovéni distojnosti a piety vale€nym hrobfim a
vzdani cti osobam padlym v disledku riznych valeénych operaci.

A& tento pravni predpis neni rozsahové ptili§ diouhy, nebot’ obsahuje pouze devét paragrafi,
pfesto miize byt povaZovan za zcela prilomovy. Poprvé v d&jindch ¢eského a Ceskoslovenského
zakonodarstvi je pravné zakotven a upraven reZim a status valednych hrobd, blize stanoveny
podminky, jak o vale¢né hroby peCovat. Pravni dprava rovnéZ neopomind vymezit plisobnost
orgdni statni spravy pfi vykonu statni spravy na daném useku, véetné problematiky spravnich
deliktd.

V prvnim ustanoveni zakona, podobné jako ve v&t§iné pravnich pfedpish, je vymezen pfedmét
pravni iipravy. Tento zakon tedy stanovi prava a povinnosti v oblasti péée o véleéné hroby a pietni
mista a organy statni spravy a jejich pisobnost ve vé€cech valeénych hrobi. Kli¢ovym pojmem, jak
vyplyva ze shora uvedeného, je valeény hrob, ktery neni specifikovin z hlediska Casového, &
mistniho, ale pouze obecnou definici*?. Jednd se o misto, kde jsou pohfbeny ostatky osob, které
zahynuly v diisledku aktivni udasti ve vojenské operaci nebo v disledku véleéného zajeti, anebo

ostatky osob, které zahynuly v disledku t¢asti v odboji nebo vojenské operaci v dobé valky.

322 Nutnost nové pravni Opravy upravujici pééi o valeéné hroby miZeme rovnéZ demonstrovat na pfikladu mésta Brna,
kde je dle evidence pohfbeno 13 905 obéti vojenskych valeénych uddlosti. Z toho je do identifikovanych kopanych
hrobfi pohfbeno pouze 6 652 obéti a 283 zpopeln&nych ostatlil je uloZeno v kolumbériu. Zbyvajici ostatky valenych
ob&ti jsou uloZeny v jedenacti hromadnych hrobech. Na Gdrzbu a obnovu vojenskych vélegnych hrobll vynaklada mésto
kaZdoroné kolem pll miliénu korun — éast ztéchto prostiedkd je urena i na prizium lokalit s piedpokladanym

vyskytern dosud neidentifikovanych valenych hrobil.

323 Vilegnym hrobem miiZe byt hrob jednotlivee, hrob hromadny nebo osdrium, véetné néhrobkd 2 ostatniho hrobového
zafizeni. ValeEnym hrobem je rownéZ evidované misto s nevyzvednutymi ostatky zemftelych v scuvislosti s vale¢nou
uddlosti, anebo jiny objekt, ktery je za véletny hrob povaZovin vsoutadu smezindrodni smiouveu, jit je Ceské
republika vizdna. Valeénym hrobem je pak i pietni misto, kterym se rozumi pamé&tni deska, pomnik, pamétnik nebo
obdobny symbol pFipominajici vdleéné uddlosti a obéti, které zahynuly v disledku aktivni iasti ve vojenské operaci
nebo v disledku viletného zajeti, anebo obéti osob, které zshynuly v disledku igasti v odboji nebo vojenské operaci
v dobé vilky.
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V Zenevskych umluvach neni pojen véleéného hrobu definovan, a proto se v ndrodnich
tpravich definice valetného hrobu 1i§1.’** Ve srovndni s témito zahranidnimi Gpravami je tedy

&eska pravni Giprava specificka tim, Ze za vale¢ny hrob povazuje rovné? pietni misto.

V ustanoveni § 2 zakona je kromé detailni definice vdle€ného hrobu rovn&Z uloZena povinnost
vedeni evidence vale¢nych hrobll a povinnost o tyto hroby pecovat. Evidenci se rozumi listinny

nebo jiny zdznam obsahujici tdaje o vileéném hrobu, pokud jsou zndmy.

Dalsi ze zdkonem upravenych oblasti v souvislosti s vale&nymi hroby je péée o n&.**® Tou se
rozumi zabezpedovani tpravy, ochrany, zfizovani novych valeénych hrobi, pfemisfovini nebo
rudeni vilednych hrobi, véetné exhumaci. UdrZbou a tpravou se pak rozumi oznaleni vale&ného
hrobu, umisténi pamétni desky, pomniku, pamatniku nebo obdobného symbolu, vietné b&Zné

udrzby vale€ného hrobu, jeho okoli a pfistupu k nému.

Zakon vymezuje dva subjekty, kterym ukladd povinnost péée. V prvé fadé se jednd o vlastnika
valeCného hrobu. Pokud viak tento neni znam, musi péli zabezpedit vlastnik nemovitosti, na které
je valedny hrob umistén. Toto ustanoveni je pro praxi zna¢n€ problematické, nebot’” v mnoha
pFipadech vlastnici pozemk pfed nabytim vlastnického prava nevi o skutednosti, Ze na pfedmétné
nemovitosti byly v minulosti pohfbeny ostatky osob v souvislosti s valednou bitvou®®. Déle by bylo
vhodné, aby ministerstvo vydalo metodicky pokyn bliZe upravujici, jak ma vypadat péle o vale&né
hroby .

324 Ve Velké Britanii je valetny hrob definovan jako hrob obsahujici véleSnou ob&t, i jiny hrob, za ktery je odpovédna
Komise Britského spoledenstvi narodd pro  vdledné hroby (Commonwealth War Graves Commission). Podte
italského zékona je valeénym hrobem hrob, kde jsou pochovany ostatky padlych vojaki, &i civilisth ve svétovych
valkach.

323 Pro srovnani pravni Gprava Velké Britanie. Pé&i o viletné hroby provadi ve Velké Britanii bud’ vlastni personal
Komise pro valedné hroby, & jiné osoby na ziklad&€ dohody s Komisi, napt. soukromé firmy, vlastnici hibitova, &i
cirkev. V Mad'arsku ze zdkona odpovida za pé&i o hrob vlastnik pozemku, ktery ji také hradi. V 1télii za péti o valetné
hroby odpovida Generalni komisaridt k uctdni padlych ve svdtovych vilkach. Financovani péte je realizovdno ze
statnich prostfedki.

326 Handk, M.: Novy zékon dbd na zachovdni diistojnosti vélecnych hrobii, Modemi obec, 8/2004

327 Ve Velké Britanii je tato péie specifikovna natolik podrobné, Ze je vyhladkou stanovena délka vyiky travy kolem
viale&ného hrobu.
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Dale zdkon upravuje omezeni vlastnického prava, které postitwji vlastnika hrobu, &i vlastnika
nemovitosti, na které je hrob umist&n. Pokud ma z urtitého divodu dojit k pfemisténi, zruseni &i
jiné zméné vale¢ného hrobu, mimo jeho idrZby a Gpravy, miiZe k tomu vlastnik p¥istoupit poté, co
ufini pisemnou Zadost adresovanou Ministerstvi obrany, a to nasledné vyhovi pisemnym
souhlasem. Déle je vykon vlastnického prava omezen tim, Ze vlastnikim uklidd4 povinnost umoZnit
pristup k hrobu za iéelem vzdani victy nebo provedeni praci souvisejicich s pé&i o véaledny hrob, ale
pouze tehdy, je-li spInéna podminka, Ze je hrob umistén mimo pohiebiité. Vlastnik nemovitosti ma

na zékladé této skute€nosti narok na nahradu za omezeni uZivani nemovitosti.

Za problematickou pokladam skute€nost, Zze zdkon podrobng&ji nestanovuje podminky, za
kterych jsou vlastnici povinni umoZnit pfistup k vile¢nému hrobu. Znamena to tedy, Ze je vlastnik

povinen umoznit pfistup k vale€énému hrobu komukoliv a kdykoliv?

Budu-li striktng vychazet ze znéni zdkona, je moZnost tfetich osob vstoupit na pozemek
stanovena pouze za ulelem vzdani tcty nebo provedeni praci souvisejicich s pééi o valeény hrob.
Zikon tedy umoziuje vlastniku hrobu nebo nemovitosti, na niz se valeény hrob naléza, posuzovat
uéel osob, s nimZ na misto valeé¢ného hrobu ptichdzeji. Je tedy pouze na dobré vili vlastnikl, zda
umozni pfistup napf. novinafiim, ktef{ cht&ji valeiné misto zdokumentovat, historikiim za U¢elem
védeckého badédni apod. V otdzce fasového omezeni pfistupu k valeénému hrobu je moZné se
pfiklonit k nazoru, Ze vzhledem ke skutenosti, Ze pfistup k hrobu lze chépat jako vefejnopravni
omezeni vlastnického prava, je pfistup mozny kdykoliv, pokud toto neomezuje vlastnicka prava nad
miru pfipustnou. Za takovy pfipad lze povaZzovat napf. pfistup v noci. Nelze v8ak dozajista piistup

omezovat na uréitd casova udobi v roce.

Se shora uvedenym rovnéZ souvisi otdzka, zda je valeény hrob pfedmétem vefejného uzZivani.
Vzhledem ke skute€nosti, Ze ,,uZivani* je stanoveno zakonem, umoZnéno bezplatng, je moZné se
domnivat, Ze se jedna o obecné uZivani.

Pokud je vlastnikovi nemovitosti uzivani zavaZznym zplisobem v diisledku existence valeéného
hrobu ztiZeno, je stat povinen, na zdkladé jeho pisemné Zadosti, nemovitost nebo jeji East odkoupit.
Otazkou zlstava, co je moZno povaZzovat za ,,zdvaZznym zpisobem ztizené uZivani nemovitosti®. Je
moZné se domnivat, Ze o dany pfipad se bude jednat, pokud by bylo toto uZivani vykonavano nad

miru pfipustnou, tj. velkym mnoZstvim subjektti, & ve velkém poétu pfipadt. Posouzeni je tedy na
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Ministerstvu obrany vramei jeho spravniho uvadZeni. Nahrady vlastnikim nemovitosti poskytuje
rovnéZ ministerstvo.

Ustiednim organem statni spravy je Ministerstvo obrany>*

. Ve srovnani s obecnym pravnim
piedpisem k zakonu o véleénych hrobech - zakonem o pohfebnictvi, jde tedy o odligného
vykonavatele statni spravy. Ministerstvu je mimo pravomoci udéleni pisemného souhlasu pfi
pfemisténi nebo zruSeni véaledného hrobu stanovena 1 pravomoc vydavat pisemny souhlas, a to
spoleéné s vlastnikem nemovitosti, k zfizeni nového vale€ného hrobu, o néZ je pisemné ziddano

Ziizovatelem nového valeéného hrobu.

Dalsimi z vykonavateld stétni spravy na daném useku jsou obecni Gfad obce s roziffenou
plsobnosti a krajsky Gfad. Pisobnost téchto ufadil je vykonem pfenesené pisobnosti.

Podobné jak zdkon vymezuje vykon stdtni sprdvy ministerstva, je vymezen i vykon statni
spravy obecniho ufadu obce s roziffenou plisobnosti a krajského nfadu. Poslednim z vykonavateli
statni spravy na daném useku je Ministerstvo kultury, a to ztoho diivodu, %e zruseni valedného
hrobu prohl4geného za kulturni pamdtku lze provést pouze po pfedchozim zruSeni jeho prohlaSeni

za kultumi pamatku Ministerstvem kultury.

Zavérem lze konstatovat, Ze zdkonnou upravu péée o valedné hroby a pietni mista je mozno
povaZovat za prillomovou, nebot” pfededld regulace usnesenim vlady o zabezpedeni pée o valetné
hroby v Ceské republice a zahrani&i zroku 1999 byla zcela nedostafujici, a mohla tak zplsobit
Ceské republice potize vyplyvajici z nedostate&ného respektovani Zenevskych umluv zroku 1949
na ochranu ob&ti valky a Dodatkovych protokoldl k témto amluvam o ochrané obéti mezindrodnich
ozbrojenych konfliktd z roku 1977.

Piesto je moZné de lege ferrenda uvaZovat o téchto zmé&nach. Je spravné, Ze Ceskd zdkonna
Uiprava neomezuje, na rozdil od Zenevskych dmluv, pfistup k hrobu pouze na pifbuzné mrtvého.
Pfistup k hrobu by nemél byt omezen pouze za Selem vzdéni Gcty a provedeni praci, ale i

z diivodh napf. védeckého zkoumani nebo zpravodajské licence.

Jako problematické se jevi ustanoveni zakona o vileénych hrobech a pietnich mistech

%28 ¥/ zahranitnich pravnich iipravach, zejména angloamerickych, jsou dozorové opravndni ve véci péte o viletné

hroby svéfena do péde za tim tidelem vytvofeného orgdnu. Napf. v americkych prévnich dpravich se jednd o Komisi
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stanovici, Ze vlastnik nemovitosti, na které je valedny hrob umist&n, je v ptipadg, Ze vlastnik
viletného hrobu nezajisti péi o dany valedny hrob, povinen toto zajistit misto néj. V mnoha
pfipadech v3ak vlastnici pozemkil pfed nabytim vlastnického prava nev&d&li o skutednosti, Ze na
pfedmétné nemovitosti byly v minulosti poh¥beny ostatky osob v souvislosti s vile¢nou bitvou.
Danou situaci by napomohlo vytedit zfizeni urité databdze pozemki, na nichZ byly pohfbeny
ostatky osob v souvislosti s vale&nou bitvou, kterd by byla vefejnosti pfistupna napiiklad na vefejné

datové siti.

Obecné lze povaZovat ponechani péde o vdle€né hroby v soukromych rukou, na rozdil od
vefejneho pohfebisté dle zdkona o pohfebnictvi, za problematické a p¥i pfipadné novelizaci zdkona
o valeCnych hrobech hledat inspiraci zejména v pravni regulaci vdlegnych hrobl v pravni aprave
némecké a italské. V téchto pravnich Gpravach je stanoveno, Ze obgti vilek a valeénych konflikt
pohibené mimo pohfebisté jsou premist'ovany na vefejna pohfebisté. Véleéné hroby na soukromych
pozemcich tedy neexistuji. Touto skutefnosti by byly vyfedeny obtize spojené s pfistupem
k vleCnému hrobu, nebot’ regulace by byla stanovena hibitovnimi ¥ady vydavanymi obcemi

v samostatné plisobnosti dle zakona o pohiebnictvi.

pro valegné hroby a Ukad pro zaleZitosti veterand.

146



ey

Pravni nakladani s lidskymi pozustatky a ostatky

5. Kapitola

Trestani v pohiebnictvi a hibitovnictvi

Efektivitu zajisténi funkce pravni normy zfejmé nejlépe plni moZnost jejtho vynuceni, a to 1 za
pouZiti hrozby trestu &i sankce. Trestanim — rozhodovanim o ving a trestu za poruseni prava se Eleni
na trestdni soudni a spravni, trestnd jednini pak na soudni delikty (tresiné &iny) a spravni
delikty®*® Objektivnimi kritérii odli$ujicimi shora uvedené kategorie jsou pak ptedevdim objekt
deliktu, kterym je v piipadé spravnich deliktd zajem na fadném vykonu vefejné spravy, zdvaznost
deliktd, & stupeii spoledenské nebezpeénosti. Pravni teorie ani praxe nenasla dosud platnou hranici

mezi obdma typy delikeir’>®,

Trestnépravni liprava

Jiz po stovky let je t&lu, ale i dudi mrtvého od okamziku smrti aZ po pohfbeni projevovadna
ndlezita ticta. Toto dfistojné pietni zachdzeni s télem zpravidla od ohledéni t€la iékafem, pies dobu

pohiebniho obfadu véetng pohfebniho privodu az k samotnému spocinuti na hibitové, ¢i odevzdani

t&la ohni, bylo v dobach minulych pod pisnou ochranou trestniho prava™'.

Trestni ochrana viak nebyla poskytovana pouze pohfebisti, &i hrobu, ale i pohfebnimu obfadu a

pohfebnimu privodu, které byly povaZovany za naboZenske obtady”*%.

3% Hendrych, D.: Sprdvni prave. Obecna &st. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 196
330 Hendrych, D.: Sprdvni pravo. Obecna dast. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 198

331 Tak trestni zdkon z roku 1852 stanovil, Ze ,ten, kdo pohfebidt® lidské ze zlomyslnosti nebo svévole pogkedi, bez
fifedniho povoleni hrob otevie, odtud, nebo z jinych mist, kde se mrtvoly chovaji, mrively nebo jejich jednotlivé Sasti
vezme, nebo s lidskymi mrivolami zle nakladd, dopousti se pfecinu a ma byt potrestin tuhym vEzenim od jednohe do

$esti m&sicil. Zlym nakladanim se pak rozumi kazdy takovy &in jako na Zivém é&lovéku™.

332 Tak ten, kdo vefejn& nebo pred vice lidmi slu¥ebnika naboZenského u vykonani ndboZenského obfadu urazi nebo

147



Zékon o pohfbu Zehem z roku 1919, ktery jako prvni umoZznil kremaci mrtvého t&la, musel mit
i svou trestnépravni oporu — zakon z roku 1921°%,

Zékony dvacdatych let dvacai¢ho stoleti jiZ nestanovovaly natolik pfisné tresty jako zdkony
stoletl devatenactého, pfesto ve srovnini s dobou dne3ni byla jimi poskytovand ochrana vpravdé

dostateéna.**

Z¥ejmé nejprekvapivéjdi viak ve srovnani s dne$ni pravni Upravou bylo aZ do 20. stoleti
bezesporu postaveni hrobnika. Hrobnik byl vdne$nim slova smyslu vefejnym éinitelem
zastavajicim vefejnou funket, vykondvajicim stdtni moc ve vécech udrZzovani a provozu hibitova.
Muselo se jednat o osobu Fimskokatolického vyznani, majici dobrou povést. Mezi jeho pravomoci
mimo pfijimani t&l, kopani hrobld a vlastniho pohfbeni, patfila i péée o zachovéni vefejného
potadku na pohfebidti — zamezeni neptfipustnému a nezékonnému jednani a porusovani hibitovniho
f4du. V piipadech ohroZeni nebo porudeni zajmi hibitova jako vefejného ustavu, m&l hrobnik
stanoveno prdvo 1 povinnost pfivolat policii a nepfistojné chovdni déle nahlasit Gfadim.
Neuposlechnuti hrobnika, protiveni se jeho pfikazu, &i rufeni jeho vykonu v mezich jeho pravomoci
s trestalo penéZitou pokutou, ptipadné i vézenim. Stejné tak bylo trestné i jeho slovni, &i fyzickée

ohroZeni.

Soudasna pravni dprava poskytuje ochranu lidskym pozlstatkiim a ostatkiim v trestnim zakoné

w ’ L4 ’ oW e =y r 4 r T 5
v hlavé paté, nazvané trestné ¢iny hrub& narusujici obcanské souziti.*

V prvnim z citovanych ustanoveni je upravena skutkova podstata trestného &inu vytrZnictvi,

véas vefejného provozovini niboenského obfadu tou mérou se nesluing chovd, Ze ztcho jinym milZe vzejiti

pohordeni, dopusti se pFedinu a potrestan byti ma vézenim od jednoho do $esti mésici. Tresmi zdkon z roku 1852.

3 Tento predpis pak stanovil, Ze ,.toutéz ochranou jako hroby jsou obdateny i popelnice, v nich¥ chovén je popel osob
ohném spalenych. Kdo popel mrtvoly odejme z drZeni opréavnéné osoby, nebo bez tfedniho povoleni uzivéru popeinice

porudi, miZe byt potrestan Zalafem od jedncho do péti let®.

34 Napriklad ze zakona zroku 1925 mizeme vydist, Ze ,nikdo nesmi braniti slugnému pohfbeni na hibitov& ani je
zakazovati ani rugiti. Sludnym pohibenim rozumi se vykon pohfebniho obfadu a projevii. Kdo by proti tomu jednal, ma
byti potrestan policejnim UFadem pokutou do 1000 korun, za pfité2ujicich okolnosti pak pokutou do 4000 korun, nebo
vézenim do 14 dni™.

5 v ustanovenich § 202, 202a }a 209a)

148



kterého se dopusti ten, kdo vefejné nebo na misté vefejnosti pristupném péchd hrubou neslusnost
nebo vytrznost zejmeéna tim, Ze napadne jiného, hanobi historickou nebo kulturni pamatku, hrob
nebo jiné pietni misto anebo hrubym zplsobem rudi shromé?déni nebo obiad obland. Za toto
spoledensky nebezpeéné jednani miZe byt pachatel potrestdn odnétim svobody a¥ na dv& 1éta nebo
penéZitym trestem. Pokud oviem toto jednani spachd pachatel jako &len organizované skupiny,
mitZe byt potrestan trestem odnéti svobody aZ na tfi léta.

Objektem trestného &inu je ochrana klidného obganského souZiti proti zdvaindj§im titoktim
naruSujicim vefejny klid a pofadek. Hanobenim hrobu nebo pietntho mista je hrubou neslu$nosti,
tedy jednanim, jimZ jsou hrubé porufovana pravidla obCanského souZiti a zdsady ob&anské
moralky. Hanobenim hrobu nebo jiného pietniho mista je i obdobny projev sméfujici proti hrobu
nebo jinému pietnimu mistu, za které lze povazovat napf. urnovy hdj, rozptylovou loutku &i jiné
pohiebista®,

Dalsi ustanoveni je nazvano hanobeni lidskych ostatki. Odnétim svobody aZz na dvé 1éta nebo
pen€Zitym trestem bude potrestan ten, kdo bez povoleni otevie hrob nebo hrobku nebo urmu
s lidskymi ostatky, z pohiebisté svévolné odejme lidské ostatky, nebo s lidskymi ostatky naklids
vrozporu se zakonem. Odnétim svobody aZ na t¥i léta bude pachatel potrestén, spichd-li shora

uwvedené jako &len organizované skupiny.

Objektem trestného ¢&inu je zdjem na ochrané pietniho uloZeni [idskych ostatkil pfed
banobenim, a proto toto ustanoveni chran{ pohiebisté, hroby, hrobky a urny s lidskymi ostatky proti
svévolnym, Zasto 1 vandalskym utokiim spoéivajicim v jejich otvirdni a odnimani lidskych ostatkd,
a dale ochrafiuje i pietni nakladani s lidskymi ostatky. Ustanoveni obsahuje dvé samostatné
skutkové podstaty, p¥iemZ prvni je v podstaté sankciovanim prostfedkun k jedndni podle druhé
skutkové podstaty, pokud se tak stalo bez povoleni. Pfitom v celém ustanoveni jde o ochranu pfed
hanobenim lidskych ostatkd, jimiz jsou lidské pozistatky aZ po pohibeni, tedy po uloZeni do hrobu,
hrobky nebo po zpopeln&ni urny. Odejmout lidské ostatky z pohfebisté nebo snimi jinak nakladat
miZe pak pachatel zdsadné az po otevieni hrobu nebo hrobkym.

Hrob, hrobku i urnu s lidskymi ostatky musime odlidit od pouhého hrobového mista, kterym je
misto na pohfebisti urdené pro zfizeni hrobu nebo hrobky nebo vyhrazené misto v UloZisti
jednotlivych uren. Bez povoleni otevie hrob, hrobku nebo urnu s lidskymi ostatky zejména
pachatel, ktery tak udini vrozporu sust. § 22 odst. 5 zdkona o pohfebnictvi bez povoleni

k exhumaci, za které je tfeba povaZzovat:

¥ blize Samal, P., Pury, F., Rizman,S.: Tresini zdkon. Komenté¥. C. H. Beck, Praha,, 2006
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- souhlas krajské hygienicke stanice, jde-1i o0 exhumaci na Zadost najemce hrobového mista
- nafizeni exhumace v trestnim fizeni.
Trestné je jiZ pouhé otevieni hrobu, hrobky nebo urny s lidskymi ostatky provedené bez povoleni,

aniz by bylo nutné, aby pachatel manipuloval s lidskymi ostatky tam uloZenymi.

V praxi bude pfedeviim pfichdzet v ivahu svévoiné odnéti lidskych ostatkli z pohfebisté —
z hrobu, hrobky, urnového hije, ¢i jiného uloZidt€ uren, ale i1 zrozptylové &i vsypové loucky
nejéastéji ve vandalském nebo zjistném imyslu osobou rozdilnou od provozovatele pohfebidté nebo

néjemce hrobového mista®®.

Za svévolné odnéti lidskych ostatkli je tfeba také povaZovat exhumaci v rozporu sust. § 22
odst. 5 zdkona o pohfebnictvi, podle néhoz mohou byt lidské ostatky exhumovany pfed uplynutim
tleci doby na Zadost nidjemce hrobového mista jen se souhlasem krajské hygienické stanice, nebo
nafidi~li se exhumace v trestnim fizeni, Svévolné exhumace se tedy miZe dopustit i nijemce
hrobového mista nebo fyzickd osoba jednajici za provozovatele pohfebisté. Za nakladani s lidskymi
ostatky v rozporu se zakonem bude tfeba povazovat jejich zni€eni, rozmetani v hrob&, hrobce nebo

po pohfebisti, vysypani z urny na podlahu pfed kolumbaériem, atd.

Posledng zminéné ustanoveni je nazvano nedovolené naklddéni s tkdnémi a organy a chrani
zajmy uvedené v transplantadnim zdkoné. Qdn&tim svobody aZ na dvé léta nebo zdkazem &innosti
bude potrestan, kdo vrozporu s transplantaénim zakonem provede ztéla mrtvého &lovéka odbér
tkané, nebo organu, nebo ten, kdo v imyslu obohatit sebe nebo jiného naklada s odebranou lidskou
tkani nebo odebranym lidskym orgdnem v rozporu se zvlastnim pravnim piedpisem. Trestni sazba
se zvySuje na jeden rok aZ pét let, pokud pachatel spichd tyto &iny opétovné, jako €&len
organizované skupiny, nebo ziska takovym &inem znadny prospéch. Ziska-1i pachatel témito Einy
prosp&ch velkého rozsahu, nebo spaché tento &in ve spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve
vice statech, bude pachatel potrestdn odnétim svobody na dvé 1éta az osm let.

Objektem trestného &inu je zdjem na fadném provadéni odbérdl tkéni nebo orgéni z t&la mrtvého
Slovéka a f4dném nakladani s nimi. Télem mrtvého ElovEka se rozumi veskeré télesné poziistatky,
bez ohledu na to, zda jsou zachovany v celku, nebo jen v jednotlivych &astech. Odbér od zemielého

cizince lze provést za podminek stanovenych v mezindrodni smlouvé, kterou je Ceska republika

37 famtéz

38 blize Sémal, P., Plry, F.,Rizman,S.: Trestni zdkon. Koment4#.C. H. Beck, Praha., 2006
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vazina.

Vedle shora uvedenych ustanoveni je moZné zminit i ustanoveni™ trestnfho zdkona, které

upravuje trestny éin poskozovdni cizi véci a miize postihnout v ndmi popisované oblasti napf. ni¢ent
a poskozovani nahrobkd a jiného hrobového zafizeni. Podle néj bude potrestin odnétim svobody az
na jeden rok nebo zdkazem Einnosti nebo pendZitym trestem nebo propadnutim véci ten, kdo zniéi,
poskodi nebo udini neupotiebitelnou cizi v&€c a zplisobi tak na cizim majetku $kodu nikoli

nepairnou.

Problematickym aspektem trestnépravni upravy tedy neni pouze pojem povoleni v ust. § 202
a) trestniho zékona, nebot’ neni bliZe specifikovano o jaky druh povoleni by se mé&lo jednat, de lege
ferrenda by tedy bylo lep3i uZit piesnéjiiho pojmu povoleni k exhumaci, ¢i povoleni k nakladani
sostatky v souladu se zdkonem o pohfebnictvi, ale zejména chybé&jici zakonné ustanoveni
poskytujici ochranu lidskym pozistatkliim, v zahrani¢nich pravnich tpravach obsaZen€ a nazgvané

hanobeni mrtvého téla.

Mrtvému lidskému télu je tak poskytnuta pravni ochrana pouze zdkonem o pohfebnictvi,

340

ktery stanovi”", Ze se prestupku dopusti ten, kdo zachazi s lidskymi poziistatky nebo ostatky

zplisobem dotykajicim se diistojnosti zemielého nebo mravniho citéni poztstalych a vefejnosti.

Je jen t&zké odhadnout, zjakého divodu neni lidskym pozlstatkim poskytnuta pravni
ochrana. Zda se jedna o nedostatek pravni tradice, kdy v dobach pfedchozich byla ochrana mrtvého
t&la tabu, &i z dfivodu, Ze s mrtvym télem pfichazi do kontaktu jen uzkd skupina osob — 1ékafi,
pracovnici pohfebni shiZby nebo krematoria — profesiondlové, ktefi maji zplsob nakladani

s lidskymi poziistatky stanoven etickymi kodexy €i fady.

Domnivim se, Ze by prdvni Uprava de lege ferrenda vyZadovala trestndpravni ustanoveni napf.
nasledujiciho znéni. ,,Trestného &inu se dopusti ten, kdo byt’ i z nedbalosti s lidskymi pozlistatky
naklidd v rozporu se zvlastnim zakonem, zptisobem, ktery se dotyka distojnosti zemfelého, nebo

miize ohrozit nebo ohroZuje mravni citéni pozistalych a vefejnosti.

Toto ustanoveni by mohlo piispét ke sniZeni mnoZstvi pfipadli nedbalostniho jednani
pracovnikl pohfebnich sluZeb, ¢i krematorii, jejichZ jednani vede k zam&nAm tél pozistalych, nebo

k nedtstojnému zachdzeni s tély zemielych.

3386257 odst. 1

3 v ust. 26 odst. 1 pism. )
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RovnéZ by méla byt zvySena trestnépravni ochrana lidskych pozistatkid u nékterych trestnych
¢in, napf. kradeZe, kdy se osoba zmocni cizi v&ci naleZejici zemielému, napf. nesnimatelnych
zubnich nahrad®*.

Spravnépravni iiprava

Zakon o pohfebnictvi upravuje problematiku sankci na seku pohf':-,bnict\rf'42 Za protipravni

¥ Bohuzel zptisnéni trestni represe, piipadné alespoii prihlédnuti k pohnutce pachatele soudem vyhodnocené jako
vy#adujici uloZeni trestu u horni hranice frestni sazby, by bylo zapotiebi napf. u tresmého &inu podvodu. V roce 2002
byl okresnim soudem v Karviné odsouzen k nepodming&nému trestu odnéti svobody majitel pohfebni siuzby, ktery
pozistalym nabizel a proddval pomé&mé ndkladné rakve, které mé&ly slonZit k zpopeln&€ni zemielych v ostravském
krematoriu. V krematoriu viak byla t&la zemfelych pracovniky pohfebni sluZby ptemisténa do tzv. socidlnich rakvi a
vigchto zpopelndna. Majitel pohiebni sluZby spachal svym jednanim maénou 3kedu a byl odsouzen za trestny &in
podvodu. Bohuzel tento trestny ¢in nebyl na Ostravsku jedinym. .
¥ Pro srovaani zahraniéni pravni tprava. Texaska pravni uprava. Pestupku v oblasti h¥bitovnictvi se dopusti osoba,
kterd:

- podnikd v hitbitovnictvi jinak, neZ v zikonem stanovené formé

- nevede zdznamy o pohtbeni tak, jak zikon uklada

- prodavé, nabizi, nebo inzeruje prodej pozemku, nebo préva pohfbeni na pozemku za Gdelem spekulativniho
podnikani

- nabidne volny pozemek v loterii, nebo jinym zplisobem, pokud se nejednd o okamZité pohibeni nemajetného
élovéka,

Kanadské prévni Giprava. Osoba se dopusti piestupku v oblasti pohfebnictvi, pokud porudi zdkonnd ustanoveni o:

- zdkazu nakladani s lidskymi pozistatky a ostatky

- poZadaveich na postup pred zapodetim pohiebniho obfadu nebo nakladani s t€lem
- vlastnostech schranek pro pohfben{ a kremaci

- Casovém ramei kremace

- poskytnuti pozistatkil pro kremaci

- zékazu prodeje & nabidkach prodgje

- exhumaci a vynéti téla

- poZadavcich poskytovatele pohibu

- zakazu vynéti ostatki

- osvé&déeni vefejného zdjmu

- fondu o pééi o pohfebiité

- umisténi pamamiku

- poZadavcich na prodej prav pehibeni

- pozadaveich na klid na pohfebisti

- poZadavcich na vstup na pohfebi3té v uréttou dobu

- poZadavecich na pfemé&nu hrobového mista a poZadavcich udéleného opravnéni

Australska pravni Uprava. Pod hrozbou sankce je zakdzano svévolng otev¥it, ponidit, znesvétit, nebo znidit pamatnik, &
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jedndni s niZ8i spolecenskou nebezpetnosti - konkrétné se jednd o pfestupky, jako jeden z druhd
spravnich delikti — pravnich dusledkd poruseni pravni povinnosti zaklddajicf povinnost od&init
vzniklon ajmu piipadné vyvolavajici pfisluSné sankce. Prestupky jsou v sou€asné platné pravni
tipravé nejrozsahlej§im druhem deliktu, kterého se mhZe dopustit fyzicka osoba. Pravni dprava
spravni odpovédnosti za prestupky je obsaZena jednak v zakoné o pfestupcich, a dale pak ve

zvlatnich zdkonech upravujicich jednotlivé Useky vefejné spravy.

Spravné pravni odpovédnost je odpovédnosti sekundarni, tj. povinnosti nést nasledky poruSeni
dané pravni normy, je pfimym nasledkem porudeni odpovédnosti primarni. Véda spravniho prava
konstitutuje dva typy sekundarni pravni odpovédnosti - odpovédnost za pfestupky a odpovédnost za
jiné spravni delikty. Podstatou tohoto d&leni je pfedstava o menSi zdvaZnosti a nebezpeCnosti

spravnich deliktd spachanych fyzickymi osobami, &ili piestupki.

Pojem spravniho deliktu neni legalng definovan. V literatufe se spravnim deliktem zpravidla
oznatuje protipravni jednani, jehoZ znaky jsou stanoveny zakonem, za které uklada spravni ufad
trest stanoveny normou spravniho prava®*’. Piestupkem je dle zikona o piestupcich zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohroZuje zijem spolednosti a je za piestupek vyslovné oznateno
vzikoné o pfestupcich, nebo jiném zikon&, nejde-li o jiny sprévni delikt postiZitelny podle

zviadtnich pravnich pfedpist anebo o trestny Cin.

Dle zdkona o pohfebnictvi se pfestupku dopusti ten, ktery :
a. upravuje lidské pozhstatky osoby, ktera byla v dobé timrii nakaZena nebezpeCnou nemoci
b. ukladd nebo vystavuje konzervované nebo balzamované lidské pozistatky do pohfbeni
v rozporu s podminkami**® stanovenymi osobou, kters konzervaci nebo balzamaci provadéla
c. vystavuje lidské pozistatky pfed pohibenim, nejde-li o zakonem stanovené vyjimky
d. odstrafiuje z lidskych pozistatkil nesnimatelné néhrady’*

e. nakldd s lidskymi pozistatky kontaminovanymi radionuklidy v rozporu s pokyny Statniho

misto pohtbeni.

*! Hendrych, D.: Sprévni prévo.Obecna &st. C. H. Beck, Praha, 2003, str. 201

M4 Zde se nabizi myElenka, zda by tento pFestupek nemél byt spife trestym Sinem, kdy by skutkova podstata byla
podobna skutkové podstats trestného cinu 3fFeni nakazlivé choroby.

%5 Zakon o pohfebnictvi ve svych ustanovenich v&nujicich se balzamaci a konzervaci viak o Zddnych podminkéch
nehovoti. Neni tedy zfejmé, co by mély tyto podminky obsahovat a v jaké formé by mély byt vyjadieny.

* Je mozné polemizovat, zda neni toto ustanoveni nadbytené v tom ohledu, Ze odnéti je vlastn& zmocnéni se cizi véci
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ttadu pro jadernou bezpeénost
provad{ pohtbeni jinym zplisobem neZ v zdkoné uvedenym

piepravuje lidské pozistatky v rozporu se zakonem

o o@ o

nezajistuje Gdrzbu hrobového mista i pfes pisemné upozornéni provozovatele pohfebists

-
Y

provede reklamu &innosti v pohfebnictvi v rozporu se zdkonem
j. zachézi s lidskymi poziistatky nebo lidskymi ostatky zplisobem dotgkajicim se ddstojnosti

zemielého nebo mravniho citéni pozistalych a vefejnosti.

Pfestupkovy zakon prostfednictvim svych skutkovych podstat zajistuje i ochranu piety a
dlistojnosti pohfebidt’, a to podobné jako zdkon o pohiebnictvi zajistujici tuto pietn skrze institut

ochrannych pasem.

Souvislost s nai problematikou u pfestupkl na dseku pohfebnictvi dle pfestupkového
zAkona je patrna v zdkonném ustanoveni®*’, ve kterém je uvedeno, % prestupku se dopusti ten, kdo
porudi zékaz nebo nesplni povinnosti stanovené nebo uloZené k pfedchazeni vzniku a Sifeni
infekénich nemoci, nebot’ zdkon o pohfebnictvi upravuje povinnost nakladani s lidskymi pozistatky
a ostatky tak, aby nedoslo k ohroZeni vefejného zdravi nebo vefgjného potadkn zejména tim, Ze je
zakdzano upravovat, konzervovat, nebo balzamovat lidské poziistatky osoby, ktera byla v dobé
amrti nakaZena nebezpe&nou nemoci. Nékteré z t&chto nebezpeénych nemoci pak zaroveil splftuji 1

kritérium nemoci infekéni.

P porudeni povinnosti provozovatelem pohfebni sluzby se postupuje dle zikona o

Zivnostenském podnikani®*®,

Uprava sankci v zakong o ochrané vefejného zdravi souvisi s nasi problematikou na aseku
ptedchdzeni vzniku a §ffeni infekénich onemocnéni. Za nesplnni nebo poruSeni povinnosti
stanovenych zdkonem o ochrané vefejného zdravi nebo na jeho zikladé uloZi orgdn ochrany
vefejného zdravi opravnény vykonivat statni zdravotni dozor fyzické osobé pfi jeji podnikatelske
ginnosti nebo pravnické osob& pokutu, jejiz vySe je v zakon& o ochrané vefejného zdravi blize

specifikovéna.

dle ust. § 247 trestniho zikona. Sankéni ustanoveni zdkona o poh¥ebnictvi je viak pouZitelné v piipadé nepatmé Zkody.
347 8 29 pism. f)
748 Zakon & 455/1991 Sb.
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6. Zavér

Podstatou prace a jejim cilem bylo charakterizovat a analyzovat soufasnou vefejnopravni
upravu nakladani s lidskymi pozistatky a ostatky, vymezit zakiady této pravni regulace, jeji hlavni
principy, analyzovat jeji ditvodnost, potiebnost a vymezit jeji misto v pravnim fadu.

Spravni pravo a vramei néj i pravo pohiebni, regulujici nakladdni s lidskymi pozQstatky a
ostatky, zajiStuje ochranu vefgného zajmu, v&t§ina pravnich vztahi se odehrava ve vztazich
subordinace a jednim ze subjektd pravniho vztahu je zpravidla nositel vefejné moci, se tak povaZuje
za pravo vefejné.

Toto zafazeni je moZno demonstrovat na charakteristice pravnich vztah@, které v oblasti
pohfebnictvi vznikaji. Nositeli prav a povinnost{ jsou osoby fyzické i pravnické. Subordinaci
spatfujeme napf. p¥i vzniku opravnéni — koncese k provozovani pohfebni sluZzby, provadéni
balzamace, €i konzervace, ¢i provozovani krematoria, pfi zaniku tohoto opravnéni, v dozorovych
opatfenich spravnich organi — napf. krajského tfadu, &i hygienickych stanic, &i pfi stanoveni a
uklddani sankci za protipravni jedndni. Fyzicka, pfipadné pravnicka osoba je v postaveni, kdy musi
respektovat rozhodnuti Gfadu, pfi nerespektovani je moZno povinnost v rozhodnuti uloZenou
vynutit.

Vymezeni pohfebniho prava jako préava vefejného je viak moZné dovodit také sohledem na
pfedmét spravnépravniho vztahu, kterym mbZe byt lidské jednani, vée, pravo ¢i hodnota. Zatimco
soukromopravnf regulace umozfiuje, aby bylo pfedmétem pravntho vztahu vie, co zékon vyslovné
nezakazuje, pfedmétem vefejnopravniho vztahu miZze byt pouze to, co stanovi a umoZiuje samotny
pravni pfedpis. Takto pfedmé&t upravy vztahit vznikajicich v pohfebnictvi a hibitovnictvi je
vymezen v zakladu v ust. § 1 2dkona o pobfebnictvi, a dile pak dal§imi jednotlivymi ustanovenimi
partikularng. Ohranieni vymezeného pfedmétu vztahd realizujicich se v pohiebnictvi tak sv&dCi
pro podiazeni pravniho odvétvi do systému prava vefejného.

Poslednim prvkem ka?dého pravniho vztahu je jeho obsah, kterym jsou prava a povinnosti
subjektll vztahn. Obsah vefejnopravniho vztahu je zaloZen na jednostranném pravnim aktu jednoho
subjektu pravniho vztahu, vydaném na zakladé a v mezich zdkona a povinnosti, &i nutnosti druhého
subjektu se tomuto podfidit. Subjekty si nejsou rovny, jsou vazany zdkony, povaha norem je spiSe
kogentniho charakteru. Princip sankce nevede jen k potrestani §kiidce, ale rovnéZ zajist'uje ochranu
vefejného zajmu. I tyto obsahové prvky pravniho vztahu sv&di pro jeho vefeinoprévni charakter.
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Na zkoumdni prvkli navazuje i metoda préavni regulace, kterd vyjadfuje, jak se jednotlivé subjekty
pravniho vztahu podileji na realizaci jeho obsahu. Soukromoprivni regulace akcentuje rovné
postaveni subjektd pfi jejich pravnich tlkonech, vefejnopravni regulace pak za zdklad vzniku
pravnich vztahli povazuje mocensky regulativni akt organu vefejné moci, kdy nadfazeny subjekt
rozhoduje o pravech a povinnostech pod¥izeného subjektu i proti jeho viili.

Pohfebni prdvo tak patfi do skupiny pfedpis vefejnopravnich, jednd se o podsystém prava
spravniho a zakon o pohfebnictvi v€etn na né&j navazujicich Uprav je nepochybn& pramenem
spravniho prava.

Zaklady vefejnopravni regulace nakladani s lidskymi pozistatky a ostatky v podobég, kterou zna
dnesni pravni #ad, se vytvafely jiz od konce 18. stoleti, a to zejména v zdkonodarstvi
absolutistického statu, kdy do3lo k oslabeni plisobnosti cirkve ve prosp&ch statni moci. Podaly
vznikat pfedpisy regulujici Gfedni konstatovani smrti, pohibivaci povinnost, [hiity ve kterych nebylo
moZné télo zemielého pohibit. Dekrety dile regulovaly zfizeni a provoz hibitovi a umrléich komor.
Ne&které pravni instituty z té€chto dob pfeZily az do doby ti€innosti platného zakona o pohfebnictvi.
Vefejnopravni regulace tak v minulosti zaji§tovala a do soucasnosti zajiStuje nékteré instituty se

smrti spojené, které by bez ni anmi existovat nemohly.

Vetfejneé pravo jako takové je zalozeno na principu nadiazenosti jednocho subjektu nad druhym,
na principu vyhradni vazanosti zakonem a ovldddano administrativné-pravni metodou regulace
pravnich vztahll. Jakousi protivdhou faktické nerovnosti subjektll ovladajicich a ovladanych je
ochrana a snaha o zachovani vefejného zdjmu - abstrakini hodnoty, ktera je spoletna velkému
mnoZstvi bliZze nespecifikovanych subjektd, kdy o tuto hodnotu musi byt pefovano a musi byt
chran&na pfed moZnymi nepfiznivymi vlivy. Jedna se o hodnotu &isté objektivni a relativng stabilni.
V oblasti pohfebnictvi se vefejny zdjem projevuje v riiznych oblastech. Smrt a poh¥bivani je nutné
vefejnopravné regulovat z hlediska Iékafskych, hygienickych, kriminologickych, socidlnich 1
finan&nich aspekti. Teoretickd moZnost soukromoprivni regulace by jen st&Zi zajistila instifut
fadného konstatovani smrti, provadéni pitev, zajisténi dodrZovani hygienickych standardd a
ochrany vefejného zdravi, ¢i socilni aspekt pohifbeni osob osamélych, nebo bezdomovcel, kdy tento

pedovatelsky aspekt na sebe pfebira stat.

L.ékaiské aspekty vefejnopravni regulace lze spatfovat zejména v ndleZitém profesiondlnim
ufednim konstatovani smrti, které vyloudi hypotetickou moZnost pohibeni zaZiva a prostfednictvim
pitvy stanovi pfiinu smrti ¢éi poodhali moZnost dédiéné choroby. Lékaiské hledisko se propojuje
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s hlediskem kriminologickym, kdy tfedni konstatovani smrti a pfipadnd pitva znemoZni trestnou
¢innost, popiipadé poslouZi k identifikaci totoZnosti zemfelého v pfipadé ndlezu t€la neznamé
osoby. Dalsim aspektem je aspekt hygienicky, kdy vefejnopravni regulace upravuje nakladani
s lidskymi pozistatky osoby nakaZené nebezpe€nou nemoci, ¢i thanatopraxi a balzamaci, coZ
dostate¢né vylucuje mozZnost ohroZeni vefejného zdravi. Aspekt peCovatelsky, &i socidlni plni
vefejnopravni regulace v pfipadech, kdy dochizi k imrtim osamélych lidf a bezdomoved, kterym
neni pohtbeni zajisténo ze strany pfibuznych. Nemaly aspekt vytvafi i finanéni hledisko, kdy napf.
provedeni pitvy, a to zdravotni i soudni neni dino k fthradé pozistalym zemfelého, a& by mohlo byt

povazovéano za jednu z poslednich , sluZeb® zemielému, v jeho zdjmu a k jeho uhradé.

Utednim konstatovanim smrti se osoba stiva mrtvou pravné, ze ,.subjektu prava se stava objekt”,
dochdzi ke vzniku novych pravnich vztaht. Ufedni konstatovani smrti vytvaf{ ziklad dalsim
oblastem vefejnopravni regulace, napf. oblasti vnitini spravy ~ spravy matrik, &i oblasti nakladani
s lidskymi pozlstatky, kdy je bez n&j nemoZné provedeni pitvy, odnéti tkané &i organu, pfeprava
zemielého &i jeho pohibeni. Ufedni konstatovani smrti se nepfimo podili na zajidténi prevence
vefejného zdravi, identifikaci neznamych osob, moZném odhalovani trestné ¢innosti a sviij vliv
uplatiiuje také v rGznych zdravotnickych &i statistickych hlediscich. Vefejnopravni regulaci
lifedniho konstatovani smrti je tedy mo#no povaZovat za jednu z poslednich sluzeb poskytovanou
statem konkrétni osob&. Ponechéani pravni upravy v soukromych rukou je zde tedy principielng
vylou€eno.

Shodng je dana potiebnost a ditvodnost vefejnopravni regulace institutu thanatopraxe. Institut je
spojen s provedenim pitvy, je tedy hrubym zdsahem do télesné integrity a mohl by zapfi€init §ifeni
nakaZlivé choroby, a tim ohrozit vefejné zdravi. NeuvaZeny zasah v prilb&hu thanatopraxe by mohl
ve svém diisledku vyloudit moZnost provedeni pitvy zdravotni, ¢i soudni. Vefejny zdjem na pravni
regulaci thanatopraxe je rovnéZ din ohledné nutnosti stanoveni poZadavkl odbomé zpiisobilosti
thanatopraktéra a rovnéZ na zakonném zakotveni jeho prdv a povinnosti vii€i tfetim osobam,
zejména vidi pfibuznym zemfelého a na nutnosti regulace povinnosti ohledn€ technického
zabezpedeni thanatopraxe.

Zcela pravné nedotéenou oblasti je uprava v&deckého postupu spoéivajici ve zmraZeni téla za
tigelem jeho pozdé&jiiho rozmrazeni — kryonika. Prévni statut osoby, kterd je kryonicky ,,uchovana®
je, e tato osoba je pravné mriva. Prdvni reZim t&la se tak ¥idi reZimem zdkoni upravujicich
darovani t&la pro pfipad smrti pro tGéely rozvoje 1ékafské védy. Organizace provadéjici zmraZovani
se stava vlastnikem lidskych poziistatki.

Nejblizsi doba sohledem na postup lékafské vEdy v oblasti kryoniky bude vyZadovat

uzékonéni kryoniky jako védeckého postupu a pravniho postaveni osob, které zmraZeni podstoupi.
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Samotnd pravni uprava v soucasné dob& neni pro regulaci kryoniky dostateéna. Snad by mohla byt
povazovdna i za matouci, a to tim, 7e balzamaci definuje jako Gpravu hdskych pozistatkh
zamezujici rozvoji posmrtnych zmén vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo hmyzem. Na zdkladé
této definice by se teoreticky mohla kryonika s balzamaci zameénit, nebot’ kryonika rovnéz zamezuje
rozvoji posmrtnych zmeén, vyuZiva viak zcela odli$nych teorii a nedochazi u nf k pitvé, ktera télo

nevratng poskodi.

V Ceské republice neni kryonika v soufasnosti provozovéna, tudi? nebylo pfistoupeno ani
k jeji zakonné regulaci. Do budoucna je viak moZné odekavat uplatnéni tohoto védeckého postupu 1

v Ceské republice.

Zékon o pohtebnictvi hovofi o distojném zachazeni s lidskymi pozistatky tak, aby nedoslo
k ohroZeni vefejného zdravi nebo vefejného pofadku. Zakazmje provedeni pohibeni zplisobem
jingm neZ zpopelnénim ¢&i uloZenim do hrobu. Zde je viak nutné se zamyslet, zda toto ustanoveni
neni v rozporu s Evropskou umluvou o ochrané lidskych prav prav a zdkladnich svobod, ktera
garantuje svobodu my$leni, pfesvédéeni a vyznani, tedy prévo kazdého svobodné si stanovit
okolnosti vlastniho pohifbu. Do rozporu se zde tak dostava soukromé pravo s pravem vefejnym,
které sleduje ochranu vefejného zajmu — vefejného zdravi. Nepochybné podstainym aspektem je
pak mira ohroZeni vefejného zdravi u kryonického osetfeni t&la provadéného ve specidlnich

laboratofich.

Dale se vtéto souvislosti jevi problematickd uprava konstatovani smrti u osoby, ktera
podstoupila zmraZeni. Pokud by osoba za Zivota uzaviela smlouvu zaji§tujici kryonické uchovant
téla, a toto své rozhodnuti deklarovala v zavéti, kdy by v této zavéti také pfevedla svillj majetek na
spole¢nost kryoniku poskytujici, a za déelem zmraZeni vycestovala do zahranitf, nedo3lo by
v Ceské republice k tFednimu konstatovani smrti a osoba aé zmraZend, by byla povaZovéna stale za
¥ivou se véemi pravnimi disledky spoéivajicimi napf. v nemoZnosti dédické sukcese. K prohlaSeni
za mrtvého u osoby kryonicky uchované by tak mohlo dojit pouze rozhodnutim soudu dle dikce

obéanského zakoniku,

Samotny postup zmraZeni by tedy byl i vsoudasnych podminkich Ceské republiky
povaZovan za v souladu se zdkonem, a to ziejmé& aZ do okamZiku, kdy by byla zmraZzena osoba
soudem prohliSena za mrtvou, nebot teprve pak by snad mohlo byt uvazovano o spachani

plestupku dle ust. § 26 odst. 1 pism. j) zakona o pohfebnictvi.
De lege ferrenda by tak mélo byt pfistoupenoc k realizaci legislativntho zaméru vymezenim
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nového pfedmétu pravni Gpravy a urlenim jejiho zpisobu. Zakon o pohiebnictvi, popt. zvlastni za
tim tdelem vytvofeny zakon, by mél obsahovat ustanoveni zabyvajici se kryonikou, definovat jeji
pojem, postup, osoby opravnéné tuto provadét a jejich odpovédnost, dozor nad osobami kryoniku
provad&jicimi, stejné tak jako pravni statut zmrazeného a pravni pfedpoklady postupu samotného

zmraZend.

Kryonické oSetieni t€la pak neni jedinym zplisobem, jakym mohou subjekty soukromého prava
profitovat na lidském téle. Tato problematika izce souvisi s pravnim statutem mrtvého lidského téla
a vrozdilném pojeti oddélené Casti mrtvého téla a mrtvého téla jako celku. Mrtvé lidske télo poziva
jiného pravniho reZimu nez oddélend &ast Zivého & mrtvého téla. Soudoba teorie 1 judikatura
pfiklada t€hu zemfelého statut soudasti lidské osobnosti aZ do doby, kdy pozistatky pfestanou byt
individualizovatelné, nejedna se tedy o véc v pravnim smyslu. Pokud je tedy mrtvé lidske télo
integralni soudasti osoby, méla by byt této osob& umoZnéna dispozice stélem jak v obdobi za
Zivota, tak i po smrti, dle jejtho vlastniho pfesvédéeni, pokud by se viak nejednalo o dispozici
v rozporu s piedpisy hygienickymi a pfedpisy chranicimi vefejny pofadek. Pokud zdkon umoZiiuje
bezplatné poskytnuti téla pro potfeby v&dy & vyzkumu, nemél by branit i dal¥im zpsobim
dispozice — napt. ve formé zavéti umoZnit osobé zvolit si jiny neZ zakonem stanoveny typ pohibeni

a toto jednan{ nesankcionovat, popfipadé umoznit iplatny pfevod téla, &i jeho &ésti pro piipad smrti.

Vyuzitim nékterych &asti mrtvého t&la vznikd tomu, komu bylo télo ,,vé&novano®, urdity
majetkovy prosp&ch, a to napf. moZnost nechat si patentovat vysledek vyzkumu — novy Iék, nebo
v piipad&, Ze mrtvé télo poslouzi k vyuce studentd lékaiskych fakult, kterym praxe a znalosti ji
ziskané v budoucnu poslouZi jako zdroj obZivy. Srozvojem védy jsou i mrtva téla ,Zddanym

zbozim, kdy trh pfirozené vytva¥i po téchto poptavku, nebot tato vytvafi zdroj dalStho zisku.

Sougasnd pravni uprava pochdzejici z 60. let minulého stoleti je poplatna dob€ svého vzniku, kdy
mrtvé t&lo bylo jen tabuizovanou zaleZitosti, ,,odpadem®, jehoZ jediny osud byl v pohtbeni a jeho
poskytnuti pro udely v&dy a vyzkumu bylo povaZovéno za Zadouci a prospé$né pro blaho celé
spoleénosti.

V dnedni dob& se v souvislosti s rozvojem biotechnologii o problematice vyuZiti mrtvych tél
stale vice hovofi, téma prochazi procesem detabuizace a moZnost zpracovani a dalstho vyuZiti
mrtvého t&la slouZiciho k vzniku prosp&chu jiné osoby, pak umoZiiuje, aby byle meZno vyuZit
mrtvé t&lo dle za Zivota udinéné dispozice, a to i za Uplaty, jejiZz vyde by méla spoéivat na dohodé
mezi poskytovatelem a pfijemcem. Shora uvedené lze dovodit z toho, Ze odbérem krve, nebo
vajitka z d&lohy, vznika darci rovné% majetkovy prospéch, at’ jiZ je to datiova vleva, pracovni
volno, vitaminové preparaty, nebo pfimo finanéni tihrada za lékaf'sky zadkrok spojeny s odebranim
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pfedmétného vajicka.

Obecné je moZné shrnout, Ze je nepochybné dana potfebnost a divodnost verfejnopravni
regulace pfi vyuziti tél zemfelych pro v€decké a vyzkumné ucely. Nakladani s t&ly zemfelych by
mélo byt pod stalou kontrolou Gfadn, at’ uz za uéelem zajidténi pietntho zachazeni s nimi, &i ochrany
vefejného zdravi, nebo zamezeni protipravniho nakladani. Svéfeni této oblasti subjektim
soukromého prava bez moznosti vefejnoprdavniho dohledu by dostatedn€ nezarudovalo ochranu
viech zdjmu.

Vefejnd moc by neméla omezovat dispozici subjektu ohledné pofizeni s tim, co patti bytostng
subjektu, neméla by zakazovat jiné nez zdkonem dovolené zpiisoby pohtbeni, jen z toho divodu, Ze
se ty .,zakonné" povazuji za historické, tradiéni a spole€nosti akceptované a povaZované za
Hhormalni*. Pokud si osoba za Zivota nezvoli zplsob dispozice pro ptipad smrti, nebo tato dispozice
neni po jeji smrti zndma €&i neni dohledatelnd, méli by mit moZnost o této dispozici rozhodnout
pravni nastupci zemielé osoby. Zde viak rdzem vyvstane daldi problém, a to ktery z prévnich
nastupctt by mél byt tim, kterému bude moZnost dispozici s t&lem ndleZet, tedy kdo bude tim
opravnénym jednatelem. Tato problematika byla v minulosti regulovana zruSenym ust. § 13 odst. 6
dosud platné vyhlasky o postupu pii umrti a pohiebnictvi. Toto ustanoveni stanovovalo, Ze o druhu
pohibu byl oprévnén rozhodnout zemfely a neudinil-li tak, svéd&ilo toto oprdvnéni tomu, kdo
obstaral pohfeb.

V soudasnosti neni obvyklym jevem, Ze by zemieli pfed svou smrti do svych pofizeni pro
pfipad smrti vyjadtovali, jakym zplsobem by si piali byt pohfbeni. Osobou sjednavajici pohieb je
pak zpravidla osoba blizkd ve smyslu ust. § 116 obfanského zdkoniku. Pokud dojde k neshodam
mezi osobami blizkymi napf. manZelkou a zletilymi d&tmi pozistalého ohledn& druhu pohfbeni, je
jedinym zplisobem vyfedeni této situace obrétit se na soud, aby tento rozhodl o zplisobu pohibeni.

Hlavni principy vefejnopravni regulace oblasti pohfebnictvi jsou tak zjevné. Stanovent
nalezitého postupu pfi zachazeni s mrtvym télem je nezbytné jednak z pohledu hygieny a ochrany
vetejného zdravi, ale i zdivodu zabranéni riznych nelegdlnich machinaci s mrtvymi tély nebo
z hlediska etického — napiiklad ohledn® regulace reklamy poskytovén{ pohfebnich sluZeb &i
stanoveni povinnosti vhodného a 3etrného jedndni s pozlstalymi, a to provozovateli pohfebni
sluzby. Je rovné? nezbytné, aby sluzby na daném useku byly poskytoviny pouze subjekty se
specializovanou odbornou piipravou a nileZitymi zkuSenostmi v oboru — z tohoto diivodu podl€haji

sluZzby poskytované v pohiebnictvi koncesnimu principu.

Problematika pohiebnictvi a hibitovnictvi pro dilleZitost své materie by de lege ferrenda bezesporu
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méla byt upravena v podobé zikona, ktery se jako takovy bude zabyvat upravon okamZiku smrti a
naslednym naklddanim s t€lem, a to v téchto konkrétnich &astech:

stanoveni smrti, ufedni konstatovidni okamZiku smrti, problematika pitev vietné pitvy soudng
Iékafské, nekterymi specifickymi typy amrti a jejich $etfenim, ipravou pravniho postaveni lidskych
pozlstatk(l a mrtv€ narozenych, pfepravou tél, kadaverdznich dércovstvim, rozlignymi zplisoby

pohibivini a pohiebiiti a v neposledni fadé také plisobnosti organi na tomto Giseku.

Specifickou €ast pohfebniho préva vytvafi oblast vefejnopravni regulace hibitovnictvi.

Vefejné pohrfebisteé jako prosior urleny k pohibeni lidskych pozistatkl nebo k uloZeni
zpopelnénych lidskych ostatkd je z hlediska védy spravniho prava moZno povaZovat za vefejny
ustav, nebot’ se jedna o souhrn vécnych a osobnich prostfedkil, s nimiZ subjekt vefejné spravy za
ifelem trvalé sluzby zvlastnimu vefejnému téelu disponuje.

Tento vztah mezi subjektemn vefejné spravy a jeho destinatafi je regulovan hibitovnimi Fady, které
jsou subjekty vefejné spravy za tim tdelem vydavany. Ridy vefejného pohiebisté jsou tak
provoznimi Ffady upravujicimi podminky uZivdni zafizeni vefejnosti, které se podminkam

dlouhodobé podfizuje, aniZ je tim omezovana ve svych pravech a povinnostech vné zafizeni.

Jednim ze stéZejnich bodl prace bylo kritické zamy$leni nad povahou, formou a obsahem fidu
vefejného pohfebidté ve svétle publikovanych odbornych textll na dané téma. Analyzou
jednotlivych pravnich pfedpist a relevantni judikatury je dovozovana pravni forma fadu vefejného
pohfebiité jako opatieni rady obce. Vydani fadu pohfebisté ve form& obecné zdvazné vyhladky, jak
je pomérné &asto mozné vidét vpraxi, je pravné vyloudeno absenci vyslovného zakonného
zmocnéni k vyddni hibitovniho Fadu, rozdilnosti podminek pro publikaci ¥idu dle zdkona o
pohfebnictvi a dle obecné upravy zdkona o obeich a rozdilsym pravnim reZimem procedury
pfijimani ¥ddu a v neposledni tadé rovnéZ existenci pfedchoziho souhlasu krajského ofadu, kdy by

tento byl v pfimém rozporu s {istavnim pravem zastupitelstva vydévat obecn€ zavazné vyhlasky.

Problematickym bylo i definovani povahy fadu vefejného pohiebists, zda-li se jednd o akt
soukromopravni, &i vefejnopravni povahy, tedy, zda jsou vztahy mezi provozovatelem pohiebisté a
destinatéfi upraveny autoritativng z pozice vykonavatele vefejné moci a jejfho adresdta, v souladu
se zasadou subordinace, &i jsou naopak zaloZeny na vzijemné rovnosti stran.

Zékonna pravni uprava vyuZiva ob& hlediska, napf. upravuje problematiku najmu hrobového mista i
Upravu povinnosti navitévniku vefejného pohiebisté, ¢i dokonce za pfestupek oznafuje poruSeni
soukromopravni povinnosti zajiftovat udrzbu hrobového mista. Pravni povaha fadu tedy meni
Jjednoznadéna a lze ji oznadit za upravu viastniho druhu.
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Hibitovni fad jako projev provozovatele vefejného hibitovnictvi ve vefejném zajmu miZe byt
rovnéZ povazovan za zasah do oblasti, kterd ne vidy statu zjevné naleZi. Stit prostfednictvim
metodickych pokyn ministerstva stanovuje provozovatelim vetejnych pohfebist’ oblasti, které maji
byt fddem regulovany, stanovuje tedy naleZitosti obsahu fadu, a¢ je zjevné, Ze tento zasah stdtu neni
z divodu specifickych mistnich podminek a odliSnosti u jednotlivych obcei potfebny.

Setrvavani na principech vefejnopravni regulace vykonu hibitovnictvi, které ne vidy vyhovuji
poZadavklm a nédboZenskym piesvédEenim osob pohibenych na pohfebisti a které memoZiiuji
vstup soukromopravnich subjektt do této oblasti, je za souasnych podminek moZno povaZovat za
zastaralé, nepruZné a diskriminaéni, a to i pfes skute€nost, Ze provozovani pohfebist& obci, cirkvi,
nebo naboZenskou spoleénosti mé svij tradi€ni historicky zdklad, kdy pohfebiité byla spravovéna
nejdFive cirkvi a teprve postupné se zadal uplatiiovat vliv statu v této oblasti.

Pouze soukromé vlastnictvi hrobového mista by jeho vlastniku zaruéilo, Ze rozhodnutim spravniho
organu nebude pohfebisté zruseno a nezetlelé pozistatky piemistény na jiné pohiebisté. Stale take
pletrvavd, zejména u véficich, pfani, aby jejich télo nebylo za Zadnych okolnosti z hrobu vyjmuto
nebo piemisténo. Vlastnictvi pohfebiit — hrobovych mist osobami soukromého prava by mohlo do
budoucna zajistit lepsi a trvaleji pé¢i a ochranu hrobového mista a jeho okoli.

Odivodnéni soudasného setrvavini na vefejnoprivni regulaci je mozné spatfovat v nazoru, Ze
pouze vefejnopravni regulace zajisti dlouhodobou a fadnou spravu pohfebisté, nebot’ tuto zajiStuje
-Ve&ne trvajici” obec, cirkev nebo naboZenska spole¢nost.

Stat umozZiiuje subjektim soukromého prava provozovat pohiebni sluzbu, krematorium, provadét
i balzamaci a konzervaci, kdy i tyto jmenované Einnosti jsou nakladanim s lidskymi pozistatky a
. ostatky, neumoZfiuje viak soukromym osobam provozovat pohfebistd. Zde lze vypozorovat, Ze
zatimco koncesované Zivnosti shora uvedené jsou &innostmi kratkodobého charakteru (pohibit,
Zpopelnit, pfevést), provozoviani pohfebisté jako sprava a péfe o pohiebiité ,na veééné dasy™ je
¢innosti dlouhodobou. Do budoucna by tak vefejny zdjem o danou oblast mohl byi projeven
{ vyhradné& zvy$enou trestnEpravni represi hrobového mista, kterd mu jako vé&ci v pravnim smyslu
b pfisuzuje v&tdi miru ochrany neZ jinym vécem, a to tim, Ze utok na hrob neni povaZovan za ,,pouhe™

poskozovani cizi véci, ale za trestny €in vytrZnictvi.

Vefejnopravni regulace pée o vileéné hroby na rozdil od vefejnopravni regulace vefejného
pohfebisté své opodstatnéni md. Ponechani ochrany a pé€e o valeéné hroby v soukromych rukou se
jevi problematickym. JiZ samotni piitomnost ostatklii obé&ti valek a vale€nych konfliktli na
pozemcich, které jsou pfedmétem soukromeého vlastnictvi (neni-1i vlastnik vale€ného hrobu méam),

je souasnou pravni lipravou nevhodné Fefena. Ceska pravni Uprava postrddd Upravu zajiSténi

pfemisténi téchto ostatkit ze soukromych pozemki, kde jim &asto neni poskytovana nalezita péce,
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m vefejnd pohfebisté tak, aby se valetné hroby na soukromych pozemcich nevyskytovaly. Timto
by byly vyieSeny 1 problémy vztahujici se k pFistupu k véle€nym hrobiim, nebot’ p¥istup by byl
regulovan jednotlivymi hibitovnimi fady, i problémy spojené s omezenim vlastnického priva
vlastnika hrobu, ¢i vlastnika nemovitosti, na které je hrob umistén.

U kazdého z popisovanych institutl byla projevena snaha zhodnotit divodnost a potiebnost
vefejnopravni regulace dané oblasti. Vyskytly — 1i se v praxi, nebo v pradvni dpravé problémy bylo
na né upozorndno a byly navrhnuty vhodné zplsoby jejich feSeni. Ve vétsing pfipadd byle moZné
najit inspiraci v zahrani¢ni pravni ipravé. Pravni Uprava sousednich statd napf. Polska a Némecka
se v podstatnych v&cech od pravni fipravy &eské neliSi, proto byla ke komparaci zvolena prévni
gprava angloamerickd, kterd je zaloZena na odliSnych pravnich tradicich neZ prdvni Upravy

sttedoevropské. Okrajové byly pak zmiflovény i dalii zahrani¢n{ pravni Gpravy.

Ke splnéni vyty¢enych cild prace byla vyhodnocena 1 historickd a soucasnd judikatura narodni i
zahrani&ni kdy lze konstatovat, Ze &eska judikatura zabyvajici se danym tématem je velice uzka, coz
je Ziejmé dano tabuizaci témat spojenych se smrti a malého mnoZstvi pfipadl, které byly a jsou
soudné projednavany.

K dal3im pramenim, z kterych tato prace vychézela je nutné poznamenat, Ze zejména
sohledem na relativné novou pravni upravu hibitovniho a pohfebniho prédva z poslednich let, neni
problematika nakladani s lidskymi poziistatky a ostatky komplexné a systematicky publikacné
gracovéna, bylo tedy zapotfebi vyuZit dil¢ich publikovanych ndzorl a vychizet rovnéZ z informaci
na vefejné datové siti.

163



—————y—

7. Seznam pouzité literatury a pramenu

10.

11.

12.

13.

14,

15.

Knihby, dekrety, instrukce

. Aries, P. : Déjiny smrti, dil 1,2, Argo, Praha, 1999

Aries, P. - Western Attitudes towards Death, Marion Boyars, London, 1991

. Barton, D., Flexner, Jm., Eys, Lvan, et al. : Death and dying ~ A Course for Medical

Students, J Med Educ, 1972

Bauman, Z.: Mortality, Immortality & Other Life Strategies, Stanford University Press,
Stanford, 1992

Beynert, W.: Slovnik katolické dogmatiky, Matice Cyrilometod&jska, Olomouc, 1994
Bible, Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, Praha, 1997

Blaho, P.: Justinidnské intitiicie, Iura edition, Bratislava 2000

Boguszak, J., Capek, 1., Berlich, A.: Teorie prdva, Eurolex Bohemia, 2001

Callahan, D. : The Goals of Medicine, New York, 1996

Campbell, A., Gillette, G., Jones, G.: Medical Ethics, 3. vydani, Oxford, 2001
Cicero, M. T.: De legibus, Teubner, Lipsiac 1898

Cogan, R.: Krajské zFizeni, ASPI, Praha, 2004

Coulange, F. de: Antickd obec, Sofia, Praha 1998

Dekret Ritibus exsequiarum

Dierkens, R.: Les drois sur le corps e tle cadavre de 'homme, Patiz, 1966

164



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Donaldson, L., J., Donaldson, R., J.: Essential Public Health, Petrocpress, Plymouth, 2005
Dtivodova zprava k nadvrhu zakona o pohfebnictvi
Fischer, M., D, Raper, R., F.: Care of the dying patient, Springer Verlag, Berlin, 1994

Freeman, J., W.: Doror Selection and Muaintanance Prior to Multi Organ Retrieval, Year —

book of Intensive Care and Emergency Medicine, Berlin, Springer Verlag, 1993
Frolec V. : Cus Zivota, Biok, Brno, 1985

Gaius: Ucebnice prdva ve StyFech knihdch, Doplnék, Brno 1999

Harvéanek, J. a kol.: Teorie prdva, Masarykova univerzita Brno, 1998
Haskovcova, H. : Lékafskd etika, Galén, Praha, 1997

Haskovcova, H. : Thanatologie, Galén, Praha, 2000

Hagkovcova, H.: Umirdni a smrt, In: Vorliek, J., Adam, Z. a kol: Paliativni medicina,
Grada Publishing, Praha, 1998

Hendrych, D. : Sprdvai véda, C.H. Beck, 2003

Hendrych, D.: Sprdvni prdve, obecna &ast, C.H. Beck, 2003, 2006

Holgik, J., Zagek, A., Koupilovd, 1.: Socidini lékafstvi, MU, Brno, 2002

Hoetzl, J. : Ceskoslovenské sprdvni prdvo, &st vieobecnd, Melantrich, Praha, 1934
Instrukee Piam et Constantem

Ivanovid, K., Kloss, R.: Kapitoly z lékaiské etiky, UP, Olomouc, 2004

Kadecka, S. : Pravo obef a krajit v Ceské republice, C.H. Beck,Praha, 2003

Katechismus katolické cirkve, Zvon, Praha, 1995

165



34,

35.

36.

37.

38.

39.

40,

4],

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52,

Kincl, J., Urfus V., Skiejpek, M.: Rimské prdvo, C. H. Beck, Praha, 1995

Knapp, V.: Védeckad propedeutika pro pravniky, Eurolex Bohemia, Praha, 2003
Kolektiv autora: Soudni IékaFstvi, Grada, Avicenum, Praha, 1999

Kotenek, J.: Uvod do lékarské etiky, UP, Olomouc, 1996

Koudelka, Z. : Prdvni pFedpisy samospravy, Linde, Praha, 2001

Koudelka, Z. : Obce a kraje, Linde, Praha, 2001

Koudelka, Z., Ondrus R., Priicha P.: Zdkon o obcich komentdF, Linde, Praha, 2002
Koudelka, Z. : Obecné zdvazné vyhldasky, Linde, Praha, 2000

Kiibler — Ross, E.: On death and dying, Zesky pieklad Hovory sumirajfcimi, Signum
unitalis, Hradec Kralové, 1992

Kiibler — Ross, E.: Odpovédi na otdzky o smrti a umirdni, Tvorba, Praha, 1985

Le Goff, ). (ed.): Encykiopedie stfedovéku, VySehrad, Praha 2002

Litman, T., J., Robins, L., S.: Health Politics and Policy, Delmar Staff, USA, 1997
Loyka, S. akol.: Uéebnice soudniho léka¥stvi pro stomatology, Avicenum, Praha,1976
Lutovsky M. : Hroby pFedki:, Academia, Praha, 1996

Mach, J.: Medicina a prdvo, 1. vydani, C. H. Beck, Praha, 2006

Mach, J.: Prdvni odpovédnost v mediciné, Galén, Praha, 1998

Mach, J.: Zdravotnictvi a pravo, Orac, Praha, 2003

Mason, J., K., Smith, R., A., Laurie, G., T.: Law and Medical Ethics, Lexis Nexis, New
York, 2003

Mucci, G. : La cremazione e la deposizione delle ceneri, La Civieta Catolica, 2001

166



53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

Munzarova, M.: Vybrané kapitoly z lékavské etiky, Smrt a umirdani, MU, Brno, 1997
Niederle, L.: Zivot starych Slovang, Praha, 1911

Nikligek, L., Stein, K.: Déjiny mediciny v datech a faktech, Avicenum, Praha, 1985
Ohler, N.: Umirani a smrt ve stfedovéku, H&H, Jino€any 2001, str. 160 a nésl.

Ostiizek, T., Man, V., Schelle, K.; Pravni uprava darovdni, odbérii a transplantaci thani a

organti, Eurolex Bohemia, Praha, 2004
Pauly, J.: Hrbitovni a pohiebni prévo, C.A.T., Praha, 1941
Penning, R.: Todesfeststellung und Leichenschau, Miinchen, 1995

Perlin, A.: To die in order to live: The need for legislation governing post-mortem cryonic

suspension, Southwestern University Law Review, 2007

Polian, M. : Verejnd sprdva, Cor Jesu, Cesky T&din, 2000

. Pomahag, R. ; Privodce vefejnou spravou, ISV, Praha, 1999

Posvat, J. : Obecné pojmy sprdvniho prdva, CSAS Pravnik, Brno, 1946

Posvat, 1. : Sprdavni prdvo, vytah ze zvigsini éasti, CSAS Pravnik, Bmo, 1947

Prudil, L.: Wbrané kapitoly prava pro zdvavotnicky management, UP, Olomouc, 2006
Pricha, P. : Spravni prdvo, Doplnek, Brno, 2004

Pricha, P. : Zdkladni pojmy a instituty spravniho prava, MU, Brno, 1998

Raischl, S.: Soziale Arbeit im Umfeld von Sterben, Tod und Trauer, In Everding, G., Westrich, A
Wiirdig leben bis zum letzten Augenblick,, Verlag C.H.Beck, Miinchen, 2001

Sdeleni ¢ UO 08/2002, Ukadu pro ochranu osobnich udaji & 7/2002

Shepherd, R.: Simpson’s Forensic Medicine, 12. vydani, Arnold, London, 2003

167



71,

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

30.

81

82,

33.

84.

85.

86

Schott, H.: Kronika mediciny, Fortuna Print, Praha, 1994

Skfejpek, M.: Texty ke studiu Fimského prdva, Orac, Praha 2001
Sladeéek, V.: Obecné sprdavni prévo, Aspi, Praha, 2005

Stolinova, J., Mach J. : Pravni odpovédnost v mediciné, Galén, 1998

Suchecki, Z. : La cremazione nel Diritto Canonico e Civile, ed. Libreria Vaticana, Roma,
1995

Samal, P., Pury, F.,Rizman,S.: Trestnf zdkon. Komentat.C. H. Beck, Praha, 2006

Skuma: Mezindrodni pravo vefejné, Eurolex, Praha, 2003

Stefan, J., Mach, J.: Soudné lékaiskd a medicinsko — prévai problematika v praxi, Grada,
Avicenum, Praha, 2005

Stefan, 1., Hladik, J.: Soudni lékaFstvi a zdravotnicko — prdvni otdzky, UK, Praha, 1996

St&pan, J.: Prdvo a moderni lékafstvi, Panorama, Praha, 1989

. Tesat, J.: Soudni lékaFstvi, 3. vydani, Avicenum, Praha, 1968

Wai — Ching Leung: Law for doctors, Blackwell Science, Oxford, 2000

Weyr, F.: Ceskoslovenské prdve tistavnf, Melantrich, Praha, 1937
Yalom, I. D.: Existential Psychotherapy, Basic Books, USA, 1980

Zibrt, C. : Seznam povér a zvyklosti pohanskych, Academia, Praha, 1995

. Zulehner, P. M.: Sterber und Sterben lassen, Patmos, Diisseldorf, 1991

168



Vyznamnéjsi ¢lanky

Buchtovd, M.: Novd prévnf diprava transplantaci v Ceské republice, Zdravotnictvi a pravo 12/2002

Dostdl, O.: K ndvrhu zdkona o darovani, odbérech a transplantacich tkani a orgdmi, Zdravotnictvi
a pravo 6/2001

Dostal, O.: Komu patii mé télo: Nékolik tivah o pravnim statutu oddélenych &dsti téla a mrtvoly,
Zdravotnictvi a pravo 10/2003

Dvotak, J.: K aktudinim otdzkdam prohldSeni obéana za mrivého, Ad Notam 6/2004

Graf, V., Hrdlika, J.: Pohrebisté a tieci doba, Moderni obec 6/2002

Hanak, M.: Kdo md odpovédnost za Skodu na hrobce zpiisobenou porosty, Vefejna sprava 32/2001
Handk, M.: Ministerstvo by mélo zaujmout jednotné stanovisko, Moderni obec 4/2002
Handk, M.: Nové hibitovni a pohFebni prdvo, Moderni obec 1/2002

Handk, M.: Nové hrbitovni a pohFebni prdvo, Modemi obec 2/2002

Hanak, M.: Novy zdkon dbd na zachovdni diistojnosti vdleénych hrobii, Modemi obec 8/2004
Handk, M. : Odpovédnost za Skodu na hrobce, Moderni obec 10/2001

Handk, M. : Ochrana piety a diistojnosti pohFebist, Veteina sprava 34/2004

Handk, M. : Otazniky nad hibitovnim prdvem, Vefejna sprava 18/2001

Handk, M. : Poskozovdni hrobit riistem stromti, Moderni obec 10/2004

Hanak, M.: Prdvni iprava hydrogeologickych priizkumit pohPebist, Vetejna sprava 44/2002
Handk, M. : Role krajit pFi vypkonu dozoru na iseku pohiebnictvi, Modernt obec 9/2003
Handk, M. : Smlouva o propiijéeni hrobového mista, Pravni rddce 3/2001

Hanak, M. : Vstupovdni cizich osob na hrobové misto, Modemi obec 11/2004
169




Handk, M. : Vybrané problémy hfbitovniho prdva, Moderni obec 1/2005

Hanak, M.: Pohrfebnictvi v dinnosti ombudsmana, Moderni obec 10/2005
Hanak, M.: Problémy hibitovniho prava a pravai rady ochrdnce, Modern{ obec 2/2007

Hadtava, J. : Ndhrada $kod na hrobkdch a hrobovych zafizeni na verfejnych pohfebiStich, Vefejna
sprava 17/2002

JakeSova, P., Dostalik P.: Nekteré otdzky pravni regulace hrobového mista, Casopis pro pravni védu
apraxi, 1/2005

JakeSova, P., Dostalik P.: Prdvni regulace vdleénych hrobii s ohledem na historickou a mezindrodni

prévni dipravu, Casopis pro pravni védu a praxi, 2/2005

TakeSova, P.: Vybrané problémy prdvni upravy zachdzeni s télem mrivého od vimrti do pohFbeni,

Zdravotnictvi a pravo, 5/2005

lzkeSova, P.,Dostalik, P.: Balzamace z hlediska zdravotnictvi, Zdravotnictvi a pravo, 9/2005
JakeSova, P., Dostalik, P.: Pitvy z hlediska zdravotnického, Zdravotnictvi a pravo, 9/2005
Kadecka, S.: Rdd veFejného pohrebisté, Moderni obec 2/2002

Kouba, V.: Je din prdvai ditvod projedndni kovovych slitkil v dédickém Fizeni?, Ad Notam 2/2002

Malit J.: Prdvo a opravdu posledni véci ¢lovéka ve svétle jednoho rozsudku francouzské Stdtni
rady, Pravni rozhledy 10/2006

Marek, T : Rdd pohiebisté — Provoznif Féd nebo OZV ?, Privni radce 4/2002
Marek, T.: Rdd pohFebisté — Provozni Fdd nebo OZV ?, Vefejna spriva 17/2002

Mitlshner, M.: Vybrané prdvni a etické problémy spojené s narozenim téZce malformovaného

Jedince, Zdravotnictvi a pravo, 2/2001

Mitlshner, M.: Nékteré filosofickopravni pohledy na Zivot a smrt, Zdravotnictvi a pravo 3/2002

170



Milller, Z.: Jesté k mistu na pohfebisté, Spravni pravo, roénik XVII., 1984
Miller, Z.: O misto na pohifebisti, Spravni pravo, roénik XVI., 1983

Miller, Z.: H¥bitovni prdave, Pravni rozhledy, 6/1997

Neumannovd, H. : Obce a novy zdkon o pohfebnictvi, Vefejna sprava 44/2001
Petrll, J.: Vyjadfeni Ministersiva pro misini rozvoj, Moderni obec 6/2002
Rysanek, Z.: Jeité jednou o ndkladech pohibu, Ad Notam 1/1997

Streje, P., Cisatovd, D.. Podklady pro soudnélékaiskd posouzeni: Nékteré trestné procesni

problémy, Zdravotnictvi a pravo, 10/2000

Saur, F., Kopa&ova J.: Zdkon o vdlecnych hrobech a vykon stdtni sprdvy, Pravni zpravodaj 9/2004
Stefanovd, A.: Provoz hibilova nebude Zivnosti, Vefeina sprava 30/2001

Vedral, J.: Dohody obci dle zdkona o pohfebnictvi, Vetejna sprava 44/2002

Vedral, J.: Nékolik pozndmek k pohfebnim Fadim podle nového zdkona o pohfebnictvi,
Vefejna sprava 51, 52/2001

Wawerka, K.: Patii naklady pohfbu do pasiv dédictvi?, Ad Notam 5/1996

Judikaty
rozhodnut{ NS CSR 5 Cz 84/65
rozhodnuti NS CSR 3 Cz 6/77
rozhodnuti NS CSR 3 Cz 70/81
rozhodnuti NS 22 Cdo 685/2005 publikované v Pravnich rozhledech 16/2006 str. 605
rozhodnuti NS 22/1986

rozhodnuti NS 22 Cdo 2773/2004

171




rozhodnuti Mé&stského soudu v Praze 9/1979
Nélez US 51/2000

Nalez US 583/2004

Nilez US 567/2004

Nalez US 34/2002

Nilez US 17/1998

Nalez US 38/1997

Nalez US 26/2006

pfipad Forte z judikatury ESLP — Pannullo a Forte v. Francie 30. 10. 2001-X.

Hibitovni Fady
Hrbitovni fady téchto mést a obei: Moravskoslezsky Ko&ov, Ohrozim, Stochov, Novd Cerekev,
Bust&hrad, Krasensko, Uhelna, Svébohov, Piibyslav, Usobi, Nova Ri%e, Drozdov, Chrast,
Libina, Prost&jov, Dobi§, Kojetin, Rofnov pod Radhostém, Litoméfice, Chlumec nad Cidlinou,
Brno, Mnichovo Hradit&, Obrnice, Bilovice nad Svitavou, Letovice, Vrlefi, Sopotnice, Vitkov,

Dlouha Lougka, Nové Vilémovice, atd.

Internet

172




8. Resume

This work concerns the theoretical and practical effects of Czech cemetery and funeral laws on the
legal disposal of dead bodies, parts and remains - analyzing institutions and entities providing
services concerning the body of the deceased.

The work is divided into four main parts:

Legal disposal of dead bodies - general viewpoints
Legal disposal of the dead bodies - general viewpoints of cemetery law in practice
Legal disposal of human remains - cremations and funerals
Legal disposal of the dead bodies and human remains - crimes and offences.

The introduction describes the nature of this work and general terms related to the legal
disposal of dead human bodies and remains, such as death, dying, funeral ceremonies and different
national attitudes to these concepts which have been changing over the centuries and have been
influencing the behavior of the generations in regards to the disposal of dead bodies. Initial disposal
methods included simply removing the body from the dwelling area and leaving it to be eaten by
animals, placing the body on some scaffolding so that the soft parts would biograde and leave the
bones for retrieval and storage.

Czech funeral and cemetery laws have been considered public laws. This legal tradition is
based on legal principles and institutes dating back to the 18th century, such as official
pronouncement of death, ways of disposing of dead bodies and regulations concerning cemetery
establishment and abolishment. Public interest in funeral and cemetery laws can be seen in many
areas. The death itself and legal disposal of dead bodies need to be regulated due to medical,
hygienic, criminological, social and financial aspects, which are described in the work.

During the course of research for this work the author noticed that legal regulation of cemetery
operations does not necessarily have to be regulated by public laws emphasizing the public interest,
as at present operating a cemetery is a service provided in the public interest by a municipality, but
this area could slowly be opened also for private legal entities as it is usual in the Anglo-American
legal tradition.

The introduction also includes the main aims of the work:
to describe and analyze present laws regulating the legal disposal of human bodies, bodily parts and
remains,
1o state the main problems of the currant regulation and to suggest suitable solutions,
to compare Czech laws with foreign laws and also stress the necessity of the regulation of all the
described entities and activities concerning the legal disposal of dead bodies in one law.
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The work itself starts with the problematic legal definition of death —whether the law can
effectively define death. This is followed by public law regulation of the pronouncement of death,
its description and areas opened to debate.

The work describes and analyzes the laws regulating the provision of autopsies. The author
objects to this type of legal regulation, as this area is regulated by a sub-legal regulation instead of a
statutory law, suggests the legal regulation in the form of a statutory law and also mentions other
disputable issues.

Legal regulation of autopsies in the work is followed by the legal regulation of body
preservation services, mainly embalming. Both the technical procedure and historical aspects of
embalming are mentioned, together with suggestions about amending the law. The author argues
that the legal definition of the term embalming is ambiguous and also mentions the necessity of
public law regulation of preservation services and the rights and duties of people acting in this field.

Czech law does not regulate cryonics —~ the preservation of a body through vitrification
although this lack of regulation can have important legal results. The author describes technical and
legal aspects of cryonics using mainly foreign literature and laws and tries to analyze whether this
scientific procedure is allowed or banned by Czech law. The author also analyzes the legal status of
the preserved person/body and debates the necessity of a public law regulating this area.

Human dead bodies and their parts can be under Czech laws used for cadaveric organ donation,
scientific and research purposes. Dead bodies and body parts may not be used for financial gain.
These particular ways of using a dead body are described and analyzed in the work, stressing the
contraversional points, such as the necessity of consent to organ or body donation and the question
of whether or not a body can be a source of financial gain.

The work also deals with the position of cemetery laws in the Czech legal system. The author
determines the position of cemetery laws as a subdivision of administrative law and analyzes its
public law character.

After an overview and an analysis of historical laws, the author describes the main currant
cemetery and funeral law - the Interment Act of 2001, This act regulates the disposal of dead bodies
and human remains, the rights and duties connected with funeral service operations, preservation of
bodies and operations of cemeteries and crematoriums. The act consists of several parts describing
regulated areas, defining crucial terms, dealing with funeral services, body preservation services,
crematoriums and cemeteries. Offences and penalties are also included. The author describes and
analyzes the Interment Act and points out debatable sections of the law :
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_whether the dead body is a thing in a legal sense, and through this a subject of law

_which relative is the agent authorized to decide about the legal disposal of the body

_whether a person during his life can conclude a contract regulating his funeral and under what
conditions

.the legality of regulating acceptable price mark-ups in funeral services
_pilling for transportation to the autopsy even if not requested or permitted by a relative of the
deceased
.the right of a municipality to arrange a funeral at its own discretion and expense in case that a
relative does not arrange a funeral within four days of the pronouncement of death.
The Czech Interment Act is also compared with the Slovak Interment Act.
Other laws affecting this field are also described and analyzed in the work, as well as relevant
international agreements.

State administrative organs as a part of public administration organization are named and their
rights and duties are analyzed. Mainly rights and duties of the municipality offices are analyzed and
also new ways of solving problems in this area are suggested.

The dead body “changes” into human remains by either cremation or by being buried. That is
why cremation and cemetery laws are a necessary part of this work, Cremation as a way of legal
disposal is viewed from many aspects - religious, historical and legal. The Czech law regulating
cremation is not as comprehensive as foreign laws, and through legal comparison, improvements
are suggested.

Cemetery laws, laws regulating cemetery establishments, supervision, operating and
abolishment of cemeteries, and the rights and duties of individuals and legal entities are described.
This work analyzes the currant and proposed legal status of posted cemetery regulations, including
whether they fall under private or public law, and by whose authority they may be issued.

After the analyzes of the legal regulation of the cemetery as a whole, the author devotes to the
legal status of the grave in particular, from ancient Rome to the present, and emphasizes the last
three hundred years. The cemetery was originally a church facility without state control, but the
State has increased its own authority until now most cemeteries are under state regulation. At
Present a grave has the same legal status as a cemetery and it is owned by a municipality, church, or
aristocratic family. It is registered in the Land Registry and liberated from taxes. Grave sites can be
Yented from the municipality under the special legal regulation of the Interment Act.

A specific group of graves are war graves, which are regulated by the Law on War Graves and
Sacred Ground of 2004, which is analyzed in this work. The law accompanies the legal regulation
Set forth by international agreements. It is the first statutory law here dealing with war graves, their
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maintenance, the rights and duties of the state organs in this field, and their rights to penalize people
for violation of the law. The author describes the historical context and present state and stresses
disputable parts of the law, such as duties of the owner of the land on which the war grave is
situated, the limitation of the owner rights, the access to the grave and whether the grave is a subject
of public use.

The end of the work deals with crimes, offences and penalties in the field of the legal disposal
of dead bodies, their parts and bodily remains. That is why the author analyzes the Offence Law,
the Interment Act and also The Criminal Code in the parts governing actions concerning proper and
legal disposal.
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9. Piilohy

Rad veFeiného pohiebi§té v Olomouci - Nefeding

Rada mésta Olomouce se dne 10, 01. 2003 usnesla vydat v souladu s ustanovenim §102 odst. 3 zékona
& 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdé&jich pfedpisi a ustanovenim §19 2ikona & 256/2001 Sb., o
pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zdkond, ve znéni zdkona ¢.479/2001 Sb. (dile jen ,,zakon*) jako jiné

opatfeni obce tento fad vefejného pohfebisté v Olomouci — Nefediné (déle jen ,¥ad™):

Clanek 1
Uvedni ustanoveni
1. Rad upravuje provoz pohfebiité v Olomouci-Nefeding.
2, Provozovatel pohfebits, statutarni mésto Olomouc, zajistuje provozovani pohiebift® v souladn s ustanovenim §18
odst, 2 zakona prostiednictvim pFispévkové organizace Hibitovy mésta Olomouce, se sidlem tf. Mira 104, Olomeuc,

1C: 00534943, (dale jen ,.spravce pohiebiste™).

Clanek 2
Provozni doba pokFehiité
Provozni doba, v jejim¥ priibghy je pohiebiité zpkistupniéno vefejnosti, se stanovi takto:

leden, Unor, listopad, prosinec 7-17 hod.,
bfezen, duben 7-18 hod.,
kvéten, zaFi, fijen 7-19 hod.,
derven, Servenec, srpen 7-20 hod.
Clanek 3

Potidek na pohiebidti
. Navit&vnici pohrebiits jsou povinni zdr¥et se takového jednani, které by se dotykalo dilstojnosti zemfelych nebe
mravniho citéni poziistalych a vefejnosti, zejména chovat se hluéng, poustét prenosné nosite zvukn, poZivat alkoholické
népoje, omamné a psychotropni latky, odhazovat odpadky mimo nddob k tomu urdenych a pouZivat prostory pohfebidté
ajeho vybaveni k jinym 02ellim, jeZ k jakym jsou urdeny.
Na pohfebisti je moné se zdrzovat pouze v provozni dob& pohiebiité stanovené v ¢tanku 2 tohoto fadu.
Déti do 10 let maji na pohiebi3t& pFistup pouze v doprovodu dospélé osaby.
Na pohfebi¥té je zakdzan pristup podnapilym osobim a osobdm se psy, kotkami a jinymi zvifaty.
Na pohFebisti je zakdzano jezdit na jizdnich kolech, kolob&zkach, skateboardech a kolekovych bruslich.
Vozidla (s vyjimkou invalidnich voziki) mohou na pohtebist® vjizdét a zdrovat se zde pouze s pisemnym

A

sothlasem sprivce pohfebidté a pii splnéni jim stanovenych podminek. Vozidla do areilu pohfebist mohou vjizdét

nejpozddji 1 hod. pfed ukondenim stanovené provozni doby pohfebidt a soudasn® musi vozidio pohfebiit€ opustit
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| pejpozdéji 30 min, pfed ukonéenim této doby. Chodci maji vidy pFednost pfed vozidly.
7. Pojlzdné a prichodné plochy na pohfebiété je povoleno pouZivat k parkovani vozidel jenom v provozni dob&
pohfebiété, 2 10 pouze s pisemnym souhlasem spravee pohiebisté. Neni dovoleno parkovat vozidla u hrobovych mist a
prové.dét zde opravy a udrZbu vozidel.
8. Pristup na pohiebiité nebo do jeho EAsti miZe spravece pohfebiité z oprdvn&nych diivodt (terénni Gpravy, naledi,
vichfice, exhumace, atd.) na vymezenou dobu omezit nebo zakdzat.
9. Vstup na vsypové a rozptylové lougky je pro veteinost zakdzan. Vénce a kytice (bez nddob na vodu) ize umistfovat
jen na plochy, které jsou na vsypovych a rozptylovych louckdch k tomuto iigelu vyhrazené. Sprivce pohfebisté je
oprédvnén kvétinové dary piip. jiné pfedméty z téchto mist odstranit.
10, Ukiddani nddob, nafadi a jinych ptedmétl na zelené pdsy a mista kolem hrobovych mist neni dovoleno.
11. Svitilny a svicky je moZno na pohtebidti rozsvécovat na jednotlivych hrobovych mistech pouze tehdy, pokud jsou
vhodnym zplisobem zabezpedeny proti vaniku pozéru. Na vsypovych a rozptylovych lou&kach je dovoleno rozsvécovat
svitky jenom na vyhrazenych plochéch. V odiivodnénych pEipadech miiZe spravee pohFebidts pouZivani otevieného ohné
{svitek, aj.) omezit nebo zakazat.
12, Z hygieniclkych diivodid neni dovoleno v aredlu pohiebidté pit vodu z vodovodnich vypusti a studni. Tato voda je
uréena k provoznim ugelim spravce pohfebiité a na zalévani zelend pfi udrfbé zelené na pronajat¢ch hrobovych
mistech. Je zakdzano odnadet vodu v ndhradnich obalech z aredlu pohfebisté.
13. Odpadky je tfeba odklidat na stanovend mista; pokud je na pohtebisti zavedeno tfidénl odpadu je nutno tato
opatfen| respektovat.
14. Navitdvnici nejsou opravnéni provadét jakékoli zdsahy do zelend vysazené sprivcem pohfebistg, véetn€ nové
vysadby zelené, bez jeho souhlasu.
15. Pofadini pietnich a vzpominkovych akei na pohfebisti je moZné se souhlasem sprivce pohfebisté. Tim neni
dotena povinnost svolavatele pfedem oznamit shroma¥d2ni podle zvlasintho pfedpisu (zak.& 84/1990 Sb., o pravu
shromaZdevacim, ve znéni pozdgjsich pFedpisi).
16, Na pohfebidti je povoleno provadét jakékoli prace pouze v takovém rozsahu a takovym zplisobem, ktery stanovi
tento Fad.

17. Dozor nad pofadkem na pohEebisti provadi spravee pohfebiité,

Clanek 4
Rozsah slu¥eb poskvtovamych na pohfehisti
Spravee pohiebité poskytuje zejména nasledujici sluzby:

a) vykopové price souvisejici s pohfbenim a exhumaci
b) pohfbivéni
¢) provadéni exhumaci
d) ukladéni, rozptyl a vsyp zpopeln&nych lidskych pozistatk
€} prondjem hrobovych mist
f)  vedeni souvisejici evidence o hrobovych mistech a o uloZeni lidskych ostatkd
g) sprévu a ddr¥bu pohiebiité vietné komunikaci a okolni zelen& v aredlu pohiebiltd.

b)  zajistovani obsluhy a provozu vefejného WC
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i) spravu a udrzbu objektlt na pohiebisti vyjma objektu obfadni sin& a katolické kaple
j)  zajisCovani likvidace odpadu

L) OdrZbu a Upravy hrobovych mist

) informaéni sluzby

Clének 5
Povinnosti # {innost sprivee pohFebifi€ v souvislosti s pdjmem hrobovych mist
I. Spravce pohfebité je povinen:

a) predat ndjemci hrobového mista (ddle jen hdjemce™) k uZivani hrobové misto,

¥ umoZnit ndjemci z¥{zeni hrobového zafizeni hrobu nebo hrobky za podminek stanovenych v &lanku 9,

¢ umoZnit ndjemci uZivini jeho hrobového mista a zafizen{ pohiebiSt, zajistit pfistup ke hrobovému mistu a zdrzet
se jakychkoli zasahl do hrobového mista nebo hrobového zafizeni s vyjimkou ptipadd, kdy je nezbytné, napi.
vdlisledku Zivelni pohromy bezodkladng zajistit bezpeény & plynuly provoz pohfebidté, nebo kdy je tfeba provést
pohfbeni do sousedniho hrobu, kamenosochaiské prace nebo Upravu pohiebidté, nebo kdy v disledku pocasi dojde
kpfechodné neschiidnosti pfistupovych ploch, vtakovém piipad® je omezeni piistupu ke hrobovému mistu moZné
pouze po nezbytné nutmou dobu; dojde-li k zisahn do hrobového mista nebo hrobového zaFizeni vinou spravce
pohfebisté a vznikne-li 8koda, je spravee pohfebité povinen hrobové misto uvést do plivodniho stavu,

2. Hrobava mista spravee pohiebist& zfizuje a ptipravaje k prondjmu tak, aby vznikly ucelené Fady, oddily & skupiny

hrobit a hrobek stejného charakteru a rozmé& . Nikdo nema narok na individudlni wnist€ni mimo vymezeny prostor.

Clanek 6
Povinnosti nijemce hrobovyeh mist

Néjemce hrobového mista je povinen pii uZivani hrobavého mista postupovat takto:
. Hrobové zafizeni ziidit v souladu s ustanovenimi &ldnku 9. Pfed zahajenim praci si vyZddat pisemny souhlas
spravce pohfebists a Fidit se pii provadéni praci jeho pokyny; mé-li byt zfizena hrobka, pfedat spravei pohfebi’té
kodsouhlaseni dokumentaci obsahujici technickou zpravuy, ptidorys, bekorys a fez hrobkou s uvedenim jmeéna a adresy
realizitora zaméru, po dokonceni hrobky poZidat spravce pohfebisté o jeji technické pfevzeti a fidit se pokyny
vydanymi spravcem pohiebidté k trvalému uZivani hrobky.
2. Provadét ddrzbu pronsjatého hrobového mista a hrobového zafizeni vnasledujicim rozsahu a nasledujicim
zplisobem:

a}) Nejpozdéji do 3 mésici od poh¥beni do hrobu zajistit Gpravu pohibivaci plochy hrobového mista.

b) Zajistit, aby plocha hrobového mista nezariistala nevhodnym porostem naruSnjicim esteticky vzhled pohfebisté

a pribéné zajiifovat udrzbu hrobového mista a hrobového zafizeni na vlastni ndklady tak, aby jejich stav nebranil

uzivani hrobovych mist ostatnich nijemct a dalSich osob.

¢}  Odstranit v&as znchodnocené kvétinové a jiné dary, odpad z vyhofelych svidek a dalsi pfedméty, které

naruduji esteticky vzhied pohtebi¥té. Neodstrani-li tyto pfedméty najemce hrobového mista, je spravce pohiebists

opravnén to uinit sam.

d) Neprodieng zajistit opravy hrobového zafizeni, pokud je naruena jeho stabilita a ohroZuje zdravi, Zivoty, nebo
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majetek dalfich osob. Pokud tak najemce neutini, je spravee pohiebisté opravnén zajistit bezpetnost na naklady a
riziko najemce hrobového mista.
3. Lavicky instalovat pouze s pisemnym souhlasem spréavee poh¥ebité a udrfovat je viadném stavu. Takové lavicky
mahou pouZivat vEichni navit&vnici pohfebisté,
4, Do vefejné zeleng na pohiebidti, vietng vysadby nové vefejné zelend, zasahovat pouze se souhlasem spravce
pohfebisté, ktery mlZe ve svém souhlasu stanovit podminky vysadby a regulace vefejné zeleng,
5. Zajistit na vlastni naklady, nejpozdéji do dne ukondeni nijmu hrobového mista, odstrangni hrobového zafizeni
véetné uren, jinak s nimi miZe byt naloZeno podle § 25 odst.9 zikona.
6. Oznamovat spravci pohfebisté veSkeréd zmény Udajd, potfebnych pro vedeni evidence pohiebisté v souladu s § 21
zdkona.
7. Strpét &iselné oznadent hrobl provedend spravcem pohtebisté zpisobem obvyklym na daném pohiebisti nebo jeho
st
8. UloZeni lidskych poziistatkit a lidskych ostatkli nebo jakékoli daléi nakladani s nimi provadét jen zptsobem, ktery
jevsouladu s &ldnkem 7.

9. ZdrZovat se na pohtebiiti pouze v provozni dobé& stanovené v &lanku 2

Clanek 7
Uklidini lidskych pozistatkd a zpopelnéni lidskych ostatkii a jefich exhumace

1. Lidské pomistatky mlize do hrobd a hrobek uklidat pouze spraves pohfebisté, jind osoba jen s jeho souhlasem.
Obdobné to plati i o provadéni praci spojenych se zaji$t'ovanim exhumaci.
2. Zpopelnéné lidské ostatky je moZné uloZit na pohfebiti vZdy jen se souhlasem sprivce pohfebidté a
zplsobem, ktery stanovi. Vyjmuti zpopelnénych lidskych ostatkd je mo¥né jen se souhlasem sprévee pohiebisté.
3 Viechny rakve urCené k pohibeni musi byt oznageny 3titkem obsahujicim minimalng jméno zemiel¢ho,
datum narozeni a den pohfbu. Pied spusténim do hrobu musi byt viko rakve pevné a trvale spojenc Sroubem se
spodni &asti rakve,
4. Pro pohfbivani do hrobli musi byt pouZity takové rakve, které ve stanovené tleci dob& zetli spolu s lidskymi
ostatky, tzn. nesmi obsahovat dily z PVC a jinych nerozloZitelnych materidld, kovové dily jen omezen&, vypli
rakvi miize byt pouze z materidldl jako dfevéné piliny, papir a litky, pki vyrobé rakvi a jejich natérd nesmi byt
zjevné pouzity toxické latky.
5. Pro pohibivani do hrobek je nutne pouZit rakve s maximalnimi rozméry 2,15 x 0,85 m, a to

- celodubové nebo z jinych tvrdych druhd dev, do kterych bude umisténa poloviéni zinkova vloZka

nebo

- kovové s nepropustnym dnerm.
6. Primou manipulaci slidskymi ostatky ulofenymi v hrobkich muZe spravee pohfebist® provddét pfed
uplynutim tleci doby pouze se souhlasem okresniho hygienika.

Cl4nek 8
Tleci doba
Tieci doba stanovend pro ukladani lidskych pozistatkl do hrobd &ini 20 let.
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L.

Clének 9
Ztizovani hrobového zakizenf a podminky prevadéni praci na pohiebiii
Podminky pro zfizeni hrobového zafizeni hrobu;

a) Zaklady musi odpovidat pidorysnym rozmérim dila a hloubce zakladové spéry, ktera gini 600mm pod rovni
terénu.
b}  Zaklady pamatniki a nhrobki musi byt zhotoveny z dostatedn& (nasného materidly, odolného proti piisobeni
povétrosti, napf. z prostého betonu i Zelezobetonu, kamennéhao, ptip. cihelného zdiva apod.

¢) Ptednia zadni ramy hrobu musi byt v jedné pfimece s ramy sousednich hrobi.
d) Vlastni nahrobek a rimy musi byt mezi sebou jednotlivé kotveny.
e) PFistavbé na svahovitém terénu musi byt hrobové zatizeni stejnomérné odstupfiovano.

Podminky pro zfizeni hrobového zafizen{ hrobky:
a) Hioubka vykopu musi odpovidat podtu uvaZovanych uloZenych rakvi
b}  Steny musi byt vybudovény z poréznich materidii (napf.cihly), pokud bude pouZit Lty beton, musi byt
vyvedena z hrobky difuzn{ zatka.
¢} Stény hrobky z poréznich material musi mit 3ifi nejméng 30 cm, v pfipad€ uZiti litého betonu nejméené 15 cm,
a musi byt izolovéany pfizdivkou, v&etng impregnaénich natéri.
d) Dno hrobky miZe byt bez betonového pokryve (pouze kopand zemina). V pfipad¥, Ze bude dno
vybetonovano, musi byt zFizen trativod o rozmérech nejmeéng 40x40 a hloubce 50 cm, vypinény drendZi.
e) Zdivo musi byt umisténo na betonovém zakladé min. 50 cm vysokém v §ifi podle pfedpokladané vyzdivky.
f) Do stén hrobky musi byt zabudovény vstupn{ otvory s madly.
g) Kovové prvky v hrobce (traverzy pro uloZeni rakvi a stropni nosi¢e) musi byt opatfeny antikoroznitni nitéry a
Jjejich stav musi byt kontrolovan nejméng jednou za 10 let.
h)  Zastropeni hrobky je nutné provést tak, aby mohly byt rakve lehce umistény na jednotliva stanovidté s tim, Ze
vstupni otvor a vlastni své&tlost hrobky musi byt nejméné 220 cm (podle velikosti rakvi).
i)  Na zastropeni a uzavieni hrobky musi byt pouZity Zelezobetonové pfeklady, jejich spry zality betonem a
povrch zaizolovén,
i) Na zastropeni je nuno pouZit 20 cm zeminy slouici jako pachova zitka, nebo umistit kryci desku neprody$ng
uzavirajicl hrobku, se spdrami vytmelenymi trvalymi tmely.
k) Nosnost stropu musi byt nejméné 100 kgna 1 m’.
1) Vlastni hrobové zafizeni svyjimkou ramd musi byt postaveno mimo hlavni konstrukei hrobky, na
samostatném zakladé.

Spravce pohfebisté miiZe ve svém souhlasu se zifzenim hrobky stanovit
- dobu vystavby hrobky
- zabezpeteni mista z hlediska padu osob a bezpeénosti navitévniki htbitova
- poZadavky na ochranu zelen& v okoli staveniste
- podminky pouZivini komunikaci pohfebiste

- zpilsob skladovani material, odpadd a jejich likvidace
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povinnost dozoru pfi vystavbe
priibézné a zdvéretné kontroly postupu praci.
4. Zkizenou hrobku pfejima po technické strance spravce pohfebiité, ktery miZe pro trvalé uXivani stavby urdit
- druh pouzivanych rakvi pro pohibeni v hrobce
- zpiisoby a cykius revizi hrobky.
Dokumentaci spojenou se zFizenim hrobky je sprivee pohfebisté povinen archivovat.
5. P#i provadéni vedkerych praci na pohfebisti je tieba dodrfovat podminky dohodnuté se sprévoem pohfebidts,
zgjména
- respektovani distojnosti a mista a omezen{ hluénych praci
- neomezovani prichodnosti komunikaci a piistupu k jednotlivym hrobovym mistim
- nenarulovani hrobovych mist nebo jakékoli jiné omezovani prav najemch hrobovych mist
- zajiSténi ochrany zeleng, kofenového systému zeleng

6. Po ukondeni praci na pohfebiiti je nutno uvést okoli mista, kde byly prace provad&ny, de pivodniho stavu.
Clanek 10
Plainost a icinnost

Tento Fad nabyva platnosti a Gi¢innosti dnem 1, tnora 2003.

Ing.Vladimir Pokomy v.r. Ing, Martin Tesafik v.r.

ndméstek primatora primétor
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RAD VEREJNEHO POHREBISTE ROZNOV p. R. ~ul 5. kvéina
(STARY HRBITOV)

Rada mBsta Roznova pod Radhoitém na zdkladé zmocnéni podle § 102 odst. 3 zdkona

g 128/2000 Sb., o abcich v platném znéni, svym usnesenim & 1058/44 ze dne 10.1.2006 schvilila v souladu se
rikonem & 256/2001 Sb., o pohiebnictvi v platném znéni, fad vefejného pohfebi¥té mésia RoZnova pod Radhoftém

vniZe uvedeném znéni,

Clanek 1.

Uvodni ustanoveni.

1. Rad vefejnéha pohiebists se vydavé na zdklad® ustanoveni §5 18 a 19 zikona & 256/2001 Sb. v platném znéni po
pFedchozim souhlasu Krajského ufadu Zlinského kraje ze dne 12.12.2005 pod &. j. KUZL 27330/2/2005/ZPZE-CH.

2. Rad vefejného pohtebidté upravuje provoz pohtebistd mésta RoZnova pod Radhodtém, ul. 5. kvétna (stary hibitov)
p.é. 1309/1, prava a povinnosti osob, které maji privo najrmu mista na pohfebistich, dale osob, které zde
vykonavaji objednané &innosti a ostatnich nav§tévnikil pohiebisté, to vie v souladu se zékonem & 256/2001 Sb.v
platném znéni a dal§imi pravaimi pFedpisy.

3. Vysvétleni pojmii;
+ Veiejné pohfebiité (hibitov) - dile jen pohFebiste
+ Rad vefejného pohtebisté - dale jen provozni ¥ad
¢+ Zskon & 256/2001 Sb. o pohiebnictvi v platném znéni - déle jen zikon
4 Provozovatel vefejného pohfebidté - subjekt, vykondvajici provozovan{ vefejného pohfebisté ve smyshu § 18
odst. 2 zAkona

+  Provozovatel mbiZe povEfit spravou vefejného pohfebisté spravce

4. Provozovatelem pohiebisté na ulici 5. kvétna (stary hibitov) je M&sto RoZnov pod Radho¥tgm, Masarykovo nam. &.
128

5. Vyuzivani pohfebidté se ¥idi schvilenym Fidem ve¥ejného pohfebidté a platnymi obecng zdvaznymi pravnimi
piedpisy, vydanymi v ramei samostatné plsobnosti obce

Clanek 2.

Pisubnost Fadu pohFebitZ,

I Ustanoveni tohoto fadu se vztahuji na pohfebisté v RoZnové pod Radho$tdm ul. 5. kvétna (stary hibitov), jehoZ
soucasti jsou:

¢ mista pro ukladani zpopeln&nych lidskych ostatkil v urnach
¢ spoleiné hroby
¢ &estné hroby
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Rad je zavazny pro provozovatele pohfebidté v celém rozsahu, dale pro viechny subjekty, zajigfujici pohfebni
sluzby, pro obstaravatele pohfebnich a jinych Okondl v pfimé souvislosti s ukladanim lidskych pozistatkli &
ostatkil, nijemce hrobovych a urnovych mist, objednatele a zhotovitele sluZeb souvisejicich s hrobovym zafizenim
najemcil vietn& osob, které zde se souhlasem provozovatele pohfebiftd provaddii jiné prace ptimo souvisejici s
pottebami pohiebidté & ndjemecii hrobovych mist a to v rozsahu piisluiného smluvniho ujedndani a pro ostatni osaby
a navitévniky pohfebité ve vSech ustanovenich, jejich? porufieni je porufenim jinych pravnich pfedpisii
umoiinjici WoZent sankei.

Clanek 3.

Rozsah poskytovanych sluZeb.

Na pohfebisti v RoZnové pod Radhoitém, ul. 5. kvé&tna (stary htbitov) jsou peskytovany nasledujici sluZby:

prodlouZenf najmu stavajicich mist pro hroby, hrobky,

predlouZeni ndjmu stavajicich mist pro vloZeni lidskych ostatkil v urnédch,

ukladani zpopelnénych lidskych ostatkd v urndch do stdvajicich hrebovych & umevych mist,

provadéni exhumaci,

vykopove prace souvisejici s exhumaci,

sprava 2 udrZba pohtebisté, komunikaci a zelené,

veden{ zikonem piedepsané evidence v souvislosti s provozovanim pohfebistg,

zajiitovani likvidace hibitovniho odpadu,

udrZba a (prava opuiténych hrobovych mist,

spravovani a udrZovani objekt na pohfebisti (oploceni, inZenyrské sit€, komunikace, shromaZdovaci plochy,
centralniho kiéie),

vykon dezoru nad dodrZovanim ustanoveni tohoto fadu,

zvetejfiovani informaci pro navitdvniky pohfebist€ prostfednictvim informaénihe systému véetné ceniku
poskytovanych sluZeb,

poskytovani ostainich informaci, k nimZ je provozovatel pohfebidté oprivn&n na zaklad€ platnych pravnich
predpistl,

Clanek 4.

Tleci doba.

Vzhledem k tomu, %e v minulosti byle rozhodnutim tehdejSich orgéni statni spravy ukondeno pohibivani lidskych
poziistatkti do hrobii a hrobek ukonéeno, pro poh¥ebité na ul. 5. kv&tna (stary hbitov) se tiec doba nestanovi.

Clanek 5.

Zpiisob a pravidla uZfvan{ zafizeni poh¥ebisté.

1) Pohfebi’t& jsou vefejné pfistupna dennd v obdobi od 1. listopadu do 30. dubna od 8:00 do 18:00 hodin a v obdobi

od 1. kvétna do 31. fijna od 7:00 do 20:00 hodin. Od 26.10. do 9.11. a od 24.12 do 26.12. je provozni doba
pohfebidtd neomezena. Navitdvnici jsou povinni opustit pohfebiité do konce uzaviraci doby bez zvl&dtniho
upozornéni,
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2)

3)

4)

3)

8

Dohled nad dodrZovanim provozni doby pohtebi¥t® vykonavd provozovatel nebo Mestski policie v ramei své
pochiizkové Cinnosti a v rozsahu dle poZadavku provozovatele. Pritomnost osob na pohfebiiti mimo provozni dobu,
pokud se nejednd o pracovniky provozovatele pohrebisté pfi zajidfovan{ nezbytnych provoznich tkend je
neZidouci. Tyto osoby jsou povinny hlidee Méstské policie poskytnout pozadovanou souginnost a Hdit se jejimi
pokyny.

Provozovatel pohfebisté milke piistup vefejnosti na pohiebisté nebo jeho &ast dodasné omezit nebo zakazat a to
zejména v pfipadech, kdy jsou provadény terénni fipravy, exhumace, za nepfiznivych povétrnostnich podminek
(snih, naledi) kdy nelze zajistit pfiméfenymi prostfedky bezpetnost navitgyilkd,

Na pohfebisti je moino provadét pouze prace piimo souvisejici s i¢elem, k n€muz je pohfebi¥t® a jeho vybaveni
uréeno véetné praci, spojenych s udrZovanim, rozdifenim &i modemizaci pohkebi§té a jeho vybaveni a to v rozsahu
a zpiisobem, ktery stanovi tento fad nebo provozovatel pohiebiSte.

Pofadani pietmich a vzpominkovych akei na pohfebidti je moZné se souhlasem provozovatele pohfebi¥t®, Tim neni
dotéena povinnost svolavatele predem ozamit shromaZdéni podle zvlaStniho pfedpisu (zdkon & 84/1990 Sb. o
pravu shromazd'ovacim v platném znéni).

Vodu z vypusti, umisténé na pohfebisti se z hygienickych divodii nedoporucuje pouZivat jako pitnou.

Niaklady, spojené s doddvkou vedy na pohiebidte a udriba zafizeni pro jeji rozvod a poufiti jakoZ i néklady na
uklid, opravy a Gdrzbu vefejné pFistupnych prostor a zaFizeni pohfebi¥té jsou soudasti ahrady za sluZby, spojené s
néjmem hrobového mista.

Clanek 6.

Komunikace na pohiebisti.

Provozovatel pohfebidté zabezpetuje sjizdnost a schiidnost hiavnich komunikaci na pohfebiiti prdb&#né po cely
rok, s vyjimkou mimofidnych zimnich klimatickych podminek, kdy miZe po dobu pfiméfenor moinostemn
technickych prostfedkt pro jejich adr¥bu doasng omezit uZivani nékterych komunikaci nebo jejich &asti. Ostamni
komunikace uvnitt oddill hrobovych a urnovych mist se v zimé prilb&mé neudrzuji.

Za hlavni se povaZuji komunikace mezi hrobovymi oddily, jejich hlavni spojnice, piislusné oznalené v legendé
orienta¢niho planu pohiebisté.

Viechny komunikace na pohfebisti jsou ureny pro pési pohyb navitévniki pohiebiits. Bez omezeni mobou byt
u¥ivany také oblany s invalidnim vozikem. Nejsou urfeny k pohybu osob na jizdnich kolech, kolobéZkach,
kole¢kovych bruslich nebo skateboardech.

Motorov4 vozidla a mechanizmy pro Udr¥bu komunikaci mohou na pohrebité viizdét a zdriovat se jen se
souhlasem provozovatele. Vozidla s¢ smi pohybovat pouze po hlavnich komunikacich maximaini rychlosti 10
km/hod. Nejvy3si povolena hmotnost vozidla véetné nakladu nesmi prekrodit 2,5 tuny. Toto omezeni se nevztahuje
na komunikaci v arealu technického zizemi pohtebi§té. Jizda jinymi vozidly neni povolena V celém aredlu
pohiebidté plati pfednost chodcl pted vozidly. Komunikace a zpevnéné plochy na pohFebidti mohou byt uzity k
odstaveni motorovych vozidel na nezbytné nutnou dobu pouze tak, aby neomezovala pohyb jinych vozidel na
pohfebisti a nezt¥?ovala pEistup k hrobovym mistdm. Na odstavenych vozidlech nelze provadét jejich opravy,
udrzbu &i myti,

Nikfady, spojené s udr#bou, &iftsnim a opravami viech komunikaci na pohiebidti jsou soudésti thrady za sluZby
spojené s najmem hrobového mista.
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Clanek 7.
Pravidla chovéni pro navitévniky pohEebi¥tt,

Zékladni povinnosti navitévnikit pohfebi3té se Fidi obecnymi ustanovenimi vefejnopravnich predpist, které jsou
soudasti pravniho fadu Ceské republiky véetng téch, které byly vydany formou obecnd zavaznyeh vyhlédek.

Dodrzovéni ndsledujicich pravidel chovini viemi névitévniky pohfebidt® je vyrazem idcty k zemfelym,
respektovanim ddstojnosti a piety mista jejich poslednitho odpofinku jakoz i vyjadfenim pfislusnosti kazdého
navit&vnika pohtebi$té k morilné vyspélému lidskému spoledenstvi.

»  Navstévnici pohfebisté se Fidi viemi ustanovenimi provoznihe fadu pohfebisté a pokyny pracovnikil provozovatele
pohfebiité, P¥i pohybu na pohfebiSti zachovavaji diistojnost a pietu tohoto mista tim, Ze se nechovaji hluéng,
nekoufi, nepoZivaji alkcholické ndpaje a jiné omamné latky.

s 8 charakterem pohtebiité jako pietniho mista se nesluduje pouzivani technickych audiovizudlnich prostfedki s
hlasitou reprodukei, pouZivani zibavné pyrotechniky, znediffovani prostorti pohfebisté odhazovinim odpadki
mimo odpadové nadoby, vstup psd, kofek a jinych zvifat do aredlu pohiebiité jakeZ i osob podnapilych & pod
vlivemn navykovych a psychotropnich latek. Ze stejného diivodu je moiny vstup déti do véku 10 Iet na pohfebisté
pouze v doprovodu dospélé osoby.

s ZaFizeni pohiebikts, ptistupng vefejnosti béhem provozni doby, jeho vefejné prostory a technické vybaveni slouZici
k potfebam viech navitévnik( pohfebist€ maji svilj pevné stanoveny Géel. Jind pouZiti t&chto zafizeni fad
pohfebisié neumoziuje.

» Svitidla s otevienym plamenem mohou rozsvécovat navitévnici pohfebiité pouze na mistech a za podminek, kdy
nehrozi ani pti extrémnich povétrnostnich podminkach moZnost vaniku poZiru zafizeni pohiebisté, travniho
porostu &i vysazenych dfevin. V odilvodnénych ptipadech miiZe provozovatel pohfebidt& pouZivani svitidel s
otevienym ohném omezit nebo zakézat.

»  Ukladani nadob, néfadi a jinyeh pfedmétd vEetn& ditd hrobového zafizeni na zelend plochy &i v okoli hrobovych
mist povaZuje provozovatel pohfebisté za neopravnéne,

+ Nadoby na odpady, rozmisténé v arealu pohfebisté a odpadni kontejnery jsou urdeny pouze pro uloZeni odpadu z
pohiebisté. Stavebni odpad, pfebytzéna zemina & velkoobjemovy odpad jiného druhu lze ukladat pouze na mista,
oznadena provozovatelem pohtebisté a podle jeho pokynil. Je-li na pohiebiiti zaveden systém tFidéni odpadd, je
teba ho respektovat viemi osobami, ptitomnymi na pohfebisti.

» Naklady, spojené s likvidaci odpadu z poh¥ebi¥t& véetné oprav a adrzby odpadnich nadob a Gklidu kolem nich jsou
soudasti thrady za sluZby spojené s nijmem hrobového mista.

+ Souéasti vybaveni aredlu pohfebist® jsou pewvné a pfenosné lavitky, instalované na mistech, urenych
provozovatelem pohfebidté. Lavicky mohou pouZivat viichni navitévnici pohiebiité. Naklady na jejich Udrbu,
opravy a zfizovani daldich jsou soutdsti thrady za sluzby spojené s najmem hrobového mista.

» Provozovatel pohiebidté je opravnén upozornit & napomenout navitdwvniky pohfebisté pfi jejich nevhodném
chovani & poruSovani ustanoveni tohoto ¥adu a v p¥ipad& nutnosti povolat na pohiebists htidku Mé&stské policie pro
zajisténi pofadku, bezpednosti ostatnich navitévnikl pohfebisté a distojnosti pietniho mista,
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¢ Probihaji-li na pohiebiti &innosti, které ve svém disledku vy¥aduji omezeni ptitomnosti ostatnich navstévnika
pohiehiste af’ jiz z divodu zachovéani distojnosti a piety (probihajici smuteéni obfady) nebo z diivodu bezpednosti
&i pro zajisténi plynulého provadéni ritanych praci na pohfebisti (stavebni a udrZovaci préce, kdceni dfevin, idrzba
a opravy komunikaci, exhumace apod.), podfidi se navitdvnici pohfebi§té viem opatfenim, které v této scuvislosti
na nezbytné nutnou dobu vyhlasi provozovatel pohiebisté.

Clinek 8.

Verejnd zeled na pohFebisti,

1. Vysadbu dfevin na pohfebisti zajist'uje provozovatel podle pokynit vlastnika pohfebidté v souladu se zpracovanym
architektoniclkym planem vysadby. Dieviny, u nichZ lze v dospélosti pfedpokladat charakter vzrostlych stromil se
vysazuji na mistech, kde se ani v budoucnut nestanou pFiginou vzniku Skody na majetku ndjemch hrobovych mist,
zafizen{i pohiebidte a kde za normalnich povétrnostnich podminek neohrozi bezpegnost navitévnikil pohtebigts.

2. 'V pfipadg, Ze nijemce bez piedchoziho souhlasu provozovatele vysadf na pronajatém hrobovém mist® strom, kef
nebo jinou dfevinu, jednd se ¢ porufeni najemni smiouvy se viemi disledky pro nijemce.

3. Provozovatel pohiebiité zajisti likvidaci vzrostlé zelené na pohfebi¥ti v pfipads, Ze se jednd o prestarlé, poikozené
dfeviny ¢&i napadené chorobami bez moznosti jejich Uéinné zichrany jakoZ i dfeviny, které v disledku svého stava
piedstavuji vainé ohroZeni bezpeénosti navitévniklh pohtebiité & majetku najemeii hrobovych mist nebo zatfizeni
pohiebilté. Posouzeni jednotlivych pfipadil je v kompetenci provozovatele pohfebisté. Likvidace vzrostlé zelené se
provede za podminek, stanovenych zvla¥mim pravnim pfedpisem a na zAkladg sprivniho rozhodmati, vydaného
mistné pfisluSnym organem statni spravy.

4. Viechna trvald zelef, vysazeni a ponechani na pohfebisti se stiva majetkem provozovatele pohfebisté. Néjemce
ani nAvitévnik pohfebiitd neni oprévnén provadét jakékoli zdsahy do vzrost!é zelené. Pfipadné omezeni
viastnickych prév k hrobovému zaFizeni nijemce nebo vznik $kody na tomto zafizeni v disledku pfitomnaosti
vzrostlé zelené je opravnén na zakladé podnétu poskozeného fesit pfistuSny spravni orgdn.

5. Naklady na b&nou adribu a oetfovani vzrostié zeleng, travnatgch ploch a ostatni vysadby na pohfebisti v rozsahu
stanoveném provozovatelem pohfebit¥, vietng dohodnutého zplisobu likvidace vzniklého biologického odpadu,
Jjsou souéasti Uhrady za sluby spojené s najmem hrobového mista.

Clinek 9.

Povinnosti provozovatele

Povinnosti provozovatele pohFebidté jsou stanoveny jednak zdkonem, jednak ptislusnymi ustanovenimi smlouvy o

provozovani pohfebisté. Provozovatel pohfebité je povinen:

»  Provozovat prisluiné pohfebisté v souladu se zakonem, timto zvefejnénym provoznim Fidem a dal$imi zvlaSmimi
pravnimi pfedpisy.

s Stanovit stejné podminky pro sjednani ndjmu hrobového mista pro kaZdého najemce. Stejp}?mi podmmkam1 se
rozumi zajiténi stejnych prav a povinnosti nijemce v souladu s timto provoznim fidem, jakoZ 1 stejny zplisab
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stanoveni cen za ndjem a sluiby s ndjmem spojené bez ohledu na charakter & umisténi hrobového mista na
poh¥ebisti a bez ohledu na osobu &i spolefenské postaven! ndjemce.

Zdr¥et se ve styku s pozlstalymi chovini neSetrného k jejich citliim a umonit pf smutednich obfadech dcast
registrovanych cirkvi, naboZenskych spoleénosti a jinych osob v souladu s projevenoun wili téch, kiefi sjednali
pohibeni,

Vést evidenci souvisejici s provozovanim vefejného pohiebisté v rozsahu, ktery uklidi § 21 odst. 1 zékona (o
zemfelych, o ndjemci, o hrobovém =zafizeni, o zplisobu uleZeni lidskych pozfistatki a ostatkd a o jinych
skutednostech pfedepsanych zdkonem). Soudasné je povinen udrZovat aktudIni plin pohfebisté s vedenim evidence
hrobovyrch mist. Zdjemcim o uzavieni ngjemni smlouvy je povinen na jejich 2idost umoimit do téchto podkladt
nahlédnout.

V pfipad& zdkazu &i omezeni pohfbivani bez zbyvieéného odkladu pisemn informovat ndjemce hrobovych mist,
pokud je mu znama jejich adresa a soufasng informovat vefegjnost o tomto zékazu na informaénim misté pohfebiste.

V pfipad& ruseni poh¥ebisté postupovat dle ustanoveni § 24 zdkona a ve vztahu k zidastnénym osobdm a vefejnosti
bez zbyteéného odkladu spinit veskerou informaéni povinnost.

Provadét obnovu ndjmu zijemcdm za podminek, stanovenych zikonem a fadem pohfebidté.

Zabezpetovat vykopy hrobil a sluZeb, souvisejicich exhumacemi a ukladénim zpopelnénych ostatkd. Tyto
povinnosti miiZe zajistit i prostfednictvim dalithc subiektu na zkladé smlouvy.

Provadé&t exhumace za podminek stanovenych zakonem a timto pravoznim Fadem.
Zajist'ovat likvidaci veskerého odpadu z pohfebiit® pfedepsanym zpiisobem.

Zabezpetovat poradek a Cistotu na pohiebidti véetné udrzby vefejnych travnatych ploch, opust&nych hrobovych
mist, spoleénych hrobil, vyhrazenych ploch, komunikaci a ostatniho zafizeni pohfebisté.

ZFidit informadni misto pohfebisté a udrXovat aktuélni informace, souvisejici s provozevanim pohfebiite,
Zvetejnit cenik vSech sluzeb, poskytovanych v souvislosti s provozovanim pohfebi§té.

Pisemn& upozomit njemce na skondeni sjednané doby ndjmu nejméné 90 dnii pfedem. Neni-li mu trvaly pobyt
nebo sidlo najemce znémo, uvefejni tuto informaci na informaénim misté pohfebisté nejménd 60 dni pfed
skonéenim sjednané doby ndjmu.

Béhem doby trvani ndjmu zajistit pistup k hrobovému mistu a zdrZet se jakychkoli zdsahid do hrobového mista s
vyiimkou piipadt, kdy je nezbytné bezodkladng zajistit bezpedny provoz poh¥ebisté nebo pii nutnych pracich, které
nelze provést jinak (vykop sousedniho hrobu, tidrzba zelend). Za zaji¥t&ny pFistup k hrobovému mistu se povaZuji i
pfipady dotasné ztizeného pohybu osob po vedlej$ich pFistupovych komunikacich k hrobovému mistu v ddsledku
snéhu, dlouhodobych sraZek & jinych povétrnostnich viivi.

Clanek 10.
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U%ivani hrobového mista.

Sjednani ndjmu hrobovéhe mista je Gkenem obéanskopravnim, ktery se Fidi obecnymi ustanovenimi Obéanského
zakaniku v platném znéni a ustanovenim § 25 zdkona. Nisledujici ustanoveni se vztahuji v plném rozsahu na
prodiouZeni ndjmu stdvajicich hrobovych mist, u nichZ nelze d¥ivg§ ndjemni vztah doloZit pisemnou ndjemni
smlouvou.

Nijem hrobovéhe mista (ddle jen najem) vznikne na zakladé smlouvy o nédjmu hrobového mista uzaviené mezj
provozovatelem pohfebiité jako pronajimatelem a ndjemcem {dile jen ndjemni smlouva). Nijemni smlouva musi
mit pisemnou formu a musi obsahovat vySi ndjemného a vy3i thrady za sluzby s ndjmem spojené, jinak je neplams.
Jsou-li soucasti nijemni smlouvy pisemné dodatky nebo piilohy, omadené jako nedilné soutssti smlouvy, json
smluvni strany povinny respektovat jejich ustancveni stejné jako ustanoveni nijemni smlouvy samoiné.

Maximalni vy najemného je kaZdorodn& vyhlafovéna cenovym vymérem Ministerstva financi CR jako
regulovand cena za 1 m’ pronajaté plochy. Néjemné se stanovi podle velikosti pronajaté plochy hrobového mista,
ktera je soudinem nejvétsich rezmér (8ifky a délky) vné&jsich obryst hrobového zafzeni (rém, nihrobek). Volny
prostor pfed, zz2 a mezi hroby neni scucasti hrobového mista a jeho pfipadny prendjem nepfichdzi v Gvahu.
Vypo&itana plocha se zaokrouhluje na 0,1m? (do 0,049 m* doli, od 0,05 m* nahoru).

Cena za siuZby s ndjmem spojené se stanovi na zakladé vysledku hospodateni pohfebisté v pfedchazejicim déetnim
obdobim. Stanovuje se na 1 hrobové misto bez ohledu na jeho velikost. Pfi vypodtu pedilu ndkladi na 1 hrobové
misto se uvaZuji pouze mista, pronajaté s platnou ndjemni smlouvou.

Protefe sluzby s ndjmem spojené pfedstaviyji soubor nezbymych ginnosti, nutnych k zajisténi a udrzeni spoledenské
funkee pohiebiZté jako vefejné prosp&iného zatizeni, nelze se podilu na Ghradé té€chto nakladd zprostit poukazem

na skute€nost, Ze nijemce tyto sluZby nepozaduje ani je nevyuZiva.
Zptisob thrady nijemného a stuXeb s ndjmem spojenych je upraven pfisluinym ustanovenim ndjemni smlouvy.

P¥i uzavieni ndjemni smlouvy je najemce povinen ze zikona poskytnout pronajimateli - provozovateli pohfebisté
veskeré udaje, jejichZ vedeni je pFedepsino ustanovenim § 21 odst. 1 zdkona. Témito Gdaji jsou:

¢ jméno a piijmeni osoby, jeji% zpopelnéné ostatky jsou na pohiebisti ukladiny do hrobového mista ndjemce,
misto a datum jejiho narozeni a Gmrti a jeji rodné &isle. Dokladem je kopie listu o prohlidee mrtvého.

= iméno, pijmeni, adresa mista trvalého pobytu a rodné Sislo ndjemce hrobavého mista, jde-li o fyzickou osobu
nebo obchodni jméno, nazev firmy, sidlo a identifikaéni ¢islo ndjemce hrobového mista, jde-li o privnickou
osobu. Prokazuje se platnym dokladem totoZnosti & vypisem z obchodniho rejstiiku.

e {daje o hrobovém zaFizeni daného hrobového mista, 1. hlavni rozméry, materidl, provedeni a znéni nipisd,
podet a druh pristudenstvi (vazy, svitilny, schrinky). V zdjmu nijemce je sd&lit provozovateli i ndaj o
potizovaci cené hrobového zafizeni a informace o ptipadném pojidténi a jeho rozsahu. Tyto udaje miide
najemce poskytnout dodateéné aZ po umisténi hrobového zafizeni na pronajaté hrobové misto.

e dale pFipadné ddaje o viastniku hrobového zaFizeni, neni-li jim sim ndjemce a to nejménd v rozsahu jméno,
pi{jmeni, datum narozeni, misto trvalého pobytu. Udaje doloZi najemce podepsanym Zestnym prohlédenim
vlasinika.

VEechny zmény vyie uvedenych Odajii a skutelnosti je najemce povinen ve vlastnim zdjmu bez zbytetného

odktadu oznamit provezovateli pohiebisté a doloZit je vySe uvedenymi platnymi doklady.

Provozovatel pohrebisté prodiouzi na ?ddost nijemce nijemni smlouvu i opakované za predpokladu, ie_ néjemcv're
plni viechny povinnosti, stanovené ngjemni smlouvou a timto provoznim Fadem. Maximalni délka pronajmu miize
byt omezena rozhodnutim provozovateie pohfebistE,

Podndjem hrobového mista je podle § 25 odst. 3 zdkona nepfipustny.
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Platnyrn uzavienim najemni smiouvy k hrobovému mistu na pohfebidti vznikd ndjemci prdvo ponechat na
pronajatém misté stavajici ndhrobek a hrobové zafizenl (rdm, kryci desky, apod.) na vlastni ndklady a nebezpeé, to
v8e v souladu s obsahem ndjemni smlouvy, timto provoznim fadem a pokyny provezovatele pohfebifté, s
néslednou moZnosti uloZit na tomto mistd zpopelnéné lidské ostatky.

Néjemni prave k hrobovému mistu lze pfevést smluvné na tfeti osobu pouze prostfednictvim provozovatele
pohfebité. Souc¢asné s prevodem ndjemniho prava je desavadni ndjemce a vlastnik hrobky, ndbrobku nebo
hrobového zafizeni povinen piedloZit provozovateli pohfebisté smlouvu o ptevodu uvedenyceh vEci do vlastnictvi
Jiné osoby. Pokud takovou smlouvu nepfedlozi, povaZzuje ho provozovatel pohfebiité nadile za viasinfka t8chto
véci se viemi povinnostmi z tohoto postaveni vyplyvajicimi.

¢ Je-li ndjemcem fyzicka osoba, pFechdzi prave najmu na dédice. Je-li nastupcem prévnicka osoba, ptechdzi pravo na
jeilho pravniho naswpee. Dedic nebo pravni nastupce najemce je povinen provozovateli doloZit titul k pfechodu
najmu a sd&lit vedkeré Gdaje, potfebné k vedeni evidence v souladu s pozadavky zakona.

» Provozovatel pohiebisté miZe odstoupit od najemni smlouvy kdykeliv v prilb&hu jejiho trvani, pokud ndjemce
dluzi thradu néjemného nebo za slufby s ndjmem spojend a svilj zivazek, vyplyvajlci z ndjemni smlouvy
nevyrovnal do 3 mésicil ode dne, kdy ho k tomu provozovatel pisemné vyzval,

s ProdlouZeni najemni smlouvy na Zidost nijemce miiZe spravee odmitnout v pfipadé, Ze ndjemce neplni své
povinnosti ohledné Gdrzby pronajatéhe mista k nim¥ se zavézal pfi pedpisu ndjemni smlouvy, dluzi ndjemné &
ahradu za sluzby s ndgjmem spojené a svilj zavazek nevyrovnal do 3 mésich ode dne, kdy ho k tomu provozovatel
pisemné vyzval & v pfipadé, ze ma byt pohfebidté zrudeno podle § 24 odst. 1 zdkona.

+ V pfipad&, %e si najemce po ukonéeni niajmu neodebere hrobové zafizeni vietné umy, postupuje provozovatel
pohfebisté podle § 20, pism. g), bod 4 a § zdkena.

+ UloZeni konstrukee pro ukiadani vykopané zeminy pfi vykopu vedlejsiho hrobu za Géelem exbumace uloZenych
ostatk?i, nutnych kamenickych pracich na pfilehlém hrobovém mist® a Gdriba zelené &i hibitovnich komunikaci, to
vie v odiivodnénych pripadech a na nezbymé nutnou dobu nen{ omezenim prava ndjemce ve smyslu ustanoveni §
235 odst. 4 zékona.

+ Nijemce je povinen provad¥t idribu pronajatého hrobového mista a hrobového zafizenl v souladu s podminkami
ndjemni smlouvy a v nasledujicim rozsahu

a) Zajistit, aby plocha hrobového mista nezaristala nevhodnym porostem, ktery by svym vzhledem narudoval
okoli.

b) Priib&¥né zajisfovat Gdrzbu travaiho porostu hrobového mista tak, aby porost nedosshl kvétenstvi (vymetani
trav).

c) Pribeiné zajistovat tdrzbu hrobového zafizeni na vlastni naklady tak, aby jeho stav nebranil ]ﬁivfs:ni
hrobovych mist ostatnich nijemeti, nechroZoval bezpetnost navitévnikd pohfebisi€ a pfispival k distojnosti a
pieté pohfebisté jako celku. . .

d) Odstranit vdas znehodnocené kv&tinové a jiné dary, odpad z vyhoFelych svitek a dalsi predméty, které narufuji
esteticky vzhled pohfebi§ts,

€) Neprovadét zadné dpravy prostoru v okoli hrobového mista bez souhlasu provozovatele.

s Najemce je povinen neprodleng zajistit opravu hrobového za¥izeni pokud je naruiena jeho stabilita a chroZuje tak
zdravi, Zivoty nebo majetek dal¥ich osob. Pokud tak néjemece neuéini, je provozovatel pohfebisté opravnén zajistit
bezpednost na naklady a riziko najemce hrobového mista. Odkladéni dilh hrobového zafizeni na sousedni hrobovi
mista nebo je opirat ¢ sousedni hrobova zafizeni je poruSenim vlastnického priva ostatnich ngjemcii nebo vlastnika
pohfebiité za néz 1ze ulo%it sankce podle platych pravnich pfedpisil.
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PH uZivani hro_l?ového mi;ta Je najemci zakdzino manipulovat s lidskymi ostatky. Se zpopelnénymi ldskymi
ostatky miiZe najernce manipulovat a ukladat je na pohfebisti pouze s védomim provozovatele. Ndjemee je povinen

paskytnout provozovateli veskeré tdaje, jejich% evidence je pfedepsina ustanovenim § 21 odst. 1 z4kona (&lanek 9
odst. 6 tohoto provozniho fadu).

Najemee je povinen strpét &iselné oznadeni hrobového mista provedené provozovatelem, toto ozmadeni
nepfemistovat, neposkozovat a nepouzivat ho k jinym tigelim, pokud to jeho charakter umozije. Ve spomych
pfipadech je zdvazné Eiselné oznadeni hrobového mista podie evidence provozovatele pohiebists.

Po zéniku najmu se lidské ostatky, o jejichZ nové uloZeni se byvaly ndjemce nepostaral ponechaji na dosavadnim
mist€. PFi ndjmu hrobového mista novému ndjemeci se tyto ostatky uloi pod droved dna hrobu. Ponechané
zpopelnéné lidske ostatky se vyjmou a pohibi se vsypem na vyhrazené miste do spoletného hrobu.

Clanek 11.

Qdstrafiovinf hrobky, ndhrobku a hrohového zafizeni.

Odstranéni hrobky, ndhrobku, hrobového zafizeni nebo Gpravu jiZ existyjicich miiZe provadét pouze vlastk nebo
jim zmocn&nd osoba a to na vlastni ndklad 2 nebezpeéi, se souhlasem provozovatele pohfebisté a za jim
stanovenych podminek.,

Za hrobové zafizeni se povazuje:

obvodovy riam vietné zikiadd, ohranitujici hrobové misto tak, Ze vnitini rozméry ohraniteného prostoru
spliiuji podminky bezpe&ného a snadného nloZeni dalii rakve do hrobového mista 2 vn&jdi rozméry rému jsou
shodné s rozméry rami ostatnich hrobovych mist téZe skupiny.

nahrobek véetng zakladu, umistény obvykle v Eelni ¢4sti hlavy hrobu, opatfeny zpravidla nipisy s esobnimi
adaji pohtbenych osob, pfipadné dalsim textem, uméleckymi motivy nebo grafickymi dopliky viemné
fotografii, plastickych ozdob, sochaiskych dél a niboZenskych symboid,

kryci desky z uslechtilych materialil véetnd ptipadnych nipist a ozdab,

vazy, svitidla, uzaviratelné vyklenky a podobné pfislugenstvi pevné spojené s nahrobkem, hrobovym ramem i
krycimi deskami hrobu,

naboZenské symboly z kamene, kovu &i jiného materidlu plnici funkei ndhrobku,

miiZe, ploty, zidky véetné ozdob, zfizens jako soudast hrobky,

jiné vybaveni hrobového mista, majici znaky hrobového zafizeni (prostorova piisludnost ke konkrétnimu
hrobovému mistu, umé&lecké ztvarnéni dila).

P¥i provadéni praci podle odst. | tohoto &lanku na pronajatém hrobovém misté je vZdy treba predchoziho souhlasn

néjemce, pokud tyto &innosti neprovadi & netidi sm, pFidems ten, kdo tyto préce provadi mé povinnost respektovat

pokyny provozovatele pohfebisté, ustanoveni ndjemni smlouvy, tohoto provozniho fadu a zakona.

Podminky k odstranéni hrobového zatizeni mimo hrobky uréi provozovatel pohtebi§t® s ohledem na polohu
hrobového mista a jeho prislusnost v ucelené skuping hrobovych mist tak, Ze:

*
+

urdi zpiisob ulozeni zeminy a odpadu pfi odstrafiovani hrobového zafizenf &i jeho opravich, ’ ,
vybradi si podminku byt prizvén nijemcem nebo oprévnénou osobou, providdjici demontéZ hrobového
zaFizeni ke kontrole, zda je provedeno odstrangni v dohodnutém rozsahu 2 ptipadné nfod-?;tr?mtclne zbytky
jsou zabezpe&eny tak, e nemohou ohrozit bezpe&nost, zdravi &i Zivoty n_évﬁtévnd(u pohfebijté nel::o zl:!l_lsoblt
Skodu na majetku ostatnich ndjemcti hrobovych mist i viastnika pohfebi3te. Pfip?dné nedosta}ﬂcy Jje ndjemce
nebo opravnénd osoba povinna bezodkladnd odstranit, pipadn& provést dodateind opatfeni podle pokynil
provozovatele pohfebistg,
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V prabéhu drzby, oprav nebo odstrafiovani hrobky & hrobovéhe zafizeni na pohFebidti odpovidd najemce
hrobového mista za udrZovani pofddku, za skladovdni potfebného materidlu na mistech a zplisobem uréenym
provozovatelem pohfebisté. Odstrafiovany stavebni materidl, ndhrobky & jejich &isti a vykopanou zeminu je
ndjemce povinen nejpozdéji pied pferusenim price téhoZ dne odvézt na uréené misto sklddky a pripadn uloit do
uréeného kontejneru. Pfi téchto pracich je tfeba zajistit plivodni idel viech komunikaci na pohfebiiti a jejich
priichodnost nesmi byt omezovana.

Pfi provadéni zemnich praci je prisiuiny subjekt povinen chranit kofenovy systém stdvajici varostlé zelend pred
poskozenim a v pfipad& nutnosti realizovat opatieni, dohodnuti s provozovatelem pohfehits (zména tvaru zikladd
nebo jejich hloubky, aped. ).

Po skongeni praci je ndjemce povinen zajistit na sviij ndklad uvedeni okoli hrobového mista a mist, kter4 byla pii
praci zne€iSténa do plivodniho stavu nejpozdéji do 48 hodin. Ukongeni praci je ndjemce povinen ohlésit
provozovateli pohiebisté a uhradit niklady spojené s odvozem a likvidaci odpadu vzniklého p¥i pracich na
hrobovém misté, pokud tak neuginil na vlastni naklad. PfedbéZnou vyii Uhrady za edvoz a likvidaci odpadu sdgli
ndjemci provozovatel pohiebisté pfed zahdjenim praci za ptedpoklady, e bude detailng informovén o jejich
rozsahu,

Vlastnik hrobového zatizeni je opravnén nazklidat s nim bez omezen{ viastnickych prév vietné odstrandni
hrobového zafizeni po pfedchozim projedndni s provozovatelem pohfebisté.

Provozovatel odpovidéd za $kody, zpiisobené na hrobovém zafizeni najemce v pfipadg, Ze ke Skodé doflo v pFimé
souvisiosti s plhsobenim majetku provozovatele pohfebiité a to bez ohledu na zpisch, drmh vngjitho viivu &
Jednani tiet! osoby. Rovnéz odpovida za viechny skody, zpiisobené v souvislosti s vikonem provozu pohiebisté v
rozsahu uloZeném mu zikonem a smlouvou o provozovani pohfebiSte a to i tehdy, kdy nékterymi Cinnostmi povéfil
na zékladg smlouvy jiné subjekty. Tute odpovédnost provozovatel nema v pFipadech, kdy €innoesti na pohiebidt
vykondvaji cizi subjekty na zikladé poZadavkil ndjemecli hrobovych mist nebo sami ndjemci i kdyZ k tEmto
¢innostem dal provozovatel souhlas.

Za majetek viastnika z hlediska moZnosti vzniku $kody jsou povazovany:
s veSkera vzrostla zelei na pohiebisti,

* stavby a objekty,

s  komunikace a shromazd'ovaci plochy,

» oploceni vEetné& vstupnich a manipulaénich bran,

podzemni vedeni a inZenyrske sité,

souédsti informaéniho systému pohiebiste.

-

VyZe vymezeni odpovédnost provozovatele za Skody na hrobovém zakizenf trva pouze po dobu plamnosti najemni
smlouvy k prisluinému hrobovému mistu. Vznik skody je ndjemce povinen ohlasit provozovateli pohfebiite hez

zbyte&ného odkladu a dohodnout s nim dal3i postup.

Pojisténi hrobového zafizen( proti ostatnim Skodam je vyhradné zaleZitosti vlastnika hrobového zaffzeni.

Clinek 12.

Ukladéni lidskych ostatki a exhumace lidskych ostatk.
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L Zpope!mjené lidské ostatky je mozné uloZit na pohtebisti jen se souhlasem provozovatele a zplisobem, ktery
oclppwda podminkam uklddéni na daném pohfebisti. Jsou-li zpopelnéné ostatky ukladany do hrobu, je néjemce
povinen ozndmit provozovateli pohfebistd Udaje o pFesné poloze uloZeni urny nebo vsypové jamky v plidorysu

hrobu a hloubku uloZeni. PFi ukladani zpopelngnych lidskych ostatkd je tfeba zachovat diistojnost zemtelého 2
respektovat mravni citéni poziistalych a vefejnosti.

=]

Lidské ostaticy miZe 2 hrobi a hrobek exhumovat pouze provozovatelem pohfebists, ptipadné jim povitena osoba.

Pied vlastni exhumaci dohodne stdvajici ndjemce hrobového mista nebo hrobky s provozovatelem pohrebidts
zpiisob naloZeni s exhumovanymi ostatky.

Clanek 13.

Cinnost podnikatelskych sabjektii na pohfebiiti,

. Cinnost podnikatelskych subjektty na pohtebisti se obecns Fidi vztahy obchodniho nebo obtanského préva, pfitems
rozsah a podminky pro tuto &innoest upravuje vhodny druh dvojstranné obchodni smlouvy. Nenirozhodujici, zda se

jdnd o smluvni vztah, uzavieny mezi podnikatelskym subjektem a provozovatelem pohiebi¥té & najemcem
hrobového mista.

(=

Se souhlasem provozovatele pohiebisté mohou na pohfebiiti vykonavat innost jiné podnikatelské subjekty, pokud
se jednd o é&nnost majici pfimy vztah k udely, pro ktery bylo pohfebisté zfizeno. Jednd se zejména o price

kamenické, stavbu, idribu a odstrafiovani hrobevého zafizeni a hrobek, &ifténi a ddrzba komunikaci, zelend a
zatizeni pohtebiité, stavebni prace spojené s dovybavenim pohFebisté nebo jeho zafizeni, apod.

3. Na zakladé pokynii provozovatele pohiebisté jsou véechny podnikatelské subjekty povinny prerulit nebo omezit
provadéni svych &innosti po dobu probihajicich pietnich aktd na pohfebisti a to bez nihrady pfipadn}’foh
vicenakladii. Na pracovniky, kteFi bdhem své ptitomnosti na pohtebidti nevykonévaji siednané price se vztahuji
velkeré povinnosti ndvitévniki dle &l 7 tohoto provoznihoe Fadu.

3. Provadéni casové ndroéndjich &innosti na pohfebidti je tfeba oznamit provozovateli Pobfebjété n'ejméné ]
tydennim predstihem a dohodnout s nim pfpadnon koordinaci &innosti s ohledem na jine plénované akce na
pohtebisti,

4

Dojde-1i péi &innosti podnikateiskych subjekt pto ndjemce nebe péi Einnosti ndjemce samqtného k zésahu'do
ciziho hrobového mista nebo hrobového zaFizeni a vznikne-li v diisledku toho Skoda, je povinen hrobqvé misto
uvést do piivodniho stavu nebo kodu nahradit ten, kdo ji zpisobil. To plati i v pFipads, Ze §kudce‘ ke své Ginnosti
piibral tfeti osobu. Je-li z rozsahu & charakteru predpokiddanych praci ztgjmé, Ze k takové::nu dotceni'd()jde,' jeve
viastnim zijmu toho, kdo tyto prace providi vy2adat si pfedchozi souhlas n:ijerqcl’i ‘dotéepych hr'obov'ych ml'St. Za
¢innost podnikatelskych subjektll pro ndjemce se pro tento pifpad povaZuji i Cinnostl, prqvat}éne na zaklaclé’
jednorazové smlouvy s provozovatelem pohfebisté jako souddst pohfebnich slu¥eb, v nichZ ma ngjemce postaveni
obstaravatele pohtbu at’ jiz pfimo nebo zprostfedkované.

6. Viechny podnikatelské subjekty by mé&ly pfi své Einnosti postupovat s védom’im, Ze se jedna o misto pfslefinﬂlo
odpodinku zemielych a e je z mordlniho i spoletenského hlediska i_’fﬁdoucl, al?y Jepclz pracovnici pri V}fkc;nu
pracovnich &nnesti svym chovanim a jednénim ve styku s ostamimi navitévniky pohiebisté nebo pracovniky
provozovatele pohiebits respektovali diistojnost a pietu tohoto mista.

Clanek 14.
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Piestupky a sankce.

Perueni povinnosti stanovenych Zakonem ¢. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a 0 zm&né& nékterych zdkonfia Zakonem &

[28/2000 Sb., o obcich v platné znéni, bude postihovano podle pisluinych prévnich predpist, zejména podle Zikona &
200/1990 Sb., o prestupcich.

Clanek 15.

Ostatni ustanoveni.

Ostatni naleZitosti, tykajici se vefejného pohiebiité a podminek jeho provozovani, které tento provozni Fad
nezmifuje se ¥di p¥islusnymi ustanovenimi zikona.

V zileZitostech pisemného styku mezi nijemcem a provozovatelem pohfebiité, ktery se provadi dodekou do
vlastnich rukou nebo doporuéené na zndmou adresu ndjemce hrobového mista na poh¥ebiiti plati predpoklad, Ze
zasilka byla dorudena uplynutim posledniho dne GloZni lhiity u pFisluiné poity.

Kontrolu dodrZovani tohote provozniho fadu provadi striZnici Méstské policie a provozovatel pohfehisig,

Clanek 16.

Prechodni ustanoveni.

Provozovatel pohiebiité predlozi dosavadnim vZivatelim hrobovych mist ndvrh ndjemni smlouvy na prondjem
hrabového mista ve viech pFipadech, kdy stavajici najemni smlouvy nemaji pisemnou formu, Postup provozovatele
v situaci, kdy dosavadni najemce neni znam, nenl zndma jeho adresa nebo adresa jeho pravnich nastupcit & novou
n&jemni smlouvu odmitne uzaviit nebo v této v&ci bude nedinny, upravuje § 24 odst. (4) zékona.

Clanek 17.

Zrufovaci ustanoveni

Timto se ruii dosud platny provozni fad schvaleny radou mésta Roznova pod Radhodtém na jejim zasedéni dne

27.11.2002 pod usnesenim &islo 12/].

Clanek 18.
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ZAaviretné ustanoveni.

Tento provozni iad pohfebisté byl schvalen radou mésta Roimova pod Radho¥tém na jejim zasedani dne 10.1.2006
pod usnesenim &, 1058/44 a téhoz dne nabyl platnosti a Gi€innosti.

V RoZnové pod Radhogtém dne 10. 1. 2006

RNDr. Vaclav Milusek Mgr. Libuse Rousové

starosta mésta mistostarostka mésta
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OBEC VRCEN 335 41 VRCEN 1

Rid vefejného pohiebifte

B Obcc Vrderi jako provozovatel vereiného pohfebisté (dale jen "pohiebists™), podle § 16, odst. 1, zdkona & 256/2001 Sb.,
# opohiebnictvi a o zméné nékterych zakontd, ve méni zdkona &. 47972001 Sb. (dale jen "zakon") vydéva v souladu s

R ustznovenim § 19, zAkona a na zédkladé rozhodnuti starosty v piisobnosti rady obce Vréeti ze dne 28.6.2002, v souladu s
B ustanovenim § 99, odst. 2, a § 102, odst. 3, zakona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich, ve zn&ni pozd&jsich predpisiy, tento Fad

§ eiciného pohfebists (dale jen "fad™)

 Clének 1
Uvodni ustanoveni

i i 1. Rad upravuje provoz pohiebi$té ve Vréeni.
& L Provozovatel poh¥ebidté plni zarovefi funkci sprivee pohfebiité.

Clanek 2
Provozni doba pohiebisté

f Celoroéné v dobé od 06.00 hod. do 22.00 hod.

Clanek 3
Poifadek na pohiebisti

s Navstévnici pohfebisté jsou povinni zdrzet se takového jedndni, které by se dotykalo dfistojnosti zemFelych
nebo mravniho citéni pozhstalych a vefejnosti: tzn. zejména chovat se hluéné, poustét prenosné nosice zvuku,

poZivat alkoholické napoje, omamné a psychotropni litky, odhazovat odpadky mimo nadeb k tomu uréenych a
pouzivat prostory pohfebiité a jeho vybaveni k jinym téeliim, neZ k jakym jsou urceny.

¢ Na pohfebiiti je moZné zdrZovat se pouze v doprovodu dospélé osoby.

s Déti do 10-ti let maji na pohfebidts pfistup pouze v doprovodu dosp&lé osoby.

» Na pohfebité je zakdzan pfistup podnapilym osobdm a osobam se psy, kofkami a jinymi zvifaty.

» Na pohfebiiti je zakdzdno jezdit na jizdnich kolech, kolob&zkach, skateboardech a kolefkovych bruslich.

» Vozidla (s vyjimkou invalidnich vozikil) mohou na pohfebiste vjiZdét a zdriovat se zde pouze se souhlasem
spravee pohfebiité a pfi spinéni stanovenych podminek. Vozidla do aredlu pohiebidt’ jsou vpousténa nejpozdeii
1 hod. pied ukon&enim stanovené provozni doby pohfebiité a sou¥asné musi vozidlo pohfebitd opustit
nejpozd&ji 30 min. pfed ukenéenim této doby. Chodci maji vidy pfednost pfed vozidly.

» Pojizdné a prichodné plochy na pohfebiiti je povoleno pouZivat k parkovéni vozidel jenom v provozni dobg
pohFebidi, a to pouze se souhlasem spravee pohFebists. Neni doveleno parkovat vozidia u hrobovych mist a
provadét zde opravy a tidrzbu vozidel.

» PFistup na pohtebiité nebo do jeho &asti miZe spravee pohfebiits z opravnénych divodi (terénni Upravy,
ndledi atd.) na vymezenou dobu omezit nebo zakdzat.

¢ Svitilny a svitky je moZno na pohiebiiti rozsvécovat na jednotlivych hrobovych mistech pouze tehdy, pokud
Jsou vhodnym zplisobem zabezpedeny proti vaniku poZdru, V odivodnénych pfipadech miiZe spravce
pohiebisté pouZivani otevieného ohné (svidek) omezit nebo zakazat.

* Zhygienickych divodd neni dovoleno v aredfu pohFebi¥té pit vodu z vodovodnich vypusti a studni. Tato voda
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je uréena k provoznim tceliim spravee poh¥ebidté a na zalévani zelend pFi fidrbé na pronajatych hrobovych
mistech. Je zakdzano odndset vodu v nihradnich obalech 2 pohfebi¥t.

Odpadky je tfeba odkladat na stanovend mista, pokud je na pohebidti stanoveno tfd&ni odpadu, je nutno tato
opatfen{ respektovat.

Nivstévnici nejsou opravnéni provadt jakékoli zasahy do zelené vysizend spravesm pohiebits, vietn® nove
vysadby zelené, bez jeho souhlasu.

Poradéni pietnich a vzpominkovych akef na pohfebiiti je moiné se souhlasem sprivee pohFebidt, Tim neni
dotéena povinnost svolavatele pfedem oznémit shromaZdéni podle 2vi4¥tniho predpisu ( zak.&84/1990 Sb., o
prava shromazd ovacim, ve méni pozdgjdich ptedpisit).

Na pohfebisti je povoleno providét jakékoli prace pouze v takovém rozsahu a takovym zpiisobem, ktery
stanovi tento fad.

Dozor nad pofadkem na pohfebisti provadi sprivce pohiebisté,

Clének 4
Rozsah sluZeb poskytovanych na pohiebisti

§ Sprivee pohiebisté poskytuje zejména nasledujici sluzby:

il prondjem hrobovych mist
4 b vedeni souvisejici evidence o hrobovych mistech a o uloZenl lidskych ostatki
§ vspravu a udrgbu pohiebiste véetng komunikaci a okoln{ zelené v arealn pohfebisté

Clanek 5
Povinnosti a £innost spravce pohiebisté v souvislosti s nijmem hrobovych mist

Spravce pohiebiit je povinen:

a} piedat ndjemei hrobové misto (déle je "ndjemee™) k uZivan{ vyznatend, ¢iselné oznatend hrobové misto,

b) umo?nit ndjemci ztizeni hrobového zafizeni hrobu nebo hrobky za podminek stanovenych v £l 9,

¢) umoZnit ndjemci uZivani jeho hrobového mista a zaFizen! poh¥ebiit, zajistit piistup ke hrobovému mistu a
zdrzet se jakychkoli z4sahii do hrobového mista nebo hrobového zaf{zeni s vijimkou ptipadd, kdy je nezbyiné,
napi. v diisledku Zivelni pohromy, bezodkladné zajistit bezpeZny a plynuly provoz pohtebisté, nebo kdy je
tfeba provést pohfbeni do sousedniho hrobu, kamenosochafské price nebo tiprava pohfebists - v takovém
pripadg je omezeni phistupu ke hrobovému mistu mo#né pouze po nezbymé nutnou dobu, Dojde-li k zdsahu do
hrobového mista nebo hrobového zafizeni vinou spravee pohfebi§té a vznikne-ii $koda, je spravee pohfebisté
povinen hrobové misto uvést do plivodniho stavu.

Hrobova mista spravee pohiebi¥té zFizuje a pfipravuje k prondjmu tak, aby vznikly ucelené fady, oddily &
skupiny hrobti a hrobek stejného charakteru a rozmért. Nikdo nema nérok na individualni umfsténi mimo
VYMezZeny prostor.

Clanek 6
Povinnosti nijemce hrobového mista

Nijemce hrobového mista je povinen p¥i uZivani hrobového mista postupovat takto:

¢ Hrobové zafizeni z¥idit v souladu s ustanovenimi &i. 9. Pfed zahdjenfm praci si vyZadat pisemny souhlas

spravee pohfebist a Fidit se pFi provadéni praci jeho pokyny. Ma-li byt ztizena hrobka, pfedat spravei
pohfebiité k odsouhlaseni dokumentaci obsahujici technickou zprivu, plidorys, bokorys a fez hrol_:k_c’m s
uvedenim jména a adresy realizatora ziméru. Po dokondeni hrobky poZidat spravee pohfebist€ o jeji technické
pevzeti a Fidit se pokyny vydanymi spravcem poh¥ebidt® k trvalému uZivinf hrobky.

Provadét iidrzbu pronajatého mista a hrobového zafizen! v nasledujicim rozsahu a nasledujicim rzpﬁsobem :
a) nejpozdji do 3 mésicii od pohtbeni do hrobu zajistit iiprav pohfbivaci plochy hrobového mista
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b) zajistit, aby plocha hrobového mista nezariistala nevhodnym porostem narugujicim esteticky vzhled
pohtebiité a pribéZné zajidfovat ddrzbu hrobového mista a hrobového za¥izeni na vlastni néklady tak, aby
jejich stav nebranil uZivani hrobovych mist ostatich ndjemct a dalsich osob.

¢) Odstranit véas znehodnocené kvétinoveé a jiné dary, odpad z vyhotelych svitek a dalsi predmaty, které
naruuji esteticky vzhied pohfebists,

d) Neprodlené zajistit opravy hrobového zafizeni pokud je narugena jeho stabilita, a ohrofuje tak zdravi, Zivoty

nebo majetek dal3ich osob. Pokud tak najemce neugini, je sprévce pohfebists opravnén zajistit bezpetnost na
niklady a rizike ndjemee hrobového mista.

» Do vefejné zelené na pohfebisti, vietné vysadby nové vetejné zelens, zasahovat pouze se souhlasem sprivee
pohiebist, ktery milZe ve svém souhlasu stanovit podminky vysadby a regulace veFejné zelené,

» Zajistit na vlastni ndklady nejpozdgji do dne ukondeni ndjmu hrobového mista, odstrangni hrobovéhe zafizeni
véetné& uren, jinak s nimi bude nalo¥eno podle § 25 odst. 9, zikona.

e Oznamovat spravei pohfebidtd vedkeré zmény idajd, potfebnych pro vedené evidence pohfebi¥t® v souladu s §
21 zakona.

s Strpét éiselné oznaceni hrobl provedené spravcem pohfebisté zplisobem obvyklym na daném pohfebidti nebo
jeho &asti.

» UloZeni lidskych pozistatkd a lidskych ostatkil nebo jakékoli dal3i nakladani s nimi provadst jen zpiisobem,
ktery je v souladu s ¢lankem 7 .

s Zdrzovat se na pohiebisti pouze v provozni dobé stanovené v &lanku 2.

Clének 7
Ukladani lidskych poziistatkil a zpopelnénych lidskych ostatki a jejich exbumace

s Lidské poziistatky miize do hrobfi a hrobek uktddat pouze spravee pohfebisté, jind osoba jen s jeho souhlasem.
Obdobné to plati i pro provadéni praci spojenych se zaji$t'ovanim exhumaci.

» Zpopelnéné lidské ostatky je mozné uloZit na poh¥ebisti jen se souhlasem spravee pohfebidts a zpisobem,
ktery stanovi.

» Viechny rakve uréené k pohibeni musi byt oznadeny §titkem obsahujicim minim4lng jménc a pi‘ijme_ni
zemtelého, datum narozeni a den pohibu. Pfed spusténym do hrobu musi byt viko pevné a trvale spojeno
sroubem se spodni ¢asti rakve.

e Pro pohtbivani do hrobi musi byt pouZity takové rakve, které ve stanovené tleci dobg zetf spolu s lidskfan'i .
ostatky, tzn. nesmi obsahovat dily z PVC a jinych nerozlozitelnych materiald, kovové dil_)_fjen 91::1ezené; Vyp,hl
rakvi musi byt pouze z materiali, jako dfevéné piliny, papir a latky, pfi vjrobé rakvi a jejich natérll nesmf byt
pouZity toxické Jatky.

s Pro pohibivani do hrobek je nutno pouzit rakve s maximalnimi rozméry 2,13 O,FSS_ m,ato:
- celodubové nebo z jinych tvrdych druhd dfev, do kieré bude umisténa poloviéni zinkova vloZka nebo
- kovové s nepropustnym dnem.

¢ PFimou manipulaci s lidskymi ostatky wloZenymi v hrobkach miiZe spravee pohfebi'été Pro‘fé'dé‘t pouzise .
souhlasem okresniho hygienika (resp. krajské hygienické stanice, podle navihovane pravni Gpravy pfijimané v
souvislosti se zrugenim okresnich fifad).

Clanek 8
Tleci doba

¥ Tieci doba stanovens pro uki4dani lidskych pozistatll do hrobi gini miniméin® 10 let.
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Clanek 9
Ztizovani hrobového za¥izeni a podminky provddéni praci na pohfebisti

8) Padminky pro ziizeni hrobového zaiizeni hrobu:
a) Zaklady musi odpovidat piidorysnym rozmérim dila a hloubce zakladové spary, ktera &ini 600 mm.
b) Zaklady pamatniki} a ndhrobk musi byt zhotoveny z dostateéné tinosného materiilu, odolného proti
piisobeni povétrosti napf, z prostého betonu & Zelezobetonu, kamenného pip. cihelného zdiva apod.
¢) Piedni a zadni rdmy hrobu musi byt v jedné pfimee s ramy sousednich hrobi.
d) Vlastni ndhrobek a ramy musi byt mezi sebou jednotlivé kotveny.
&) Pfi stavbé na svahovitém terénu musi byt hrobové zafizeni stejnomé&rné odstupfiovano( pokud to vyZaduji
terénni podminky).

9) Podminky pro zFizeni hrobového zaiizeni hrobky:
a} Hloubka vykopu musi edpovidat poétu uvazovanych uloZenych rakvi (maximalné viak 260 cm).
b) Stény musi byt vybudovany z poréznich materialli (napt. cihly), pokud bude pouzit lity beton, musi byt
vyvedena z hrobky diflizni zatka.
c) Stény hrobky z poréznich materidli musi mit i nejméné 30 cm, v piipad& uitf litého betonu nejméné 13
cm, a musi byt izolovany pfizdivkou, vEetné impregnaénich natéril.
d) Dno hrobky miiZze byt bez betonového pokryvu(pouze kopand zemina). V pFipadé 2e dno bude
vybetonovéno, musi byt zéizen tratived o rozmérech nejméné 40 x 40 a hloubee 50 cm, vyplnény drenazi.
&) Zdivo musi byt umisténo na betonovém zdkladé min. 50 am vysokém v %i¥i podle pfedpokladané pfizdivky.
f) Do stén hrobky musi byt zabudovény vstupni otvory s madly.
g) Kovové prvky v hrobee (traverzy pro uloZeni rakvi a stropni nosice) musi byt opatfeny antikoroznimi nitsry
a jejich stav musi byt kontrolovan nejméné jednou za 10 let.
h) Zastropeni hrobky je nutné provést tak, aby mohly byt rakve lehce umistény na jednotliva stavenisté s tim,
¥e vstupni otvor a vlastni svétlost hrobky musi byt nejméné 220 cm (podle velikosti rakvi ).
i) Na zastropeni a uzavieni hrobky musi byt pouZity Zelezobetonové ptekiady, jejich spary zality betonem a
povrch zaizolovan.
i) Na zastropeni je nutno pouZit 20 cm zeminy slouZici jako pachova zdtka nebo umistit kryei desku
neprody3né uzavirajici hrobku, se sparami vytmelenymi trvalymi tmely.
k) Nosnost stropu musi byt nejméné 100 kg na 1 m2.
By Vlastni hrobové zafizeni s vyjimkou rami musi byt postaveno mimo hlavni konstrukei hrobky, na
samostatném zakladé.

10)Spravce pohtebité miZe ve svém souhlasu se zafizenim hrobky stanovit
- dobu vystavby hrobky,
- zabezpedeni mista 2 hlediska padu osob a bezpetnosti ndvitévnikh hibitova,
- poZadavky na ochranu zelené v ckoli stavenisté,
- podminky pouZivani komunikaci pohfebi§té,
- zplisob skladovani materialli, odpadi a jejich likvidace,
- povinnost dozoru pfi vystavbeé,
- priubézné a zavéreéné kontroly postupu praci.

11)Ztizenoun hrobku piejimé po technické strance spravce pohfebidtd, ktery miZe pro trvalé uZivani stavby urdit
- druh pouzivanych rakvi pro pohibeni v hrobee,
- zplisoby a cyklus revizi hrobky.
Dokumentaci spojencu se zFizenim hrobky je sprivce pohiebisté povinen archivovat.

12)PFi provadéni vedkerych praci na pohfebistich je tfeba dodrZovat podminky dohodnuté spraveem hibitova,
Zejména
- respektovani dlistojnosti a mista a omezeni hlunych praci,
- neomezovini priichodnosti komunikaci a ptistupu k jednotlivym hrebovym mistim
- nenarugovani hrobovych mist nebo jakékoli jiné omezovéni prav najemcti hrobovych mist,
- zaji§téni ochrany zeleng, kofenového systému zeleng.

13)Po ukonéeni praci na poh¥ebidti je nutno uvést okol! mista, kde byly prace provadény, de pivodnihe stavu.

Clanek 10
Zrufovaci ustanoveni
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Timto "Rédem vefejného pohiebidts" se rudi veskers dosud platné fady pohiebisté vydané v minulosti MNV ve Vr&eni.

Clanek 11
Ukinnost

Tento Fid nabyva ucinnosti patnictym dnem nisledujicim po dni jeho vyhladeni, tj. po dni vyviSeni na tiFedni
E  desce obee.

i MASEK Petr v. r. - starosta obce

L Vyvageno: 29. 6. 2002
Sejmuto: 14. 7. 2002
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Usneseni rady obce Sopotnice v roce 2002

Rid vefejného pohiebiité obee Sopotnice

L Rada Obce Sopotnice svym usnesenim ze dne 24.6.2002 vyddvd ve smysln zak.& 256/2001 Sb., Fad vefejneho

| ponfebiste.

Clinek L
Uvodni ustanoveni

6. Rad vetejného pohiebidté upravuje spravu pohrebistd obce Sopotnice, préva a povinnosti asob, kterym sveédéi
pravo najmu mista na pohiebiitich, dle osob, které zde vykondvaji objednand Sinnosti a nivitEvnikd
pohFebist, to vie v souladu se zikonem & 256/2001 Sb.

7. Vysvétleni pojmil:

- Vefejné pohiebisité — dile jen pohfebisté

- Rad vetejného pohfebists — dale jen fad

- Zak.é. 256/2001 Sb., o pohiebnictvi v platném znéni — dale jen zikon
8. Provozovatelem pohfebiité je obec Sopotnice (dale jen provozovatel)

Clanek I1.
Piisobnost Fadu pohfebisté

4, Ustanoveni tohoto fadu se vztahuji na aredl pohfebi¥té v Sopotnici, jehoZ souasti jsow:
- Mista pro ukfadani lidskych pozistatki do hrobu
- Mista pro ukladani lidskych pozistatki do hrobek
- Mista pro ukladani zpopeln&nych lidskych ostatkl v urndch

5. Rad je zdvazny pro provozovatele pohtebiits a déle pro subjekty, zajistujici pobrebni sluzby, pro obstaravatele
pohiebnich a jinych tkonil, nijemce hrobovych a urnovych mist, objednatele a zhotovitele shuZeb, navitévniky
pohiebisté véetné osob, které zde s prokazatelnym souhlasem spravce pohfebisté nebe ndjemee provadéji prace
a pro ostami vefejnost.

Clinek III,
Rozsah poskyiovanych sluZeb

¢ Provozovatel na pohfebiiti v Sopotnici poskytuje zejména nasledujici sluzby:
- Ndjem mista pro hroby, hrobky, pro uloZeni lidskych ostatkl v umach
- Sprava a udrzba pohfebisté vietn& komunikaci a zelend
- Vedeni pfedepsané evidence souvisejici s provozovanim pohfebisté
- Zaji¥fovani likvidace odpadd
- Spravovani a udr¥ovani objektl na pohfebisti (komunikace, inZenyrské sfté, oploceni)
- Vykonavéni dozeru nad dodrovanim tohoto fédu
- informatni sluzby
¢V souniadu se stanoviskem okresniho hygienika je na zdkladé zikona timto fadem pro uloZeni lidskych ostatkiy
do hrobu stanovena tlecf doba v délce 10 let.
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Clinek 1V.

Povinnosti navit&vnikd pohfebists, zpiisob a pravidla uivani zatizenf a doba zpiistupnéni pohiebisté

Navstévnici pohfebisté jsou povinni chovat se na pohfebiiti diistojné a pietn s ohledem na toto misto a Fidit se
Fademn pohiebists. Zejmeéna neni navitdvnikim pohfebidté dovoleno se na pohfebidti chovat hiutng, pouivat
audio a video pfijimade, koutit, poZivat alkoholické népoje a jiné omamné latky, odhazovat odpadky mimo
odpadové nadoby, vodit psy, kadky a jind zvifata a pouzivat prostory pohfebit® i jeho vybaveni k jinym
uceliim, nez k jakym jsou urceny.

Pohtebisté je vefejn& pFistupné denné od 1 listopadu do konce dubna od 8.00 hod da 18,00 hod a od 1.kvéma
do konce fijna od 7,00 hod do 20,00 hod, v den Pamitky zesnulych, véein predchézejici soboty a nedsle v
dobé& od 7,00 hod do 19,00 hod. Provozovatel je opravnén povolit odiivodnénou v¥jimku individudlnim
povolenim. Navitéynici jsou povinni opustit pohFebi¥t2 do konce nzaviraci doby bez upozornéni.
Provozovatel pohfebidté miize z opravnénych ditvodi (terénni Gpravy, naledi, vichfice, exhumace atd.) pfstup
vefgjnosti na pohfebisté nebo jeho East dofasné omezit nebo zakazat.

Déti do 10 let maji na pohfebisté pFistup pouze v doprovoda dospél¢ osoby.

Vozidla (s vyjimkou invalidnich vozikil) mohou na pohiebi¥tg vjizdét a zdr¥ovat se zde pouze se souhlasem
provozovatele a za podminek stanovenych provozovatelem. Chodci maji vidy pfednost pfed vozidly. Pojizdné
a zpevnéné plochy na pohfebisti mohou byt uZivany k odstaveni vozidla na nezbytné nutmou dobu pouze tak,
aby tim neomezovala pohyb jinych vozidel na pohtebisti. Je zakézino provadét zde opravy, idrZbu a myti
vozidel.

Rovnéz je na pohiebiiti zakdzino pohybovat se na kolech, kolekovych bruslich, kolob&zkach, skateboardech.
Z hygienickych divodi neni doveleno na pohtebisti pit vodu z vodovodnich vypusti. RovnéZ neni dovoleno
tuto vodu odnaset v ndhradnich obalech mimo pohtebits.

Svitidla mohou n&v&tévnici a ndjemci na poh¥ebisti rozsvécovat jen pokud jsou vhodnym zpiischem
zabezpedena proti vzniku poZiru. V odiivodnénych pfipadech miiZe provozovatel pouzivini otevieného chné
(svicek aj.) omezit nebo zakazat.

Ukladani nadob, nafadi, a jinych pfedmé&ti na zelené pasy a mista kolem hrobovych mist neni dovoleno.

. Na pohtebiiti je povoleno provadét prace pouze v takovém rozsahu a zplsobem, ktery stanovi tento fid a

provozovatel.

Pofadani pietnich a vzpominkovych akei na pohfebilti je moné se souhlasem provozovatele. Tim neni
dotéena povinnost svolavatele pfedem oznamit shroméa¥déni podle zvla$mého predpisu (zak & 84/19%0 Sb. o
pravu shromazdovacim v platném znéni).

. Vsechny osoby, vykonavajic ¢innosti souvisejici se zajisténim fadného provozu pohiebiité, jsou povinny tak

ginit v souladu se zak.&. 256/2001 Sb. a ostamimi pravnimi normami, upravujfcimi takovou &innost vietnd
dodrovani tohoto fadu.

Clének V.

Povinnosti a innost provozovatele pohfebists v souvislosti s nijmem hrobovych mist

Provozovatel pohiebiité je povinen: o

- Piedat najemci hrobového mista (dale jen ndjemce) k uZivani vyznatené, &iselng oznacené hr?bovc misto,

- Umoznit ndjemci ziizeni hrobového zaf{zeni hrobu nebo hrobky za podm in.ek stanovenych v &l . 7, )

- Umoznit najemei uzivani jeho hrobového mista a zafizeni pohFebisté, zajistit pi‘istup ke hro-bovem_u mistua
zdrZet se jakychkoli zdsahi do hrobového mista nebo hrobového zafizeni s vyjimkou pi'ipadu: kdy je nezbytné
nutné napt, v dasledku Zivelni pohromy, bezodkladng zajistit bezpegny a plynuly provoz pol}re'blsté nebo kdy
je teba provést pohtbeni do sousedniho hrobu, kamenosochaFské prace nebo Gpravu pohfehlf“,te -V takovém
pFipadé je omezeni ptistupu ke hrobovému mistu moZné pouze po nezbytné nutnou ‘dobu; dojde-li k zés_ahu do
hrobového mista nebo hrobového zafizeni vinou provozovatele a vanikne-li $koda, je provozovatel pevinen
hrobové misto uvést do piivodniho stavu. _ L ] ]
Hrobova mista provozovatel zfizuje a pFipravuje k pronéjmu tak, aby vzmkly'ucvelsane_ fady &i skupu'ly hrobil a
hrobek stejného charakteru a rozmérii. Nikdo nema nérok na individualni umist&ni mimo vymezeny prostor.

Clanek VL

Uzivani hrobového mista
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Néjem hrobového mista (déle jen ndjem) vznik4 na zaklade smlouvy o najmu hrobového mista uzaviend mezi
provozovatelem a ndjemcem. Smlouva o ndjmu musi mit pisemnou formu a rausi cbsahovat vvii ndjemného a
vysi Ghrady za sluzby spojené s ndjmem.

Prondjem nevého hrobového mista je provozovatelem uzavirdn pfi prvnim pohibeni.

Pronajem mista na pohfebidti v souladu s ujednénim ve smlouvé a s timto ¥adem vznikne ndjemci pravo z¥idit
na najatém mist& hrob nebo hrobku, uloZit do n&j ostatky zemfelého a upravit povrch mista, zejména z¥idit
nihrobek podle rozmér a dispozic danych provozovatelem a vysdzet kvétiny.

Privo k prondjmu mista miZe byt pfevedeno jen prostfednictvim provozovatele, Ujednanim oprivn&ného s
tieti osabou o pfevodu prava k mistu neni spravee pohfebisté vazan. Privo k mistn pFechdzi v ptipadé tmrt{
naiemce na dédice.

V piipadg, Ze se jednd o ndjem hrobového mista v podobé hrobu, musi byt doba na ni se smlouva o ndjmu
uzavird, stanovena tak, aby od pohfbeni mohla byt dodrzena tleci doba stanovend pro pohfebi¥té, na n&m# se
hrob nachdzi.

Po zaniku ndjmu se lidské ostatky, o jejichZ nové uloZeni se byvaly ndjemce nepostaral, ponechaji na
dosavadnim mist& Pi ndjmu hrobového mista novému najemci budou tyto lidske ostatky uloZeny pod Urovedi
dna hrobu. Ponechané zpopeln#né lidskeé ostatky se vyjmou a uloZi do Zarovych hrobi bez Wednich obald.

Clinek VIL
Ztizovani hrobového zafizeni a podminky provédéni pract na pohFebilti

Ke zhotoveni hrobky, nahrobku, hrobového zaFizeni na pohfebisti nebo opravé & udrzbé jiZ existujicich je
oprévnén pouze vlastnik nebo jim zmocnénd osoba po prokazatelném piedchozim souhlasu provozovatele
pohfebiité za jim stanovenych podminek.

Podminky ke zfizeni hrobového zafizeni mimo hrobky uréuje provozovatel v rozsahu: - Urtf rozmé&ry, tvar
hrobového zafizeni, pFip. druh pouZitého materidly, minimaln& hloubku zdkladd, odstupfiovéni hrobového
zafizen{ ve svahovitém terminu, §itku uliek mezi hrobovym zafizenim, zptsob uloZeni zeminy a odpadu pfti
z¥izovani hrobového zafizeni, jeho opravach a likvidaci. Jednotlivé dily hrobového za¥izeni musi byt mezi
sebou pevné kotveny. '

V pripadé, Ze je misto na pohfebiti pronajato ke z¥izeni hrobky, je nijemee opravnén z¥idit hrobku zpiisobem,
v rozsahu a za podminek stanovenych souhlasem provozovatele ke zfizeni hrobky, ktery je jako pfiloha
nedilnou souddsti ndjemni smlouvy k pfedmémému mistu.

V pridb&hu zhotovovéni, Gdrzby, oprav nebe odstrafiovini hrobky, hrobovéhe zaf{zeni na pohfebisti odpovida
ndjemece hrobového mista za udrfovani porddku, za skladovini potfebného materiilu na mistech a zplisobem
uréenym provozovatelem.

P¥i provadéni veskerych praci na pohfebisti je treba dodrzovat podminky dohodnuté s provozovatelem,
Zejména;

- Respektovani dilstojnosti a mista a omezeni hlugnych praci

- Neomezovani priichodnosti komunikaci a ptistupu k jednotlivym hrobovym mistim

- Nenaru3ovani hrobovych mist nebo jakékoli jiné omezovani prév ndjemch hrobovych mist

- Zaji¥téni ochrany zeleng, kofenového systému zeleng.

Po ukongeni praci na pohfebisti je nutné uvést okoli mista, kde byly prace provadény, do plivodniho stavu,
Vlastnik hrobového zaFizeni je opravnén s timto nakladat bez omezeni vlastickych priv véetné€ odstran&ni
hrobového zafizeni z pohtebiité po pfedchozim projednani s provozovatelem.

Clinek VIIL.
Uklddani lidskych pozfistatkl a exhumace lidskych ostatkd

Lidské poziistatky miize do hrobit a hrobek ukladat pouze provozovatel nebo jind osoba se souhlasem
provozovatele. Obdobn& to plati i o provadéni praci spojenych se zaji¥{ovanim exhumaci.

Hroby pro u kladans lidskych poziistatkil musi splRovat nasleduijici poZadavky:

- Jejich hloubka musi byt u dospélych osob a déti od 10 let nejméné 1,5 m, u déti mladgich 10 let nejméns 1,2
m,

- Dno hrobu musi feZet nejméné 0,5 m nad hladinou podzemni vody,
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- Boéni vzdalenosti mezi jednotlivymi hroby musi &init nejmén 0,3 m,
- Rakev s Jidskymi poziistatky musf byt po uloZeni do hrobu zasypana zkyptenou zeminou ve vysi minimalng
1.2m.

4. Ped uplynutim tleci doby mohou byt do téhoZ hrobu uloZeny dal¥f lidské poziistatky, pokud je moné je
umistit nad trovedl napostedy poh¥benych lidskych ostatk(l a vrstva ulehlé zeminy nad rakvi bude &init
nejmeéng Im.

5. Pfed uplynutim tleci doby mohou byt tidské ostatky exhumovany na zidost ndjemce hrobového mista jen se
souhlasem okresniho hygienika, nebo, nafidi-li exhumaci v trestnim tizeni soud, nebo stiini zistupce. Naklady
na exhumaci hradi ten, kdo o ni poZadal. Provezovatel zajisti pfi exhumaci provoz na pohfebisti tak, aby nebyl
narugen vefejny pofadek a aby byl vylouéen pfenos moiné nakazy.

6. Zpopelnéné lidské ostatky je moZné uloZit na pohfebisti vidy jen se souhlasem provozovatele a zplisobem,
ktery odpovida podminkdm ukladani na daném poh¥ebisti (s hrobid zpravidla k nohédm).

7. Pro pohtbivani do hrobli musi byt pouZity takové rakve, které ve stanovené tleci dob2 zetli spolu s lidskymi
ostatky, tzn. Nesmi obsahovat dily z PVC a jinych nerozloZitelnych materialil, kovové dily jen omezeng; vypli
rakvi mdZe byt pouze z materiild, jako dfevéné piliny, papir a latky, pi vyrob& rakvi a iejich ndt&r nesmi byt
pouZity toxické ldtky.

8. Pro pehibivani do hrobek je nutno pouZit rakve s maximalnimi rozméry 2,15 x 0,85 m, a to celodubové nebo z
Jjinych tvrdych druhil dfev, do které bude umist&na poloviéni zinkova viozka nebo kovové s nepropustnym
dnem.

9.  V3echny rakve uréené k pohfbeni musi byt oznageny $titkem obsahujicim minimané jméno zemtelého, datum
narozeni a den pohfbu, Pied spusténim do hrobu musi byt viko rakve pevné a trvale spojeno Sroubem se spadni
casti rakve.

10. P¥imou manipulaci s lidskymi ostatky ulozenymi v hrobkach lze provadét pouze se souhlasem okresniho
hygienika.

Clinek IX.
Dteviny a ostatni

7. Dreviny lze na pohfebiiti vysazovat pouze se souhlasem provozovatele. Jednd se o dieviny, které by v
budoucnu vykazovaly znaky vzrosthych stromi a mohly by zplsobovat Skody na majetku a ohroZovat
bezpeénost navitévniki.

8. Provozovatel miiZe dle svého uvéZeni odstranit vysazens dreviny, k jejichZ vysadbé nedal souhlas.

. Likvidovat vzrostlou zeleii 1ze jen pfi dodr¥eni zvid¥miho pfedpisu (zikon o ochrané krajiny). '

10, Pokud je ritstem vzrostlych stromi zpisobovana najemci Skoda na majetku, rozhoduje o zpiisobu nahrady
pfisludny spravni organ. )

11. Najemce ani navitévnik pohtebists neni opravnén provadét jakekoli zasahy do vzrost)é zelené bez predchoziho
souhlasu provozovatele.

Clanek X.

Uginnost

§ Toto opatfeni nabyva nabyva G&innosti dne 1.7.2002.

Clanek XL

Zavéredné ustanoveni

| Tento fad byl schvilen radou obce Sopotnice dne 24.6.2002 2 tohoto dne nabyl platnosti a iiginnosti a bude vyvéen na

| misté obvyklém na pohfebiiti obce Sapotnice.

Rada obce
- starosta Antonin BuSik
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Obecné zidvazna vyhlaSka Obce Novs Cerekev & 1/2005
kterou se stanovi
RAD VEREJNEHO POHREBISTE,

; Zastupitelstvo obce Nova Cerekev se usneslo vydat dne 16. 3.2005 v souladu s ustanovenim §10, pism.a) a §84 odst. 2
§ oism. i) zdkona & 128/2000 Sb. O obcich a podle § 16 odst. 1 zdkona & 256/2001 Sb.,o pohfebnictvi 2 o zménd
' nékterych zakonl ve znéni pozd&ich predpist, ve znéni zdkona &. 479/2000 Sb. v souladu s ustanovenim £19
§ citovaného zdkona, tuto obecné zdvaznou vyhlasku:

Clanek 1

Uvodni ustanoventi

I. Tento Fad vefejného pohEcbisté upravuje provoz pohfebisté nachdzejiciho se na parcelach & 1273/4 hibitov, 363
.: obfadni sin,1273/5 skladka hibitova.
| 2. Tato pohfebisté slouzi mimo jiné pro obce Nova Cerekev, Markvarec, Chmelna, Myslov, Proset Obofidté,
Céstkovice, Stanovice
1. Provozovatelem i spravcem pohiebi$té je Obec Nova Cerekev /ddle jen spravee/.
Cldnek 2
Provozni doba pohfebist

| Provozni doba vefejného pohfebisté obce Nova Cerekev je bez omezent.
Clinek 3

Poiddek na pohiebisti

. Navatévnici pohfebidté jsou povinni zdriet se takového jednani, které by se dotykalo dfistojnosti zemfelych nebo
mravniho citéni pozfistalych a vefejnosti, zejména chovat se hlung, poustét pfenosné noside zvuku, pouZivat
§ alkoholické napoje, omamné a psychotropnf (atky, odhazovat odpadky mimo nédob tomu uréengch 2 pouivat prostory
| pohtebisté a jeho vybaveni k jinym tdelém, ne? k jakym jsou urdeny

2. Déti do 10 let maji na pohtebiité pristup pouze v doprovodu dospelé osoby.

3. Na pohfebiit& je zakazan pristup podnapilym osobdm a osobam se psy, kotkami a jinymi zvifaty.

4. Na pohfebiiti je zakazano jezdit na jizdnich kolech, kolobékach, skateboardech a koledkovych bruslich.
5.Vozidla (s vyjimkou invalidnich vozikii) mohou na pohfebidté vjizdét a zdrzovat se zde pouze se souhlasem
spravee pohiebisté a pti spinéni jim stanovenych podminek.

| 6. PEistup na pohfebité nebo do jeho &isti miiZe spravee pohiebiste z opravnénych divodf (terénni

: dpravy, naledi, vich¥ice, exhumace, atd.) na vymezenou dobu omezit, nebo zakdzat.

- 7,Ukladéni nadob, nafadi a jinych predmétii na zelené pasy a mista kolem hrebovych mist nend

' : dovoleno. Svitilny a svitky je moZno na pohfebiti rozsvécovat na jednotlivych hrobovych

| mistech pouze tehdy, pokud jsou vhodnym zplisobem 2abezpeeny proti poZaru
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L BV hygienickych diivodd neni dovoleno v aredlu pohfebisté pit vodu z vodovednich vypusti a

.- ' studnei . Tate voda je uréena k provoznim Uéelitm spravce pohfebiité a také na vefejné

B zlévani zelen& pii 0dribe zelené na pronajatych hrobovych mistech. Je zakdzéno odnaset vodu

| ynahradnich obalech z arealu pohfebiste.

9. Odpadky je nutno ukladat na stanovena mista.

10. Nav§tévnici nejsou opravnéni provadét jakékoli zisahy do zeleng vysdzené sprévcem pohiebists, véetnd
nové vysadby zeleng, bez jeho souhlasu.

11. Pofadani pietnich a vzpominkovych akci na pohfebisti je moZné se souhlasem spravee pohfebisté. Tim neni
dotCena povinnost svelavatele pfedem oznamit shromdZdéni podle zvladtniho predpisu ( zdk. & $4/1990 Sb., o
pravu shromazd'ovacim ve znéni pozdgjdich predpisid).

12. Na pohtebiiti je dovoleno provadét jakékoli prace pouze v takovém rozsahu a takovym zplsobem, ktery
stanovi tento Fad.

13. Dozor nad pofadkem na pohfebisti provadi spravce hibitova.

Clének 4
Rozsah sinzeb poskytovanych na pohfehisti

Spravee pohfebisté poskytuje zejména tyto sluzby:

a) vykopové price souvisejici s pohfbenim a exhumaci

b} pohibivani

¢) provadéni exhumaci

d) ukladani a vsyp zpopelnénych lidskych poziistatki

e) prondjem hrobovych mist

T) vedeni souvisejici evidence hrobovych mist a o uloZeni lidskych ostatkd

g) spravu souvisejici evidence o hrobovych mistech a o uloZeni ostatkd

h) sprava a dr#ba pohtebifté véetné komunikaei a okolni zeleng v aredlu pohfebisté

1) zajistovani likvidace odpadii

Clanek 5

Povinnosti a Cinnost spravee pohFebi§td v souvislosti s ndjmem hrobovych mist

1. Spravee pohtebiité je povinen:

a) Pfedat ndjemci hrobového mista ( déle jen “najemce” )k uZivani vyznadené, Ciseln& oznadené hrobové misto.
U vsypu je vyznageno toto misto pouze v dokumentaci vedené provozovatelem pohfebidté.

b) Umoinit ndjemci zFizeni hrobu nebe hrobky za podminek stanovenych v élanku 8

¢} Umoznit ngjemci uZivani jeho hrobového mista a zafizeni pohFebisté, zajistit pfistup ke hrobovému mistu a
zdrZet se jakychkoli zdsahti do hrobového mista nebo hrobového zafizeni s vyjimkou piipadd, kdy je nezbytné,
napf. v diisledku Zivelné pohromy bezodkladné zajistit bezpetny a plynuly provoz pohfebidté, nebo kdy je
tfeba provést pohtbeni do sousedniho hrobu, kamenosochafské préce nebo tipravu pohifebidté, v takovém
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piipadé je omezeni pFistupu ke hrobovému mistu moZné pouze po nezbytng nutnou dobu, dojde-li k zésahu do
hrobového mista nebo hrobového zakizeni vinou spravce pohtebiii€ a vznikne-li #koda, je spravee pohFebisté
povinen hrobové misto uvést do plivodniho stavu.

2. Hrobova mista spriavee pohiebidté ztizuje a pfipravaje k pronajmu tak, aby vznikly ucelené fady, oddily &i
skupiny hrobi a hrobek stejného charakteru a rozmérii. Nikdo nemad nirok na individugini umisténi mimo

vymezeny proster.

Clinek 6

Povinnosti najemce hrobového mista

§ Povinnosti ndjemed hrobovych mist jsou upraveny v jednotlivych smlouvéch o ndjmu hrobového mista.

Clinek 7
Uklédani lidskych pozistatkid a zpopelnéni lidskych ostatki a jejich exhumace

1. Lidské pozistatky miZe do hrobu ukiéddat pouze spriavce pohfebidté, jind osoba jen sjeho souhlasem.

Obdobn& to plati | o provadéni praci spojenych se zaji¥tovanim exhumaci.Obdobné jako p#i pFijimani lidskych

pozistatkd ke zpopeln&ni, m&l by sprivce pohfebisté dbat na to, aby plevzeti lidskych pozistatkl bylo

doloZeno listem o prohlidce mrtvého, tento dokument by mél byt dokladem i pro evidenci souvisejici

s provozZovanim pohiebijté.

2. Zpopelnéné lidské poziistatky je mozné uloZit na pohfebisti vZdy jen se souhlasem spravce pohfebisi¢ a

zplisobem, ktery stanovi.

3. V&echny rakve uréené k pohfbeni musi byt oznafeny &titkem obsahujicim minimalng jméno zemtelého,

datum narozeni a den pohibu. Pred spusténim do hrobu musi byt viko rakve pevné a trvale spojeno Sroubem se

spodni &asti rakve

4. Pro pohfbivani do hrobii musi byt pouZito takové rakve, ktera ve stanovené tleci dobé zetli spolu s lidskymi
ostatky, tzn, Nesmi obszhovat dily z PVC a jinych nerozloZitelnych materidii, kovové dily jen omezené, vyplii
rakvi miZe byt pouze z materidli jako dfevéné piliny a papir, pfi vyTobg rakvi a jejich ndtérd nesmi byt zjevné
pouiity toxické latky.

5. PFi pohibivani do hrobek je nutno pouzit rakve s max. rozméry 2,15x0,85m a to celodubové nebo z jinych
tvrdych druhit dfev, do které bude umist&na polovi&ni zinkov4 viozka nebo kovové s nepropustnym dnem

6. PEimou manipulaci s lidskymi ostatky uloZenymi v hrobkach miZe sprévce pohfebisté provadét pouze se
souhlasem krajské hygienické stanice.

Clanek 8
Tleci doba

1. Tleci doba stanovena pro ukladani lidskych poztistatkdl do hrobu &ini 10 let.

2. V pfipads, Ze lidské ostatky nebudou po stanovené dob& zetlelé, zajisti provozovatel pristuiné podklady —
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hydrogeologicky prizkum pro stanoveni nové tlecf doby a na zakladg novych skuteénosti navrhne novou tleci
dobu.
Clinek 9

ZFizovini hrobového zatizeni hrobu

1. Podminky pro zfizeni hrobového zafizeni hrobu:

a) zaklady musi odpovidat piderysnym rozm&rim dila a hloubce 2 zakladové spéry, kterd &inf 600
mm

b) Zéklady pamatniki: a ndhrobkl musi byt zhotoveny z dostate¥ng {inosného materialu odolného proti
pusoben{ povétrnosti napf. z prostého betonu & Zelezobetonu, kamenngho, pfip. cihelného zdiva apod.
¢) Ptedn{ a zadni rdmy hrobu musi byt v jedné pfimce s ramy sousednich hrobii.

d) Vlastni nahrobek a ramy musi byt mezi sebou jednotlivé zakotveny.

2. Podminky pro zfizeni hrobového zafizeni hrobky:
a) Hloubka vykopu musi odpovidat poétu uvaZovanych uloZenych rakvi (maximilné viak 260 cm).
b) Stény musi byt vybudovéany z poréznich materialii (napf. cihly) , pokud bude pouit Lty beton, musi
byt vyvedena z hrobky difuzni zitka.
¢} Stény hrobky z poréznich materiali musi mit 3ifi nejméné 30 cm, v pfipadé uZiti litéhe betonn
nejméné 15 cm a musi byt izolovany pfizdivkou, véetn® impregnagnich néténi.
d) Dno hrobky mize byt bez betonového pokryvu(pouze kopand zemina). V pfipadé, Ze bude dno
vybetonovano, musi byt zfizen tratived o rozmérech nejméné 40x40 em a hloubce 50 cm, vyplnény
drendZi.
¢) Zdivo musi byt umisténo na betonovém zakladé min. 50 ¢cm vysokém v §ifi podle pfedpoklidané
vyzdivky.
f) Kovové prvky vhrobce (fraverzy pro ulozeni rakvi a stropni nosite) musi byt opatfeny
antikoroznim natérem a jejich stav musi byt kontrolovan nejméng jednou za 10 let.
g} Do st&n hrobky musi byt zabudovény vstupni otvory s madly.
h) Zastropeni hrobky je nutné provést tak, aby mohly byt rakve lehce umistény na jednotliva
stanovisté s tim, Ze vstupni otvor a vlasti svétlost hrobky musf byt nejmén& 220 cm (podle velikosti
rakvi).
i) Na zastropeni a uzaveni hrobky musi byt pouity Zelezobetonové pteklady, jejich spary zality
betonem a povrch izolovan.
§) Na zastropeni je nutno poluZit20cm zeminy slouZici jako pachové zdtka, nebo umistit kryci desku
neprody$né uzavirajici hrobku, se spirami vytmelenymi trvalymi tmely.
k) Nosnost stropu musi byt nejméné 100 kg na Im2.
I) Vlastni hrobové zaFizeni s vyjimkou rémd musi byt postaveno mimo hlavni konstrukei hrobky, na
samostatném zakladé.

3. Spravce pohfebisté mize ve svém souhlasu se zFizenim hrobky stanovit:

sl idobu vystavby hrobky
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o[ Izabezpedeni mista z hlediska padu osob a bezpe&nosti navit&vn ki hitbitova
#[Opozadavky na ochranu zelené v okoli stavenists

e[Jpodminky pouZivini komunikaci pohEebigté

o[ 1zpiisob skladovani materidld, odpadii a jejich likvidaci

s[Jpovinnost dozoru pii vystavbé

o priibéZné a zavérecné kontroly postupu praci

4, ZFizenou hrobku p¥ejimé po technické strance spravee pohfebité, ktery miiZe pro trvalé uZivani stavby uréit:

odruh pouzivanych rakvi pro pohibeni v hrobce

s[Izplsoby a cyklus revizi hrobky

1 Dokumentaci spojenou se Ziizenim hrobky je spravee pohiebiité povinen archivovat,

5. Pi provadéni vetkerych praci na pohiebisti je tfeba dodrZovat podminky dohodnuté se spriveem pohfebiste,
zejména

o[ Irespektovani dlstojnosti a mista omezenim hluénych praci

s[neomezovani priichodnosti komunikaci a piistupu k jednotlivim hrobovym mistim

eCnenaruiovani hrobovych mist nebo jakékoli jiné omezovini prav ndjemed hrobovych mist

s[izajisténi ochrany zelené
6. Po ukonéeni praci je nutno uvést okoli mista, kde byly prace provadény, do piivodniho stavu.

Clének 10

Sankce
| Porugeni této obeend zavazné vyhlagky bude postihovano podle zdkona o ptestupcich a zikona o obcich.

Clanek 11

Zruovaci ustanoveni

@ Timto ustanovenim se rusi Obecn# zavazna vyhladka Obce Nova Cerekev & 1/2002 kterou se stanovi Rad vefejného

.' | pohfebisté v Nové Cerekvi schvalené Obecnim zastupitelstvem s Odinnost{ od 11.12. 2002,

Clanek 12
Uéinnost

i Tato vyhlaska nabyvi aé&innosti 15, den nisledujici po jejim vyhldZeni,

..........................................................

starosta mistostarosta
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Mésto Chrast, jako provozovatel vefejného pohfebidté v Chrasti podie § 16, odst. 1 a vsouladu
s ustanovenim § 19 zdkona & 256/2001 Sb., o pohiebnictvi a o zmé&né nékterych zdkond, ve znéni pozdéjiich

pfedpisit (dale jen "zdkon o pohfebnictvi™) vydava

Rid vefejného pohiebi¥té
(dale jen "Fad™)

Clinek 1

Uvodni ustanoveni
1) Ucta k pamétce zemfelych a Gdast na smutku pozistalych, jakoZ i spoledenské poslani pohfebist, vefejné
zdravotné technickych zafizeni, urenych k pietnimu pohtbivani zemfelych, rozloueni se zemfelymi nebo
ukladani zpopelnénych ostatkil vy¥aduji, aby pohfebi&té bylo udrZovino v odpovidajicim stavu, a aby bylo
dbano viech zdravotnich a jinych piedpisi.
2) Tento fad upravuje podminky nivini a provoz na vefejném pohfebisti v Chrasti, Smidova ul,, na
p.p.890/2 v obci a k. 0. Chrast, ktera je ve vlastnietvi cirkve timskokatolické.
3) Provozovatelem vetejného pohfebité (ddle jen "pohiebisté”) je Mésto Chrast se sidlem Némésti 1, 53851
Chrast u Chrudimé, ICO 00270199. Provozovani pohtebisté je sluzbou ve vefejném zdjmu.
4) Kostel sy, Martina na pohfebiti slouZi k obfadfim pro rozlouteni se zemfelymi pfed uloZenim do hrobu
nebo odvozem do krematoria. Kostel je majetkem a je také ve spravé cirkve fimskokatolické.
5) Ustanoveni fddu jsou zdvazni pro provozovatele pohiebiité, ndjemce hrobového mista, subjekty
opravnéné k provozovani pohiebni sluzby, kieré na toto pohfebidtd pozistatky nebo ostatky zemfelého
ukladaji nebo jinak s nimi na pohtebisti nakladaji, obstaravatele poh¥ebnich a jinych Okomi, objednatele
sluzeb, pro osoby, které na pohfebidti s prokazatelnym soublasem provozovatele pohfebisté provadéji price

pro mésto, jako? i pro viechny navitévniky pohfebiits.

Clének 2
Provozni doba pohiebifté

Provozni doba, v jejim2 priibéhu je pohtebisté zpFistupnéno vefejnosti, je stanovena takto:

1. duben aZ 25, Een. ... oo e 7-21 hod.

26. fijen aZ 5. listopad (Pamdtka zesnulyeh) ...l 8-20 hod.

6. listopad a% 31 BFEZEN ... ..ovrrecm e 8-17 hod.
Clinek 3

Poiddek na poh¥ebisti a pravidla chovini navitévaiki pohiebiSt
1. Navitévnici pohFebists jsou povinni zdr¥et se jakéhokoli jednéni, které by se dotykalo distojnosti
zemtelych nebo mravniho citéni pozilstalych a vefejnosti, tzn. zejména chovat se hlucné, poustét pfenosné

nosice zvuku, koufit, pozivat alkoholické napoje a jiné omamné a psychotropni latky, odhazovat odpadky
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mimo nadoby k tomu uréené, vodit psy, koky a jind zvirata, Neni dovoleno pouivat prostory pohfebists a
jeho vybaveni k jinym u&eliim, nez k jakym jsou uréeny.

2. Na pohfebisti je moZné zdrZovat se pouze v provozni dobé poh¥ehiité, stanovend v &lanku 2 tohoto Fdu.

3. Déti do 10 let maji na pohtebiité pfistup pouze v doprovodu dospélé oscby.

4. Na pohfebiste je zakézan p¥istup podnapilym osobam a osobam se psy, kodkami a jinymi zvitaty.

5. Na pohfebisti je zakdzano jezdit na jizdnich kolech, kolob&zkéch, skateboardech a koledkovych bruslich,

6. Motorova vozidla mohou na pohfebisté vjizdét a zdrZzovat se jen s prokazateinym souhlasem provozovatele
pohtebisté, za podminek stanovenych provozovatelem. Jde zejména o dodr¥oviani vyhrazenych jizdnich tras,
maximalni povolené rychlosti, zdkazu myti vozidel, jejich oprav apod. Chodci maji vidy prednost pred
vozidly.

7. Provozovatel pohiebisté miZe v opravnénych pripadech pFistup vefejnosti na pohfebidté nebo jeho &dst
dodasné omezit nebo zakazat, napr. v dob& provadéni terénnich Uprav, exhumaci, za snéhu, niledi, vichfice
apod.

8. Vstup na rozptylovou len#ku je pro vefejnost zakézan. Vénce a kytice (bez nadob na vodu) 1ze umfist'ovat
pouze na plochu, kterd je na rozptylové loudce k tomuto udelu vyhrazend. Provozovatel pohfebidtd je
opravnén zvadlé nebo jinak znehodnocené kvétinové dary ptip. jiné pfedméty z téchto mist odstranit.

9. Ukladani nadob, nafadi a jinych pfedméti na zelené pasy a mista kolem hrobovych mist neni doveleno
(z ditvodii moZnosti zabezpe&it fidrzbu zelend a vlastni bezpetnosti pii pracich na této Gdrzbé).

10. Svitilny a svitky je moZno na pohfebistich rozsvécovat na jednotlivych hrobovych mistech pouze tehdy,
pokud jsou vhodnym zplisobem zabezpeSeny proti vaniku poZdru. Na rozptylové loudee je dovolene
rozsvécovat svitky jenom na vyhrazené ploSe.

11, Z hygienickych ditvodd neni dovoleno v arealu pohtebisté pit vodu z vodovodnich vypusti a nadrZi. Tato
voda je uréena k provoznim tdeliim provozovatele pohfebists a na zalévini pfi udrzbé zelend na pronajatych
hrobovych mistech. Neni povoleno odnadet vodu v néhradnich obalech z arealu pohfebiste.

12, Odpadky je tieba odkladat na stanovena mista. Je nutno respektovat povinnost tfidéni odpadu.

13. Navét&vnici nejsou opravnéni provad&t jakékoli zasahy do zelend, vysédzené provozovatelem pohfebisté,
ani nemohou provadst novou vysadbu zelené bez jeho souhlasu.

14. Pofaddni pietnich a vzpominkovych akei na pohfebidti je moné pouze se souhlasem provozovatele
pohFebidts. Tim neni dotéena povinnost svolavatele pfedem ozndmit shromdZdéni podle zvlddiniho predpisu
(zdk. & 84/1990 Sb., o pravu shromazd'ovacim, ve znéni pozdéjsich predpisi).

15. Na pohFebisti je povoleno provadét jakekoli prace pouze v rozsahu a takovym zpiisobem, ktery stanovi
tento £ad a se souhlasem provozovatele.

16. Dozor nad pofadkem na pohFebilti provadi provozovatel a to prostfednictvim finanéntho odboru
Méstského tFada v Chrasti.

Clanek 4

Rozsah sluzeb poskytovanych na pohiebisti

Provozovatel pohFebisté poskytuje zejména nasiedujici sluzby:
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1. Pronajem hrobovych mist

2. Sprivu a adrZbu pohfebist® mime pronajatych ploch vé. komunikaci a okolni zeleng

3. Vedeni evidence, souvisejici s provozovanim pohfebisté

4. Zajidfuje vykopové price, souvisejici s pohfbenim a exhumaci, pohfbivani, providéni exhumaci, ukladéni

a rozptyl zpopelnénych lidskych ostatkd

Clinek §

Ukladdni lidskych pozfistatké a zpopelnénych lidskych ostatkit a jejich exbnmace
L. Na pohfebidti se pohibivajl pfednostné poziistatky zemfelych z izemniho obvodu mésta Chrasti véetn€
mistmich Zasti PodlaZice, Chacholice, Skdla. V piipad® volné kapacity pohfebisté je moZno po uzavieni
phisludné smlouvy pronajimat hrobova mista i pro pohfbeni zemtelych z jinych obef
2. Zemfeli mohou byt na pohiebi¥t® pohibeni jen na ziklad® plainé ndjemni smlouvy na hrobové misto,
s prokazatelnym souhlasem pfisluiného najemce hrobového mista.
3. Zpopelnéné ostatky mohou byt, za pfedpokladu splnéni pfedchozich bodll tohote Elanku, vloZeny bez
ohledu na misto zpopelnéni.
4. Lidské poziistatky miZe do hrobfl a hrobek ukladat pouze provozovatel pohiebidtd, jini osoba jen se
souhlasem provozovatele. Obdobneé to plati i o provadéni praci spojenych se zajisf ovinim exhumaci.

5. Hroby pro ukladani lidskych pozdstatkl musi splhovat nasledujici poZadavky:
2. jejich hioubka musi byt u dospélych osob a déti od 10 let nejméné 1,5 m, u déti mladsich 10
let nejméné 1,2 m.

3. dno hrobu musi leZet nejméné 0,5 m nad hladinou podzemni vody,

4. bo&ni vzdalenosti mezi jednotlivymi hroby musi &init nejméng 0,3 m,

5. rakev s lidskymi pozistatky musi byt po uloZeni do hrobu zasypéna zkypielou zeminou ve
vy&i minimalng 1,2 m.

6. Nezpopeinéné lidské ostatky musi byt ulozeny v hrob& po tiec dobu, kterd se zietelem ke sloZeni pidy je

stanovena na 135 let

7. Pfed uplynutim tleci doby mohou byt do tého¥ hrobu uloZeny dalii lidské pozistatky, pokud je moiné je

umistit nad Groveii naposledy pohfbenych lidskych ostatkil a vrstva ulehlé zeminy nad rakvi bude &init

negjmeéné | m.

8. Pred uplynutim tleci doby mohou byt lidské ostatky exhumovany na Zidost ndjemce hrobového mista jen

se souhlasem tlzemné pFislusného orginu ochrany vetejného zdravi (hygienika), nebo nafidi-li exhumaci

v trestnim Fizeni predseda sendtu nebo stitni zastupce. Naklady na exhumaci hradi ten, kdo o ni poZadai;

ptovozovatel pohtebisté zajisti pfi exhumaci provoz pohfebisté tak, aby nebyl naruSen vefejny pofadek a aby

by! vylouZen pfenos moiné nikazy.

9. Pokud jsou lidské ostatky uloZeny v hrobce, nenf tfeba k jejich pfemisténi, nemé-li byt rakev otevifena,

souhlasu Uzemné pFislugného organu ochrany vefejného zdravi (hygienika)

10. Zpopeln&né lidské ostatky je mozné uloZit na vefejném pohfebisti vZdy jen se souhlasem provozovatele

pohFebisté a zplisobem, ktery odpovida podminkdm pohfbivani na daném vefejném pohfebisti.
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1t. Ukladani do hrobu a hrobky (déle jen "hrob™ se fidi t8mito pravidly:
a. lidské pozistatky se ukladaji do hrobu pouze v rakvi,

g

lidské poziistatky se vkladaji zpravidla do jedroho hrobu po jedné rakvi,

se souhlasem provozovatele lze ve vyjimednych pfipadech uloZit do jednoho hrobu vice

o o

rakv{ a to pokud jde o uloZeni do spoleéného hrobu,

o

jsou-li pozistatky ukladany do spoleéného hrobu Ize takte &init pouze se souhlasem

]

provozovatele, ktery uréj zplisob uloZeni, a souhlasem tizemné p¥isludného organu ochrany
vefejného zdravi (hygienika), zpravidla viak po uplynuti tleci doby,

g. rakev musi byt po uloZeni do hrobu zasypana zkypienou zeminou ve vy§i minimalng 120 em.

12. Zpopelnéné lidské ostatky je moZné uloZit na pohfebisti vzdy jen se souhlasem provozovatele pohfebisté
a zplscbem, ktery stanovi.
13. Pfed spuiténim do hrobu musi byt viko rakve pevné a trvale spojeno se spodni &asti rakve.
14. Pro pohfbivani do hrobii musi byt pouzity takové rakve, které ve stanovené tleci dobé zetli spolu
s lidskymi ostatky, tzn. nesmi obsahovat dily z PVC a jinych nerozloZitelnych materiall, kovové dily jen
omezeng; vyplii rakvi miiZe byt pouze z materidlf, jako drev&né piliny, papir a latky, pfi vyrobé rakvi a jejich
naténi nesmi byt pouZity toxické latky.
15. Pro pohFbivani do hrobek je nutne pouzit rakve s max. rozméry 2,15 x 0,85 m a to:
- celodubové nebo z jinych tvrdych drubfi dfev, do které bude umisténa polovigni zinkovd vloZzka nebo
- kovové s nepropustnym dnem,
16. Ukladani zpopelnénych lidskych ostatkd rozptylem se provadi pouze na misté ktomuto Gdelu
vyhrazeném a schvaleném (rozptylova lougka). Pro uklddéni ostatkd rozptylem je bezpodminedng nutné, aby
tyto ostatky byly zbaveny hrubych &astic (tuto lipravu Jze zajistit v krematoriich)
17. Ukladéani zpopelnénych lidskych ostatkhi v urné se provadi se souhlasem provozovatele na pronajatém
mist&. Uma se umisti do specielniho pouzdra z betonu nebo jiného pedobného materidlu do zemé& nebo
v obalu do schrdnky.
18. Exhumace se provadi vsouladu sustanovenim obecné zdvaznych pravnich pfedpisd, manipulace
s lidskymi ostatky uloZenymi v hrobk4ch se miiZe provadét pouze se souhlasem provozovatele a izemné

pfisludného orginu ochrany vefeiného zdravi (hygienika).

Clinek 6
Tleci doba
Tleci doba stanoveni pro uklidani lidskych pozistatkil do hrobi &inf 15 let.

Clinek 7
Propiijéeni mista pro hrob, hrobku nebo urnu.
1. Provozovatel pohiebists pronajima hrobové misto na ziklad# pisemné smlouvy o najmu na dobu ur&itou,

vidy do 31. 12. pFislusného kalendainiho roku, a to:
a. misto pro hrob nebo hrobku zpravidla na dobu 3 let. Po kaZdém uloZeni zesnulého viak minimding
na tleci dobu.
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b. misto pro uloZeni urny na dobu 3 let.

Pokud je uzavirdn novy ndjemni vztah v pribghu kalendiiniho roku, je doba prondjmu o mésice a dny,

zbyvajici do konce kalendaimiho roku, delsi.

Umoziiuji-li to poméry na pohiebidti a pokud najemce plni své povinnosti a v&as hradi prisluiné ndjemné, je

provozovatel pohfebiité povinen pronajmout misto po uplynuti sjednané Ihiity na dal3i debu, V opaéném

pripadé must o tom véas a prokazatelné uvédomit toho komu bylo dosud misto pronajato.

UloZenim urny do hrobu nebe ndhrobku nedochazi automaticky k prodiouZeni prava na uZivani mista.

2. Pfenechdni hrobovych mist provadi provozovatel pohbebisté fyzickym a pravnickym osobdm (déle jen

optdvnénym oscbdm), zpravidla tak, aby vznikly ucelené ¥ady, oddily &i skupiny mist stejného charakteru.

3. Provozovatel pohiebiitd je povinen mit plin pohiehistE, vést evidenci valnych mist 2 dovolit na poZadani

obéaniim, aby do plinu a evidence volnych mist mohli nahlizet.

4. Pronajem mista na pohfebidti v souladu s ujednénim ve smlouvé a s timto fidem vznikne najemci pravo

z¥idit na najatém misté hrob, hrobku nebo urnové misto, uloZit do néj t¥lo zemtelého nebo zpopeindné
ostatky a upravit povrch mista, zejména ztidit nahrobek podle rozmérii a dispozic danych provozovatelem

pohtebisté a vysézet kvitiny. Propiijéenim mista nevznika opravnénému k tomuto mistu pravo vlastnické.

5. Ndjem hrobového mista 1ze sjednat i na dobu pfedchazejici pohfbeni nebo uloZenf weny.

6. Podnéjem hrobového mista je zakazan.

7. Pravo k mistu miZe byt pievedeno jen prostfednictvim provozovatele pohtebistg. Usedndnim opravnéného
s tfeti osobou o pfevodu prava k mistu nenf provozovatel pohtebisté vizan. Pravo k mistu pfechazi v pfipadé
amrtl ndjemce na dédice.

8. Pravo k mistu se prokazuje pisemnou smlouvou a potvrzenim, Ze byla provedena Ghrada za ndjem mista a
sluZby s najmem souvisejici. V pripadé umrti najemce, pravoplamym dokladem o dédickém Fizeni.

9. Pritkaz jinym zpdsobem lze vyjimedné pFipustit, udini-li osoba, jeZ pravo uplatiiuje, pisemné prohladeni u
provozovatele pohtebiité, e je oprdvnénou osobou se vztahem k mistu na pohfebitti a odpovidd za veskerou
Skodu, kterd by eventualné provozovateli pohfebist vznikla, pokud by se toto prohlddeni ukédzalo
nepravdivym.

10. VySe ceny za najem mista na pohtebidti a sluzby s ndjmem souvisejici se stanovi na kaZdy i zapoZaty m2

v souladu s platnymi pFedpisy o cendch a je uvedena v ndjemni smlouvé.

Cldnek 8
Povinnosti a ¢innost provozovatele pohfebisté v souvislosti s ndjmem hrobovych mist

1.Provozovatel pohfebi§t® je povinen:

a) predat ndjemci hrobového mista (dile jen "ndjemce™) k uZivani vyznafend, Ciselné oznadené hrobové
misto

) umoznit ndjemci zffzeni hrobovéha zafizeni hrobu nebo hrobky za podminek stanovenych v Eldnku 9

¢) umozZnit ndjemei u%ivani jeho hrobového mista a zafizeni pohfebigté, zajistit pFistup ke hrobovému mistu
a zdriet se jakychkoli zdsahfi do hrobového mista nebo hrobového zatizeni s vyjimkou pfipadid, kdy je
nezbytné, napf. v dilsledku Zivelni pohromy, bezodkladné zajistit bezpeény a plynuly provoz pohfebists,
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nebo kdy je tfeba provést pohfbeni do sousedniho hrobu, kamenosochafské préce nebo Gpravu pohtebistE ~
v takovém piipadé je omezeni pfistupu ke hrobovému mistu moZné pouze po nezbytn& nutnou dobu. Dojde-1i
k zdsahu do hrobového mista nebo hrobového zafizeni vinou provozovatele pohfebisté a vznikne-li $koda, je
provozovate! pohiebisté povinen hrobové misto uvést do ptivodnihe stavu,

2. Hrobova mista provozovatel pohiehisté zfizuje a pripravuje k prondjmu tak, aby vznikly ucelené fady,
oddily &i skupiny hrobll a hrobek stejného charakteru a rozmérd. Nikdo nem4 narok na individudlni umist&ni{

mimo vymezeny prostor

Clanek 9
Povinnosti nidjemce hrobovéhoe mista

Néajemce hrebového mista je povinen pfi uZivani hrobovéhe mista postupovat takto:
1. Hrobové zafizeni zfidit v souladu s ustanovenimi €lanku 10 a 11 tohoto Fadu, PEed zahdjenim praci
si vyZzadat pisemny souhlas provozovatele pohfebiité a Fidit se pfi provad&ni praci jeho pokyny Ma-
li by zFizena hrobka, pFedat provozovateli pohfebisté k odsouhlaseni dokumentaci obsahujici
pudorys, bokorys a fez hrobkou v€etné pouzitych materiall s uvedenim jména a adresy realizdtora
zaméru, po dokondeni hrobky poZadat provozovatele pohiebiité o jeji technické pfevzeti a Fidit se
pokyny vydanymi provozovatelem pohfebisté k trvalému uZivani hrobky.

2. Provadét Gdrzbu pronajatého hrobového mista a hroboveho zatizeni v ndsledujicim rozsahu a
nésledujicim zplisobem:

a. nejpozdéji do 3 mésicl od pohfbeni do hrobu zajistit vipravi pohFbivaci plochy hrobového
mista,

b. zajistit, aby plocha hrobového mista nezariistala nevhodnym porostem narufujicim
esteticky vzhled pohfebisté a prithéZné zajiifovat adrZbu hrobového mista a hrobového
zatizeni na vlastn{ ndklady tak, aby jejich stav nebranil uZivani hrobovych mist ostatnich
najemcil a daldich osob,

¢. odstranit véas znehodnocené kvétinové a jiné dary, odpad z vyhofelych svicek a daisi
predméty, které naruuji esteticky vzhled pohiebist&,

d. neprodleng zajistit opravy hrobového zafizeni pokud je naruiena jeho stabilita, a chroZunje
tak zdravi, Zivoty nebo majetek dalich osob. Pokud tak ndjemee neudini, je provozovatel
pohiebiité opravnén zajistit bezpetnost na naklady a rizike nijemce hrobového mista,

1. Zajistit na vlastni naklady, nejpozd&ji do dne ukon&eni ndjmu hrobového mista, odstranéni
hrobovéhe zaf{zeni véetn& uren, jinak s nimi bude nalo¥eno podle § 25 odst. 9 zakona o pohfebnictvi

2. Oznamovat provozovateli pohfebigte veikeré zmany Gdaji, potfebnych pro veden! evidence
pohfebiité v souladu s § 21 zikona o pohfebnictvi

3. Strpét &iselné oznaceni hrobii provedené provozovatelem pohfebisté zpisobem obvykiym na daném
pohfebisti nebo jeho casti.

4. Ulozeni lidskych pozistatki a lidskych ostatki nebo jakékoli dalsf nakladani s nimi provadét jen
zpiisobem, ktery je v souladu s &lankem 5.

5. ZdrZovat se na pohfebisti pouze v provozni dobé stanovendé v &lénku 2.

Clanek 10
Prisluenstvi hrobového mista na pohifebisti.
1. S pfishuiSenstvim hrobového mista (ramem, pomnikem a pod.) je opriavnén disponovat jen ndjemce

hrobového mista, ktery je povaZovén za vlastnika tohoto pfistuSenstvi, Zemte-li, pfechdzi viastnické pravo k
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hrobovému pFisludenstvi na jeho d&dice. Vlastnik hrobového pristusenstvi je povinen kdykoliv své vlastnické
pravo prokazat provozovateli pohfebisté.

2, Dojde-li k zdniku ndjmu hrobového mista, je viastmik ptisiuSenstvi povinen odstranit hrobové
pfisluﬁenstvi, pokud neobnovil najem k mistu nebo se s novym ndjemcem prokazatelné nedohod| jinak.
Vlastnik je povinen odstranit hrobové ptisiusenstvi ke dni skondeni ndjmu. Pokud si nijemee po skondeni
najmu neodebere hrobové zafizen{ vEetn& urny, postupuje provozovatel poh¥ebist¥ podle § 25, bodu 9 zikona
o pohfebnictvi.

3. Pokud hrobové pfistudenstvi ohroZuje bezpetnost osob na pohfebisti, a neuplynula-li doba, na kterou bylo
hrobové misto pronajato, je provozovatel opravnén postupovat tak, aby nebezpedi ohro¥eni zdravi, Zivota
osob nebo majetku osob bylo odstranéno. Pokud vlasinik ve Ihiité stanovené provozovatelem pohiebi¥ts
neprovede potfebnou opravu sam, zajisti ji na naklad viasinika, resp. ndjemce hrobového mista, provozovatel

pohtebidt€. K zaniku hrobového mista tim nedochazi.

Clinek 11
Podminky pro zfizovani hrobového zafizeni a providéni praci na poh¥ebisti
|. Podminky pro zfizeni hrobového zafizeni hrobu:
Ziklady musi odpovidat pidorysnym rozmérim dila a hloubce zakladové spary, kterd &ini 600 mm.
Zékladova deska nesmi zasahovat do profilu vykopu hrobu pro p¥ipad otevirdni hrobu, Vy8ku zakladi ize
sniZit na droved S00 mm pod uroven terénu v pfipad®, Ze bude zamezeno promrzéni napf. Stérkovym

politifem.
a. zaklady pamatnikil a nahrobkid musi byt zhotoveny z dostaten inosného materialy,
odolného proti piisobeni povétrnosti napi. z prostého betonu &i Zelezobetonu, kamenného,
ptip. cthelného zdiva aped.,

b. pFedni a zadni ramy hrobu musi byt v jedné p¥mce s rAmy sousednich hrobd,

c. vlastni ndhrobek a rdmy musi byt mezi sebou jednotlivé kotveny,

d. pti stavbé na svahovitém terénu musi byt hrobové zaFizeni stejnomémé odstupfiovano
2. Podminky pro zfizeni hrobového zafizeni hrobky:

a. ke zfizeni hrobky je nutny souhlas provozovatele pohfebiste,

b. hloubka vykopu musi odpovidat po&tu uvaZovanych uloZenych rakvi (maximalné viak 260
cm),

c. stény musi byt vybudoviny ze stabilnich materiald (nap¥. cihly, betonové tvarnice apod.),
pokud bude pouZit lity beton, musi byt vyvedena do bokil hrobky diflizni zéitka,

d. stény hrobky musi mit &ifi nejméné 15 ¢cm do hloubky 1,5 m od terénu, od 1,5 m pak 30 cm.
V pripadé uZiti litého betonu nejméné 15 cm,

e. dno hrobky miiZe byt bez betonového pokryvu (pouze kopand zemina). V pfipadé, Ze bude
dno vybetonovino, musi byt zFizen trativod o rozmérech nejméné 40 x 40 a hloubee 50 em,
vyplnény drend¥i,

f. zdivo musi byt umist&no na betonovém zakladé min. 15 cm vysokém v $ifi podle
pfedpokladané vyzdivky,

2. kovové prvky v hrobee (traverzy pro uloZeni rakvi a stropni nosice) nusi byt opatfeny
antikoroznimi natéry
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h. zastropeni hrobky je nutné provést tak, aby mohly byt rakve lehce umistény na jednotliva
stanovi3td s tim, Ze vstupni otvor a vlastni svBtlost hrobky musi byt nejmén& 220 cm (podle
velikosti rakvi),

i. na zastropeni a uzavfeni hrobky musi byt pouZity Zelezobetonové p¥eklady, jejich spary
zality betonem a povreh zaizolovin,

j- nad zastropeni je nutno pouZit 20 cm zeminy slonZfci jako pachovA zdtka nebo umistit kryef
desku neprody$né uzavirajici hrobku, se sparami vytmelenymi trvalymi tmely,

k. nosnost stropu musi byt nejméné 100 kgna 1 m2,
L. vlastni hrobové zatizeni s vyjimkou ramd musi byt postaveno mimo hlavni konstrukei
hrobky, na samostatném zakladég.
Provozovatel pohiebiité miZe ve svém souhlasu se Zizenim hrobky stanovit;
« dobu vystavby hrobky,
« zabezpedeni mista z hlediska padu osob a bezpe&nosti nivitgvnikd htbitova,
+ poZadavky na ochranu zelen& v okoli staveniste,
» podminky pouZivani komunikaci pohfebisté,
= zpisob skladovadni materidll, odpadi a jejich likvidace,
» povinnost dozoru pfi vystavbé,

« priobéiné a zavéreéné kontroly postupu praci.

3. Zfizenou hrobku piejima po technické strance provozovatel pohiebidté, ktery mlde pro trvalé uzivan{

stavby urdit;
s druh pouZivanych rakvi pro pohfbeni v hrobce

» zplsoby a cyklus revizi hrobky.

4. Dokumentaci spojenou se zfizenim hrobky je provozovate! pohfebisté povinen archivovat

5. PFi provadéni veSkerych praci na pohfebisti je tfeba dodriovat podminky dohodnuté s provozovatelem
pohiebisté, zejména:

» respektovani distojnosti a mista a omezen{ hluénych praci,

e neomezovani priichodnosti komunikaci a pfistupu k jednotlivym hrobovym misthm,

» nenarufovani hrobovych mist nebo jakékoli jiné omezovani prav njemcit hrobovych mist,

s zaji§téni ochrany zelené, kofenového systému zelend.

6. Po ukon&eni praci na pohfebiiti je nijemce hrobového mista, pfipadné jim povéfend osoba, povinna na
svilj naklad vygistit okoli a uvést jej do plivodniho stavu nejpozdgji ve Ihitd 48 hodin, vietné odklizeni
zbylého materidlu a zeminy. Ukongeni praci je povinen nahlasit provozovateli pohfebisté. Néjemce (pfipadné
jim povéfena osoba) nese naklady, spojené s likvidaci a odvozem odpadu ze stavebnich praci, jakoZ i niklady
spojené s pouZivanim zafizeni pohfebi§té dle pFipadného ceniku provozovatele

7. Z4dost o souhlas s vybudovanim hrobového ptisluienstvi miide podat pouze ndjemee hrobového mista

8. Vybudované hrobové ptisluSenstvi nelze bez védomi provozovatele pohfebité odstraiiovat. Bez prokazani
opravnénosti provozovateli pohtebi&té nelze ze hibitova odnddet a odvaZet hrobové pristuenstvi.

9. Pfevod nebo prechod vlastnického prava k hrobce nebo hrobovému piisludenstvi je nabyvatel povinen
prokazateln& ozndmit provozovateli pohfebiité bez zbytetného odkladu.

10. Vlastnické pravo k hrobee nebo k hrobovému pFishugenstvi je povinen ndjemce misia na pohfebisti sdélit
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provozovateli pohfebidté i na jeho vyzadani.
11. Dozor nad ¢innostmi, spojenymi se zfizenim hrobového zafizeni, vybudovanim hrobky apod. v bodech 1,

2, 3, 4, 7, provadi a souhlas udéluje provozovatel pohfebisté prostfednictvim odboru vystavby a Zivotniho
prostiedi Méstského ifadu v Chrasti.

Clének 12
V¥sadba na poh¥ebisti

{. Stromy a kefe lze nové vysazovat na pronajatych mistech pouze po predchozim pisemném povoleni
provozovatele pohfebisté.

2. Provozovatel pohiebisté maZe vysadbu, provedenou pfed nabytim 48innosti tohoto fadu, uzna-li za
pottebné 2 hlediska celkového vzhledu pohiebisté, éi jinych zdvaznych diivodd odstranit bez ndhrady tomu,
kdo je vysadil.

3. PHi likvidaci stromi je nuino postupovat podle zikona &. 114/ 1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve

méni pozd&jiich pfedpisl, pfipadné jinych vyhlaSek k ochrané zelené.

Clének 13

Lavicky
1. Laviéky do aredlu pohfebisté instaiuje provozovatel pohbebiité a to pfencsné a pevné. Obcané mohou
lavicky instalevat jen po pEedchozim pisemném souhlasu provozovatele pohfebidtd, ktery miZe stanovit
barvu, rozméry i tvar lavitek, popF. | zplisob jejich upewnéni. Takto instalované lavicky mohou uZivat vEichni

navitévnici hibitova.

Clanek 14
Sankce
Poruseni povinnosti stanovenych fadem pohfebiité bude postiZeno dle zékona o pehiebnictvi a pedie zdkona

¢.200/1990 Sb., o pFestupcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisil.

Clanek 15
Zrulovaci ustanovenf
Rad pohtebisté prijaty usnesenim méstské rady dne 27. 10. 1998 s dopInénim ze dne 12. 10. 1999 se zrusuje

dnem nabyti Odinnosti tohoto Fadu.

Clanek 16
Ukinnost
Tento Fad byl schvdlen radou mésta Chrasti dne 6. 8. 2002, usnesenim &. 183/2002 a timto dnem naby!

plamosti a U&innosti. Rad pohtebidté je vyvésen po dobu platnosti na mist® obvyklém na pohfebidti mésta
Chrasti.

Toma¥ Vagenknecht - starosta Viadimir Novotny - mistostaros
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StatutdarniméstoBrno
VYHLASK A& 14/2002

Zpiisob a podminky pfevozu a prechodného uloZeni lidskych pozistatkii a lidskych
ostatkil na Gzemi statutarniho m&sta Brna

Zastupitelstvo mésta Brma schvalilo na svém Z3/038 zasedani konaném ve dnech 25.6.-26. 6. 2002
v souladu s ustanovenim § 4 odst. 4 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a 0 zméné n&kterych zakontl, ve
méni pozdéjsich pfedpisd, a na zakladé ustanoveni § 10 pism. a) a § 84 odst. 2 pism. i) zikona & 128/2000
Sb., o obeich, ve znéni pozdéjsich piedpish, tuto obecné zavaznou vyhlasku:

Clanek 1

Uvodni ustanoveni
1. Tate vyhlagka upravuje zpisob a podminky pfevozu a pFechodného uloZeni lidskych pozistatkd a
lidskych ostatkd na Gzemi statutdrniho mésta Braa.

Clanek 2

Ziizovaci ustanoveni
L. Pro pfechodné uloZeni lidskych pozistatkil a lidskych ostatk je zFizena méstskd marnice na
Ustfednim hibitové mésta Brna, Videfiska ulice &. 96.

2. Mestska marnice je zafizeni statutérniho mésia Brna uréené k pfechodnému uloZeni lidskych
pozhstatkn a lidskych ostatkd. Provozni podminky jsou upraveny provoznim fadem. Provozovatel
vede evidenci pfijmi a vydejh lidskych pozistatki a lidskych ostatki.

Ve statutarnim meésté Brné je zajidténa nepfetrZita pfeprava lidskych pozistatkd a lidskych ostatld.
Dispedink umoZiiuje zajistit opravnéné osobé, zajistujici pohfbeni nebo odvoz na pitvu, pfevoz
v prib&hu 24 hod. denné. Lidské pozhstatky a lidské ostatky jsou v rdmei nepietrZité ptepravy

piepravovany do objektu mé&stské mérnice, nebe do jinghoe vyhovujictho objektu, dle zikona D

Clanek 3

Provozni ustanoveni
1. Provoz méstské marnice je nepfetrzity. Provozovate] méstské mérnice postupuje po pievzeti
lidskych pozistatkti podle pokynii uvedenych na listé o prohlidee mrivého, pfipadng stanovenych
stAtnim zistupcem nebo jinym organem ¢innym v trestnim Fizeni. Provozovatel neni opravnén
ptijimat nebo vydavat lidské pozistatky ani poskytovat informace prévnickym nebo fyzickym
osobam bez prisluiného zmocnéni ke sjednané pohibu.

2. Provozovatel odpovida za zamezeni pFistupu nepovolanych osob do objekty méstské mérnice.
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Do méstské marnice se pfevazeji lidské pozistatky zejména ze zdravotnickych zafizeni, Gstavil
socialni péce, bytd, vetejnych i nevefejnych prostranstvi na fizem{ statutarniho mésta Brna, pokud u
téchto lidskych pozistatkli nebyla prohliZejicim lékafem nafizena pitva podle § 3 odst. 2 vyhl. &.
19/1988 Sb., o postupu pii amrti a o pohiebnictvi, v platém méni. Provedeni pfepravy neopraviluje
pfepravee, pokud nema dal3i zmocnéni, uplattiovat narok na provedeni dalsich stuzeb spojenych s
pohibenim.

V ptipadé, Ze prohlizejici Jékar natidil pitvu zemfelého, previ se lidské poziistatky na pFislusny
patologicko-anatomicky dstav dle dislokace nemocnic, nebo do Ustavu soudniho lékafstvi.

Nékiady spojené s uloZenim lidskych pozfistatkd ve zdravotnickych za¥izeni nebo tistavech socidlni
pé&e po uplynuti 48 hodin od imrti nebo pitvy a niklady spojené s jejich pfevozem nebo uloZenim
lidskyich pozistatkil po uplynuti této doby u jinéhe subjektu hradi ten, kdo sjednavd poh¥beni dle § 5
odst. 1 zakona . I

Pokud zdravotnick4 zafizeni nebo tstavy socidlni péée po uplynuti 48 hodin cd imrti nemohou

samy zajistit dalsi uloZeni lidskych pozlstatkd podle zdkona ) , zajistf jejich uloZeni v mé&stskeé
marnici. PFitom jsou povinny po&inat si tak, aby naklady spojené s pfevozem a uloZenfm do doby
pohibeni byly co nejniZii.

V objektu méstské marnice budou uklddany vedkeré lidské poziistatky, u nich? nedoflo ve 1hiité 96

haodin od oznameni Umrti podle zvlastniho pFedpisu 2 ke sjednani pohfbenf, nebo nebyla zji¥t&na
totoZnost mrtvého do 1 tydne od zji%téni umrti. Toto ustanoveni se nevztahuje na &asové obdobi, kdy
byla provadéna pitva, nebo kdy o vyuziti lidskych pozistatkil projevilo zdjem zdravotnické zafizeni,

za (¢elem védeckovyzkumnych el nebo vyuky, podie zviddtniho prdvniho pfedpisu. 2)

. Na Gzemi statutarniho mésta Bena neni povoleno docasné uloZeni lidskych pozistaikd a lidskych

ostatkli jinym zpisobem, neZ umoXiuje zikon. 1) Vyjimkou je doba potfebna k zajifténi pfepravy,
s naslednym vyloZenim lidskych poziistatkil a piipadnou éekaci dobou pFed kondnim smutedniho
obfadu. (',yenl:aci doba pted smuteénim obfadem nesmi piekroit dobu | hodiny. Toto opatieni se
nevztahuje na vozidla, kterd maji v dobé& provozu Géinné chladici zafizeni.

Clanek 4
Piestupky

* Ptestupku se dopusti ten, kdo zajist'uje pfevoz a dofasné uloZeni lidskych poziistatkii a lidskych

ostatkd, nebo zachazi s lidskymi pozistatky nebo lidskymi ostatky v rozporu se zakonem. 1) Zato
mu mize byt uloZena pokuta a2 do vyie 50 000,- K&. O Fizeni ve vécech piestupki plati obecné

predpisy. 3)

Clének 5

Zavéreéna ustanovenf

. Tato vyhl4ska byla zvefejnéna zdkonem stanovenym zplsobem dne 29, 7. 2002.

Tato vyhlaska nabyva uginnosti 15. dnem po dni vyhlaSeni, tj. 13, 8. 2002,

Petr Duchofi, v,

primator mésta Brha
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Pohi'ebni dstav hl. m. Prahy

piispévkova organizace mésta
Staroméstské nam. 10 110 00 Praha 1, tel: 02 22861111

jako provozovatel krematoria vydava v souladu s ustanovenim § t4 odst. 2 pism. b) zdkona & 256/2001 Sb.,,
o pohiebnictvi a 0 zméné nékterych zdkond, ve znénf pozdéjiich pfedpist (dale jen zdkon o pohiebnictvi)

Rad krematoria v Praze 5 - Motole
Plzenska 233/30, Praha 3

Clinek t
Zakladni ustanoveni

Rad krematoria stanovi podminky, za nich# provozovatel krematoria zabezpetuje provozovani krematoria
podle § 13 zikona o pohfebnictvi. Je zdvazny pro provozovatele krematoria, jeho zamé&stmance a ve vztahn k
rozsahu a zpiisobu poskytovani sluZeb pro viechny subjekty, které sluZeb krematoria vyuZivajt.

Clanek 2
Rozsah sluZeb
Krematorium zabezpeduje:
e zpopeliiovan! lidskych poziistatkdl a exhumovanych lidskych ostatlad a souvisejici nakladéni s nimi,
upravu a uklidani popela do uren, jejich pfeddvani nebo rozesilani

-y

= zpopelfiovani tkani nebo organi odiiatych Zijicim osobdm pii poskytovini zdravoini péée ve
zdravotnickych zafizenich vietné potracenych nebe prediasng odfiatyeh lidskych plodd (dile jen
lidské tkané a organy)
provadéni smuteénich obfadi
provozovani obfadni sing

Clanek 3
Provozni doba

Provozni doby pro poskytovani sluZeb krematoria:

» pifjiméani lidskych pozlstatki a lidskych tkdni a organii ke zpopelnéni od pohfebnich shuZeb je
providéno 24 hodin denné.

 provoz obfadnich sini je zaji§t'ovan dle dispeginkem sjednaného poiadu obfadi
* vydej uren se zpopeln&nymi ostatky

pond&li od 8,00 do 17,00

stfeda od 8,00 do 15,00

patek od 8,00 do 14,00
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Clinek 4
Podminky pro pFijimani lidskych pozistatki, lidskych ostatki a thini a orgdnid ke zpopelnéni

1) Provozovatel krematoria je opravnén pfevzit lidské poziistatky ke zpopelnéni a zpopelnit je, pokud jsou
splnény podminky upravené v § 14 odst. i zikona o pohfebnictvi (tzn. zpopelnit je jen tehdy, je-li fimrt{
dolozeno listem o prohlidce mrtvého vystavenym prohiiZejicim Iékafem. V pfipadé podezfeni ze spachani
trestného ¢inu v souvislosti s imrtim je kromé toho nutny i pisemny souhlas stitniho zdstupce nebo jiného
organu ginného v trestnim Fizeni, ktery je k tomu opravnén padle Trestniho adu). Spinéni téchto podminek
dolozi pieddvajici pohfebni sluZba pEisluinyim zamé&stnancim krematoria pii prijeti lidskych pozistatkd,

2) Provezovatel krematoria je povinen vyZadovat, aby pfeddvané lidské poziistatky byly uloZeny v rakvich

zplisobem, uvedenym v pfisludnych ustanovenich zdkona o pohfebnictvi, zejména v

e § 4 odst. 1 pism. a (uloZenilidskych pozistatlal osoby, kterd vdob& WOmrti byla nakadena
nebezpednou nemoci nebo lidskych pozistatkd ve stavu pokroéilého rozkladu pouze do konedné
rakve),

e § 5 odst. 3 (ckresni hygienik miZe stanovit zplisob nakladéini s lidskymi pozdstatky osob
nakaZenych v dobé (mrti nebezpednou nemoci, napf. uit neprody¥ing uzavienou rakev a oznadit ji
zakazem otevieni)

e § 8 odst. | (provozovatel poh¥ebni sluzby je povinen zajistit, aby lidské poziistatky pfi pfevozech na
misto pohibeni neba vystaveni byly oblegené a uloZeny do konetné rakve)

s § R odst. 2 (ulo¥eni nekonzervovanych nebo nebalzamovanych lidskych pozistatktl pfepravovanych
po dobu pfesahujici 8 hodin nebo na vzdilenost vEt&{ neZ 500 km v neprodyiné uzaviené rakvi nebo
v chladicim zafizeni).

3} Lidské pozistatky v rozkladu, k nimZ md byt konin smuteéni obfad, musi byt v zdjmu ochrany zdravi
zaméstnanci a estetického pribéhu smuteniho obfadu uloZeny do mraziciho boxu na -10°C, a to a% de
doby konani smutedniho obkadu. Zpopeinéni takovych lidskych pozistatkl miife krematorium
provést piednostnd, za zvlddtni pkiplatek. Po dohodg sosobou sjednévajici pohfbeni lze provést
zpopeinéni i pfed smutenim obfadem.

4) Lidské pozistatky dopravené ke zpopelnéni z jiného statu lze pfijmout ke zpopelnéni a zpopelnit je jen
tehdy, pokud byla spinéna ustanoveni o piepravé lidskych pozistatkit ze zahranici obsaZend v § 9 odst.
4 zékona o pohiebnictvi.

5) Kazdé lidské pozistatky a lidské ostatky mchou byt zpopeliioviny pouze v samostamé rakvi, Zetlelé
lidské ostatky exhumované z jednoho hrobu (hrobky) mohou byt zpopelnény ve spoletné rakvi.

6) Zdravotnické zabizeni moze sjednat s krematoriem zpopeln&ni lidskych tkdni a orgint, pfitem musi
predlozit prohladeni, ze v rakvi jsou pouze lidské tkan¥ a orgny, w nichZ neni podezieni z trestmého
inu. Lidské tkané a orginy lze zpopelfovat pouze vsamostainych rakvich, popf. schrénkach
odsouhlasenych provozovatelem krematoria.

7) Do rakve s lidskymi poziistatky a ostatky nebo s lidskymi tkanémi a orgény nesmi byt vloZeny pfedméty
z nespalitelnych hmot, pokud se nejednd o 3perky & kovové zubni néhrady, pfip. nespalitelné &asti
odévil zemfelych a hoFlaviny L. a I1. tidy.

8} Jsou-i ke zpopeinem ptevzaty lidské poziistatky kontaminované biologickymi latkami, toxiny nebo
radionuklidy, je numo dodrZet postup stanoveny okresnfm hygienikem nebo SUIB. V téchto ptipadech
plat{ pFisny zdkaz otevieni rakve s lidskymi pozistatky.

Clanek 5
Druhy rakvi, které je moiné zpopeliiovat
Rakev uréené pro zpopelnéni lidskych pozistatkd nebo lidskych ostatkft musi vyhovovat témte podminkam:
« nesmi piesahovat délku 220 cm, &iFku 75 cm a vysku véetnd podstavee 76 cm,
& nesmi propoustét kapaliny,
= pro uZity typ rakve musi byt vydan atest ekologické nezdvadnosti.
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Clanek 6
Evidence lidskych pozistatkd, lidskych ostatki, lidskych thkini a organi pFijatych ke zpopelnéni

1) Rakev s lidskymi pozistatky a s lidskymi ostatky urdena ke zpopelnéni musi byt pti pfedanim krematoriu
oznadena 3titkem se jménem a pfijmenim zemfelého a typovym oznadenim rakve. PHjeti musi krematorium
neprodleng zaevidovat v knize pfijmu. PHjimajici pracovnik ovéfi, zda Gdaje na Stitku a v knize pfijmu
souhlasi s idaji v listu o prohlidce mrtvého. P zjidténi nesrovnalost{ je pfijimajici pracovnik krematoria
opravnén pfijeti lidskych pozistatki nebo lidskych ostatkd do vyfedeni nesrovnalosti odmimout.

2} JestliZe je v listu o prohlidce mrtvého uvedeno, Ze zemfely mél snimatelné nebo nesnimatelné piedméty, o
nichZ lze pfedpokladat, %e jsou z drahych kowvii, vyznagi prejimajici pracownik tuto skutednost vyrazné do
knihy ptijmu zem#elych v krematoriu a déle postupuje podle tzv. “zvlatniho reZimu zpopelnéni™ (viz &ldnek
11).

4 3) Zépis ptevzatych lidskych poziistatkii a lidskych ostatki do knihy pfljmu zahrnuje:

identifikaci predavajici pohfebni sluzby nebo pFedavajictho jiného subjektu datum pijeti lidskych
pozistatki nebo lidskych ostatkh

jméno a pfijmeni zemielého

den, mé&sic, rok a2 misto narozeni

datum obfadu (ma-li byt proveden obfad)

popis pFedanych pfedmét, o nichZz lze ptedpokladat, Ze jsou z drahych kovit (ozdoby, protetika
apod.)

oznadeni typu dodané rakve

podpis pfedavajiciho subjektu

podpis piijimajiciho zdstupce krematoria

. & 8 8 -

4) Zpopelné&ni lidskych pozistatki, lidskych ostatkd, lidskych tkdni a orgdnd se zaznamendva do tzv. knihy

zpopelnéni, kterd obsahuje:

evidenéni Cislo zpopelnéni

jméno a pFijmeni zemfelého

den, mésic, rok a misto narozeni

posledni trvalé bydlisté

den, mésic, rok a misto umrti

den, mésic, rok a datum zpopelnéni

komu byla urna vydana, popf. jak sni bylo jinak naloZeno (v pfipadg, Ze urna nebyla osobou
sjednavajici pohfbeni nebo ji povéfenou osobou vyzvednuta).

* " 9 & 8 »

5) Evidenéni &isla zpopeinéni jsou pfidélovana v knize zpopelnéni pracovnikem krematoria v postupném
po¥adi (od pocatku zahijeni provozu krematoria) pfi zapisu Gdaji z listu o prohlidee mrtvého.
6) Listy o prohlidce mrtvého, které slouZi jako zdroje informaci pro vedeni evidence, jsou zakladiny

v krematoriu podle evidenénich &sel zpopelnéni.

Clanek 7
UloZeni lidskych poziistatki, lidskych ostatki a lidskych tkémi a orginii do zpopelnéni
1) Krematorium uklada lidské poziistatky a nezetlelé lidske ostatky do zpopelnéni pouze v chladicim zatizeni
spliinjicim podminky uvedené v § 7 odst.] pism.e) zakona o pohfebnictvi, tzn.:
Chladici zaFizeni musi zajistovat trvalé udrZeni teploty v rozmezi 0 aZ + 2°C a v pFipadg, kdy lhiita od
Zjisténi umrti pfeséhne 1 tyden, nebo kdy to vyZaduje stav lidskych pozistatkd, v chladicim zafizeni

zajistujicim trvalé udrzeni teploty nizsi nez — 10°C.
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2) Zetlelé lidské ostatky a lidské tkang a orgdny uklada krematorium do zpopelnéni v chladicim zafizeni pfi
teploté 0 a% + 2°C.

3) Lidské poziistatky a lidské ostatky pfijaté ke zpopelnéni jsou do chladiciho zatizeni krematoria ukladany
vZdy v rakvi, lidské tkdng a organy v rakvi nebo ve schrince odsouhlasené provozovatelem krematoria.

4} JestliZe je v listu o prohlidce mrivého uvedeno, ¥e zemiely mél snimateiné nebo nesnimatelné predméty, o
nichz lze pfedpokladat, ¥e jsou zdrahych kowii, postupuje se pfi uloZeni rakve s lidskymi pozilstatky do

zpopelnéni podle tzv. “zvlasiniho rezimu zpopelnéni” (viz élanek 11).

Podminky zpopehiiovani lidsk¥ch pozﬁs(tfa];:‘g,k li?isk)’rch ostatki, lidskych tkani a orgéni
1) Rakev s lidskymi pozistatky, iidskymi ostatky, lidskymi tkdnémi a orgdny musi byt pted zasunutim do
kremadni pece oznatena podle § 14 odst. 2 pism. e) zikona o pohfebnictvi (tzn. opatfena mackou
nezniciteinou ohném, obsahujici &isle zaznamu o zpopeln&ni — tzv. evidenéni &islo zpopelnéni - v ndvaznosti
na vedenou evidenci).
2) Krematorium je povinno dbat, aby se zpopelfovani providélo pti dodriovani viech hygienickych a
pietnich zdsad, popel jednoho mrtvého se nemisil s popelem jiného mrtvého nebo nedodlo k jeho zdméné,
3) JestliZe je v listu o prohlidce mrtvého uvedeno, Ze zemfely mél snimatelné nebo nesnimatelné ptedmeéty, o
nichZ lze ptedpokladat, Ze jsou z drahych kovil postupuje se podle tzv. “zviastniho reZimu zpopelnéni™ (viz
¢lanek 11).
4} O pofadi zpopelfiovani rozhoduje provozovatel krematoria, pfthlizi pfitom k provoznim, hygienickym a
estetickym dilvoddm.

Clinek 9
1 Zpiisob ukladani zpopelnénych lidskych ostatki do uren
1} Po kaZdém zpopelnéni musi byt popel pedlivd a apln& vybrén z krematni pece a uloZen do urny v souladu
s ustanovenim § 14 odst. 2 pism. f) zakona o pohiebnictvi, to znamena:
popel zbaveny kovovych a jinych nespalitelnych piimési spolu s nespalitelnou znackou obsahujici &islo
zdznamu o zpopelnéni ~ tzv. evidenéni &islo zpopelnéni - je tieba uloZit do pevné vzaviratelné urny,

dikiadné ji uzavfit a oznaéit stitkem obsahujicim

» {islo zdznamu o zpopelnéni (evidenéni &islo zpopelnni)
e jméno a pfijmenim zemielého;

e  datum narozeni, imrti a zpopelnéni

*  nfizev krematoria

Clinek 10
Uskladnéni a pfeddvani uren
1) Pti vydeji urny osobg, kterd sjednala pohfbent nebo ji povéfené osobg, postupuje krematorium podle § 14
odst. 2 pism. h) zdkona o pohfebnictvi, to znamena:

f bez zbytetného odkladu je tieba vyzvat k pfevzeti a pfedat trmu fyzické nebo pravnické osobg, kterd
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siednala pohfbeni, nebo ji povéfené osob# (pFipadné na vyZadani urnu opravnéné osobg zaslat). Pokud
tato osoba do 12 mésich ode dne zpopelndni umu od provozovatele krematoria nepfevezme, je
provozovatel krematoria oprdvnén lidské ostatky uloZit smisenim se zemi do spoleéného hrobu na
vefginém pohfebidti {datum a misto, kde byly zpopelnéné lidské ostatky uloZeny do spoleéného hrobu
musi byt evidovany).
2) Pievzeti wrny s popelem potvrdi pfejimajici svym podpisem na vydejnim dokladu. Krematorium tyto
vydejni doklady archivuje.

3) Dovoluje-li to dostatek mista, miZe krematorium zajidfovat za zviaiimi poplatek dodasnou dschovu urny.

Clanek 11
Zvlaktni re¥im zpopelnéni

1) Provozovatel krematoria je povinen podle § 14 odst. 2 pism. g) zdkona o pohfebnictvi piedat proti
pisemnému potvrzeni soudu, piisluinému k projednani dédictvi, k dédickému Fizeni predméty nalezené mezi
zpopelnénymi lidskymi pozistatky, o nichZ lze zejména s pFihlédnutim k listu o prohlidce mrtvého diivodné
pfedpokladat, ¥e jde o slitky z drahych kovi,

2) K zabezpedeni tohoto poZadavku je stanoven fzv. “zvlaétni re¥im zpopelnéni” zahrnujici ndsledujici

postup:

f) Je-li v listu o prohlidce mrtvého uvedeno, e ma pFi sobg snimatelné nebo nesnimatelng pfedméty, o
nichz !ze diivodné pfedpokiddat, ¥e jsou z drahych kowil, je povinen piejimajici pracovnik provést
jejich fyzické porovnan! s udaji uvedenymi na listu o prohlidee mrivého (vyjimku tvoli pfipady,
pokud okresni hygienik zakdzal otevfeni rakve vramci stanoveni zpdscbu nakladani slidskymi
pozistatky podle § 5 odst. 6 zikona o pohfebnictvi). Pracovnik pfi kontrole je povinen pouZit osobni
ochranné prostfedky (latexové rukavice). Pokud jscu zjistény nesrovnalosti, je povinen mrivého
nepfevzit, nepotvrdi-li pisemné zjistdny rozdil osoba pfedéavajici lidské pozistatky.

g) Po provedeni kontroly dle odst. 1 ulo?i rakev s lidskymi poziistatky v uzaméeném chladicim
zafizeni aZ do doby pievzeti ke zpopelnéni.

h) Pfi pfevzeti rakve z chladiciho zafizeni, jejim transportu ke kremagni peci, vloZeni do pece a déle pfi
hledani nemagnetickych kovevych slitkl, o nichZ lze pFedpokladat, Ze jsou z drahych kovil, jejich
zaevidovan{ a uloZeni musi byt kromé& pracovnika provadgjicthe zmin&né ukony po celou dobu
pfitomen druhy, dozorujici pracovaik, uréeny provozovatelem kremataoria..

1) Pfed zpopelnénim provedou pracovnici uvedeni v pfedchozim odstavei kontrolu snimatelnych nebo
nesnimatelnych pfedmé&ti z drahych kovd, dle zipisu zknihy pfijmu, pfipadné listu o prohlidce
zemfelého (vyjimku tvoit piipady, pokud okresni hygienik zakdzal otevieni rakve v rAmci stanovent
zplsobu nakladédni s lidskymi pozlstatky podle § 5 odst. 3 zdkona o pohiebnictvi). PFi zjisténi
nesrovnalosti nesmi byt zahdjeno zpopelfiovani a2 do vyfedeni celého pFipadu.

i} Zpopelnéni midze byt zahdjeno, pokud kontrola prob&hne bez zidvad, ptipadng po vyfedeni zjidténych
nesrovnalosti.

k) Po zpopelndni musi byt odd&leny nemagnetické kovové slitky, o nichZ ize pfedpokladat, Zze jsou
Z drahych kovil.

I} Tyto slitky se zvaZi zapisi do evidence a predaji proti pisemnému potvrzeni mistng pfisludnému

soudu pro poziistalostni Fizeni. Potvrzeni obsahuje:
jméno a ptijmeni zemielého

posledni trvalé bydlisté zemfelého

datum narozeni a datum tmrti zemi'elého

datum a evidendéni &slo zpopelnéni

popis a vahu slitkd

datum piedéni

jména, podpisy a razitka pfeddvajictho a pfejimajiciho.
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Clinek 12
Providéni smutecnich obiadi

14) Krematclrll'im pl‘(}xﬂdl’ upodle ob;iednévky fyzickych a pravnickych osob smutedni obfady pred
zpopelneqlm, poprlpad_e smuteCni obfady s vystavenim urny se zpapelnénymi ostatky.

15) Krematortum umoZiuje v souladu s ustanovenim § 14 odst. 2 pism. c) zikona o poh¥ebnictvi pfi
sm'ute_énur:h obfadech 0&ast regls_n'ovan}'/ch cirkvi, ndboZenskych spoletnosti a jinych subjektl a
pr?vn}i?kych o:_aob v souladu s projevenou vitli osoby sjedndvajici pohibeni.

16) Pfi pHjmu objednavky smutetntho obfadu stanovi pracovnici provozovatele krematoria datum a
dobu provedeni obFadu.

17) Smutetni obfady se provadgji ve stanovené provozni dob& zpravidla v pracovnich dnech, v pripadé
potieby i ve dnech pracovniho klidu, konaji se v odstupu minimalné 30 minut.

18) Objednavgtel sl milZe rovnéZ objednat daldi slutby, které mize krematorium provést, pokud
neodporuji platnym pravaim predpistm, vefejnému pofidku a diistojnosti obkadu.,

19) Denni pofad smutenich obfadli s vyznadenim jmen zemfelych 2 doby konani obfadfi vyvési
prevozovatel na obvyklém misté piistupném vefejnosti.

20) Provozovatel je opravnén odloZit provedeni kremaéniho obfadu, nebylo-li t&€lo zemtelého dopraveno
do krematoria véas v potiebné Thiit€ to je | den pFed zatatkem smutedniho obfadu.

21) Krematorium umoZni vystaveni zemfelého (ve lhaté do 1 tydne od dmrti, je-li télo konzervavano, i
ve lhité del8i — viz ustanoveni § 4 odst. 1 pism. ¢) zdkona o pohiebnictvi), pokud o to objednatel
pohtbeni (smuteéniho obfadu) poZada pfi prajednavani priibdhu obfadu nejpozdgji viak 20 minut
pied stanovenym zahajenim obfadu.

22) Rakve se zemfelymi, pro néZ ma byt proveden smutedni obfad, musi byt pfejimajicim pracovnikem
krematoria viditelné oznacdeny druhem smutegniho obfaduy, dnem a hodinou konani.

23) Pro smuteZni obfad rozlouceni se zpopelnénymi lidskymi pozistatky 1ze zapijiit vyhradné novou
rakev zakoupenou od vyrobce.

24) Zada-li objednatel pohibeni otevieni rakve k ovfeni totofnosti zemtelého, krematorium mu je
povinno vyhovét (s vyjimkou piipadd, kdy to neumoZni okresni hygienik poedle ustanoveni &l. 5
odst. 3 zakona o pohFebnictvi). Vzniknou-li pfitom jakékoliv pochybnosti, nesmi byt zpopelnéni
provedeno, dokud nebude totoznost zemfelého bezpetné ovifena.

25) Pracovnici krematoria nejsou opravnéni se zemfelym manipulovat, s vyjimkou nejjednodulsich
tiprav od&vu pred pietnim aktem. P¥i téchto tpravich pouZije pracovnik osobni achranné prostiedky
(latexové rukavice). Za vzhled a Gpravu zemielého, typ dodané rakve, dodané vénce, kytice a jiné
kvétinové dary véetné stuh adpovidé oseba (pohfebni sluzba), kterd smuteéni obfad v krematoriu
objednala a predala krematoriu rakev se zemfelym a kvétinové dary.

26) Pokud nebudou vénce, kytice a jiné kvEtinové dary viemé stub vénované k ucténi pamatky
zemielého na poZidani objednatele vydiny poziistalym, budou provozovatelem krematoria po
skonéeni smutetniho obfadu zniceny. . _

27) Ptipominky tykajici se dodané rakve, Gpravy zemfelého nebo kvétinovych dard mqie up{atmt.
objednate] pohibeni bezprostiedng po zjisténi nesrovnalosti u pohfebni sluzby, sniZ 'pcthrlbem'
zahrnujici smutedni obfad sjednal. V zajmu zabezpeZeni predmétl pot’febi:lych pro reklamadni fizeni
je tieba, aby o této skutednosti informoval bezprostfedn¢ po piemnim obfadu rprovc')zc:\:atcln?
krematoria. Ten poté posedka s likvidaci predmém reklamace, aby umoZnil posouzeni opravnenosti
uplatnéné reklamace. . . .

28) Poziistali mohou uplatait pripadné pfipominky k pribZhu smutefniho obfadu v pribéhu nebo
bezprosttedné po obfadu pfimo v krematoriu u osoby zastupujici provozovatele krematoria.

Clinek 13 .
Chovini pracovnikii krematoria a jeho navitévniki

1} Pracovnici krematoria jsou povinni:

zachovévat mlcenlivost o skutednostech, o nichZ se dozveédali v souvis]ostli s vykonem svého zamé&stnant,
musi bjt vidy slugné a pietné odéni a mus{ zachovévat zasady osobni hygieny,
chovat se k poziistalym i ostatnim névitévnikim zdvofile a ohleduplné,

zachovavat pietu k zemFelym, kteFi jsou zpopelfiovani, - ]
dbat, aby obfadni sifi byla udrZovéna v gistém, upraveném stavu a rakev se zemfelym byla k obfadu

vystavena disiojné,
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e zamezit vstupu nepovolanych osob do provoznich prostor krematoria (Zrovidté, chladicich komor
apoed.).

2) Navi§tévnici krematoria jsou povinni:

e chovat se vzdy zpisobem odpovidajicim distojnosti mista; neni dovoleno zejména délat hiuk, uZivat
komunika&ni piistroje (mabilni telefony), koutit, odhazovat odpadky, vodit (nosit) zvitata nebo si jinak
nevhodné pocinat,

e vstupovat do obfadni siné po uvedeni povefenymi zaméstnanci krematoria, déti do 10 let mohou
vstupovat do prostor krematoria jen v doprovedu dospélych,

o respektovat pokyny zaméstnanch krematoria spojené spohybem v prostorach krematoria a
zachovavanim diistojnosti daného mista.

3) Zavazné poruseni fadu krematoria jeho nivatévniky miiZe byt ¥eSeno jako pfestupek nebo trestny &in.
Clinek 14
Ostatni ustanoveni

Réd krematoria je k dispozici k nah!édnuti v kanceldfi krematoria a vystaven na obvyklém miste vyhrazeném

pro informace uréené ndvitévniklm krematoria, na pozdddni miZe byt poskytnut smluvnim partneriim

krematoria.

Clének 15
U€innost

Tento Fad krematoria nabyva aéinnosti dne: 1. 12, 2002
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