Posudek diplomové prace Lenky Slavikové ,,Sexualni obtéZzovani v ceském
vysokoskolském prostiedi z pohledu studentek - kvalitativni sonda"

Lenka Slavikova se rozhodla ve své diplomové praci vyuzit zkuSenosti a dat, které ziskala v ramci
prace na projektu Sexualni obtéZzovani ve vysokoskolském prostredi: vyskyt a vnimani, jez jsme
realizovali v &ir§im tymd vyucujicich a studujicich v letech 2008-2009. Jak jsem jiz konstatoval
v pfipadé Evy Jurackové, kterd zvolila stejnou strategii, je ma role vedouciho prace ztizena i tim, ze
jsem se podilel na jeho koncipovani a metodologickém uchopeni. Nicméné na Uvod Ize jisté
konstatovat, ze jde o téma, které je v ¢eském kontextu dosud prakticky neprobadané, ackoliv
urgenci jeho fedeni nelze dostate¢né zdlraznit. Sexudlni obtéZovani je v Ceské republice obecné
tabu a ve skolnim prostfedi to plati dvojndasobné. Aktudlnost tématu navic podtrhava skutecnost,
Zze jméno nasi vlastni fakulty se dostalo béhem podzimu 2009 do denniho tisku v souvislosti
s fesenim konkrétni kauzy, jez se tykala jedné z magisterskych kateder.

Prestoze Lenka participovala na zminéném projektu, konstatuji, ze teoretickou c¢ast své
prace i empiricky vyzkum realizovala sama za sebe a bez vazby na analyzy provedené v ramci
prace na publika¢nich vystupech projektu. Pfitom samoziejmé vyuzila vysledky resersSe, kterou
jsme v prvni fazi projektu realizovali, ale to bylo vse.

Z finalni verze diplomové prace je evidentni, ze Lenka na textu intenzivné pracovala do
posledni chvile. Prace je dnes prehledné strukturovana a po formalni strance (odkazovani, preklepy
atd.) nemam vyhrady. Vyrazné pokroky jsou patrné i pokud jde o kulturu psaného slova, kdy
Lenka odstranila fadu ponékud tézkopadnéjsich formulaci, na které jsem poukazoval béhem
komentovéni jednotlivych draftd. Mohu jen konstatovat, ¥e teoretickd ¢ast obsahuje zevrubnou
diskusi relevantnich témat. Za zvlast pfinosnou povazuji diskusi definic sexudlniho a genderové
motivovaného obtézovani, na které je vidét, ze komplexni pochopeni zminéného fenoménu.

V empirické casti Lenka nejprve zevrubné predstavuje sva metodologickd vychodiska a
design vyzkumu. Ocefuji, Ze vénuje pozornost i otdzce vlastniho paradigmatu a diskusi kritérii
kvality vyzkumu. Kritiku analyzy ponecham na oponentce, protoze je pro mne po nékolikerém cteni
a po mém angazma v projektu naroéné hodnotit néco, na ¢em jsem se svym zplsobem podilel.
Mohu pouze konstatovat, 7e Lenka postupuje standardnim zplsobem a své interpretace a
jednotlivé kategorie doklada relevantnimi ukdzkami z rozhovord. AZ s odstupem také vidim, Ze
jsem misty mohl poukdzat na moznost vice provazat nékteré argumenty vice s teoretickou Casti
(napf. diskuse Subjektivniho versus objektivniho vymezeni SGO), ale takové ex-post postfehy
napadaji Clovéka vzdy. Z celé prace je evidentni, Zze Lenka vladne odpovidajici znalost genderové
problematiky a schopnosti aplikovat teoretické koncepty na vysledky empirického vyzkumu.
Prezentovana analyza plsobi pomé&rné ucelenym dojmem a jako vedouci prace jsem s vysledkem

nadmiru spokojen. Proto navrhuji hodnoceni vyborné.
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