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5 Posudek na diplomovou praci

Viaclav Cepeldk
Prava a povinnosti vlastnika zemédéiské pudy
Posuzovand prdce ma celkove& 139 stran, z toho 129 stran vlastniho textu a byla odevzdana
9.6. 2010.
Prace je rozdé€lena, vedle divodu a zavéry, do tfi zdkladnich &asti. V prvé asti se zaméfuje na
obecny vyklad vlastnického prava a zvla¥t' pak na pozemkové vlastnictvi a jeho vyvoj
v mezidobi od roku 1918 do roku 1989. Druhd &4st price obsahuje vyklad o restituci a
privatizaci zemédé€lského pozemkového vlastnictvi. K vlastnimu tématu se pak diplomant
dostavé az ve treti ¢asti prace o pravnim postaveni vlastnikll zem&dé&lské ptdy v souasnosti.
Hodnoceni prace:
Obsah prace se zvolenym tématem zabyvd jen z&asti. VétSina textu je obecnym vykladem o
vlastnictvi a pozemkovém vlastnictvi, zdkladnich pravech a povinnostech vlastnika, v&etné
omezeni vlastnika, vécnych biemen a vyvlastnéni a rovnéz pak i o vyvoji vlastnického prava
k piidé na Gzemi CR. Vlastnim tématem, zaméfenym vyhradné na vlastnictvi zemédélskeé
pady se pak zabyvaji jen nékteré body ( napi.bod 3.1.2, a bod 3.5). Bylo sice na misté
poukazat na 8irsi aspekty prav a povinnosti vlastnikl zemédélské pidy, ktera jsou spole¢na
pro viechny vlastniky. Je jim v8ak vénovan ptili§ znaény prostor, odvadéjici pozomost od
tématu. To povaZuji za hlavni nedostatek prace. Dalii nedostatky se tykaji nedostateCné
pozornosti nékterym otdzkdm pfimo spojenym s tématem prace, jako jsou pozemkové Upravy
(nejde v nich jen o fedeni problému nepfistupnosti pozemkil), povinnost udrzovat zemédélské
pozemky v souladu s ¢lankem 11 odst.3 Listiny a piibliZen{ dal§ich prav a povinnosti
vlastnika uvedenych jen okrajové v bodu 3.5.4.
Pokud pominu inik diplomanta od tématu a nedotaZen{ n&kterych otdzek s tématem
spojenych, pak jde o prici vysoké kvality. Diplomant v ni prokazuje, Ze se zevrubng
obeznamil s problematikou pozemkovych vztahl a jejich prévni tpravy. VétSina poznatki
v praci uvedenych vychazi a je doloZena nazory z odbomé literatury a soudnimi judikaty.
Nejde tudiZ o praci, ktera by méla jen popisny charakter. Diplomant se v ni projevyje i
samostatnymi ndzory a uvahami, jako je napf. otézka statniho pozemkového vlastnictvi,
vyuZivani pudy k zajifténi vyroby potravin a dal¥. Mén€ jde o zachyceni nedostate¢nosti
pravni upravy, vyvolavajicich problémy na jejich feSeni pii aplikaci v praxi. Prace vynika i
dobrym zplsobem zpracovani materie, zejména z hlediska priace s prameny, které autor
bohaté vyuziva i Cetnymi odkazy v textu. Rovnéz formalni strinka prace vykazuje viechny
poZadované naleZitosti
K myslenkdm v praci uvedenym mém vyhradu ke strohému vy&tu zvlastnosti pidy (str.14),
k funkci pozemkovych uprav (str.52 a nasl) a krealizaci zmény a&elového urleni
zemédélského pozemku (str.88). Jinak v prici neni reagovano z hlediska prav a povinnosti
vlastnika na stav, v némZ vé&tinu vyméry zemédslské pidy uziva jind osoby neZ jeji vlastnik.
Nivrh klasifikace a doporudeni:
Po obsahové 1 formaini strance jde o praci, v niz autor shromézdil znaénou sumu poznatki a
prokazal schopnost k nim zaujimat vlastni stanovisko a celkové prokazal SirSi a hlubsi
znalosti dané problematiky, jakoZ i schopnost samostatného pisemného projevu. Prace svym
obsahem prekraCuje béZné poZadavky kladené na diplomové prace. S vyhradou piekroceni
pfipustnych mezi odklonu od tématu ji hodnotim jake velmi dobrou, misty aZ vybornou, a
jako takovou ji doporufuji k obhajobé.

Pfi obhajobé by se mél diplomant zamé&fit na prava a povinnosti viastnika pidy pi
pozemkovych Upravach.

V Praze dne 14.6.2010 D?.JUDr Jaroslav DrobnmikiCSc
oponent



