Posudek oponenta diplomové price

Diplomant: Jana Polanska

Téma a rozsah préce: Katastr nemovitosti

Price o celkovém rozsahu 90 stran je rozdélena je do sedmi &asti v&novanych postupng
historii katastru nemovitosti, pojmu, obsahu a pfedmétu katastru nemovitosti, zédsaddm
ovladajicim katastr nemovitosti, pfisluSnym orgéniim, otazce vedeni katastru v souladu se
skutednym stavem, zapistim do katastru nemovitosti a poskytovéani udajti z néj. Praci dopliuji
uvod, zavér, seznam pouZitych pramend a anglické shrouti.

Datum uzavieni rukopisu: 20. dubna 2010

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma nelze povaZovat za nové, je pomémé Casto
zpracovavino Jak doktrinou, tak studenty vramei diplomovych praci. Piesto zlstava tato
problematika stale aktudlni, zejména pro svij historicky vyvoj a s nim souvisejici jistou
»neustdlenost” platné pravni Gpravy a nékteré pretrvavajici problémy tykajici se evidence
nemovitosti na nagem tzem.

Niro¢nost tématu: Zvolené téma ize fadit mezi témata méné naro¢na. Jedna se o
problematiku, jejiz pochopeni z pohledu v&cného nedini obtiZe a ktera je pravem upravena
relativing jasnym zpasobem. Existuje k ni celd fada doktrinalnich prament, které upozornuji
na nedostatky platné pravni tpravy.

Hodnoceni prace: Praci celkové hodnotim jako zdafilou, a to jak po strance obsahové, tak
formalni. Autorka prokazuje velmi dobrou znalost pojedndvané problematiky, pfi jejim
zpracovani usiluje o komplexni pfistup, jeji vyklad je srozumitelny a logicky. Vyzdvihnout je
tieba dctyhodny poznamkovy aparat: na piiblizné osmdeséati stranach textu autorka pouZiva
303 poznamek pod Carou. Z hlediska formélniho k praci neméam vyhrady; je zpracovéna na
velmt dobré grafické drovni a témét se v ni nevyskytuji chyby a pfeklepy, coZ prokazuje pééi
vénovanou autorkou zavéredne korektufe textu. Po obsahové strance je tfeba upozomit na
ucelenost a zejména podrobnost vykladu, kterd je zaroven silnou strankou prace i jeji
slabinou. Autorka nejen Ze neopomi)i Zadny z dileZitych aspekti problematiky, ale snaZi se
viechny dilei, 1 relativné mén& vyznamné otizky rozvinout a upfesnit, at” uZz za pomoci citaci
z ptislu§nych pravnich pfedpisd, judikatury €i doktrinalnich prament. Slabina tohoto pfistupu
spotivd jednak ve znacné popisnosti, jednak v ptilidném ,,zahu$téni® textu, ktery se tak na
nékterych mistech stiva pouhym souhrnem informaci, ztraci lehkost a Etivost. Domnivam, Ze
fada téchto podrobnych, Casto ,technickych® udaji mohla byt pfesunuta do poznimek pod
Carou &i pfiloh. Druhou vytku sméfuji k omezenému uplatnéni samostatnych kritickych
ptipominek autorky; zévér prace, ktery k nim nabizel prostor, je v tomto sméru vyuZit jen
Castené.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: V rdmci obhajoby bych autorku
pozéadala o vyjadieni k nasledujicim tématim:

1. Nastr. 57 a nésl. se autorka zabyva fizenim o povoleni vkladu do katastru nemovitosti.
Jaké jsou nejvyznamnéj§i specifika tohoto fHzeni ve srovnani se spravnim fizenim dle
zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravniho fadu?

2, Mohl by se pfi poskytovani udaji zXkatastru nemovitosti uplatnit zékon
&. 123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotnim prostfedi?

Doporudeni k obhajob& a navrh klasifikace: Pfes vySe uvedené pfipominky konstatuji, Ze
pfedloZena prace spliiuje poZzadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté¢ UK a
doporuduji ji k dstni obhajobé s navrZzenym klasifikaénim stupn&m vyborné aZ velmi dobie.
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V Praze dne 26. kvétna 2010 )

JUDr. Karolina Zakovska, Pir
oponent diplomové prace




