Oponentsky posudek disertaéni prace Mgr. Jany Paloncyové : ,,Manzelstvi a nesezdané souziti
V Ceske republice a ve Francii po 2. svétové vdlce: projevy druhého demografického prechodu

Cilem piedlozené disertacni prace Jany Paloncyové bylo porovnani zmén partnerského
chovani v Ceské republice v 90. letech se situaci ve Francii od 70. let. Autorka se zarovefi
pokusila odpovédét také na otazku, nakolik lze spojovat tyto zmény s projevy druhého
demografického prechodu. S ohledem na razantni zmény snatkového i rodinného chovani
obyvatelstva Ceské republiky v poslednich dvou dekadach a také vzhledem k diskusi, které
tyto zmény v odborné vetejnosti vyvolavaji, jde o téma vysoce aktualni.

Préce je zalozena na komparaci dvou zemi, které se neodliSuji jen rozdilnym casovanim
zmén v populacnim vyvoji v povalecném obdobi (jez je de facto pfedmétem vyzkumu), ale
také uréitymi odliSnostmi pravniho prostiedi a v dlouhodobé vytvarenych tradicich nejen
rodinného prava a socialni politiky, ale také demografické statistiky. Této okolnosti byla
podfizena také struktura prace: autorka jednotlivé zkoumané jevy sleduje disledné zv1ast ve
Francii a v Ceské republice a jeji prace je tak zaroveii cennd také pro tuto komparaci dvou
specifickych spolecnosti .

Prace je dobfe strukturovana. V prvni kapitole jsou ptehlednym zplisobem piedstaveny
pravni ramce matrimonialniho chovéani ve Francii a v Ceské republice za poslednich zhruba
200 let a také moznosti datové zdkladny pro vyzkum partnerskych svazki v obou zemich.
Nasleduje kapitola vénovand popisu snatkového chovani v obou zemich po druhé svétové
valce, kterd je zalozena pravé na datech demografické statistiky a s¢itani lidu. Relativné
stru¢nd je kapitola 3, kde autorka uvadi hlavni teorie spojené s vysvétlenim zmén partnerského
chovani v zavéru 20. stoleti v Evropé. Rozsahem nejvétsi je kapitola ¢tvrtd, v niz se autorka
pokusila postihnout pficiny téchto zmén a tak nékteré teorie podpofit ¢i naopak vyvratit. Zde se
opira jednak o vysledky sociologickych Setieni, z nichz se daji odvodit postoje k rodin¢ a
k manzelstvi/partnerstvi, a o ekonomicky vyvoj ve studovaném obdobi; velmi podrobné
predstavuje systémy socialniho zabezpeceni s ohledem na rodinu (se zvlastnim zietelem na
rodinu neuplnou) Vv obou zemich — vzhledem ke znacnym zméndm, kterymi oba systémy
V povale¢ném obdobi prosly, bylo sestaveni zvlasté této podkapitoly pracovné velmi narocné.
Zavé&recna shrnuti jsou dobfe koncipovéana, odpovidaji cili prace a postupu feSeni.

K textu (217 stran) je pfilozeno 75 stran pfiloh : v prvé ¢asti fotokopii hlaseni ceské a
francouzské demografické statistiky, dotaznikd pouzivanych pro s¢itani lidu, ve druhé prehleda
vyvoje socialni podpory rodindm (rodinné piidavky, vySe nemocenské, délka matetrské
dovolené — vie podle doby platnosti), opét pro CR i Francii.

Podle mého nézoru se autorka ukolu, ktery si vytycila, zhostila uspésn€. Doktorska prace
obsahuje vSechny naleZitosti, je psana vystizn€ a srozumitelné. V praci se projevuje dobrd
znalost socialniho a populaéniho vyvoje jak Ceské republiky tak i Francie v nedavném obdobi.
Celkové povazuji praci za zdafilou, i kdyzZ moznd ponékud popisnou. Domnivam se, ze
ptispiva k lep§imu pochopeni souasného populagniho vyvoje obyvatelstva Ceské republiky.

Mimotadné cenné je dolozeni, Ze studované zmény snatkového resp. partnerského chova-
ni — tj. zvySovani v€ku uzavirani prvniho svazku (manZelského ¢i partnerského) a zaroven
snizujici se intenzita vstupu do manZzelstvi probihaly v obou zemich za odliSnych vnéjSich
podminek (jak makroekonomické situace, tak i situace socidlni), Ze tedy nelze jednoduse
povazovat vyvoj v CR pouze za ¢asové posunuty, ackoli ve svych disledcich v Grovni
nékterych ukazateli obdobny. Autorka presvédcivé doklada i dalsi rozdily v partnerském
chovani mladych lidi v obou zemich a v jejich postojich k manzelstvi a rodicovstvi. Zjisténi, Ze
za vzestupem rozsahu nesezdaného souziti jak ve Francii tak pozd&ji i v CR nejsou jen finanéni
kalkuly, ale spise Sirsi okolnosti, pfedev§im zmény hodnot a postoju, jak odpovida teorii
druhého demografického prechodu, povazuji za prukazné a cenné. Pro ¢eského badatele je
kromé toho pfinosné porovnani ,,ducha‘ koncepci socialni politiky obou studovanych zemi.
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Préce byla predlozena ve velmi pekné grafické tipravé a je stylisticky dobte zvladnuta, po
formalni strance zistala jen drobna nedopatieni : napt. v odkazech — pod schematem ¢. 10
k systému socialniho zabezpegeni v CR na str. 157 je jako pramen uvedena webové stranka
platna pro Francii, kterd patii ke schematu ¢. 11 a zmatené jsou poznamky 23 a 24 na str. 184 a
185. Pon¢kud méné kvalitni je oddil Literatura, do kterého jsou spolené¢ zatazeny jak prameny
véetné napf. webovych stranek instituci (je jich celkem 25, napi. www stranky Ceského
statistického uradu), tak odborna literatura. Z piehledu literatury vyplyva i to, ze autorka Cerpa
vyznamng ze zahrani¢ni produkce, kdyz z 78 titult je 48 zahrani¢ni provenience.

K vlastnimu textu nemdm mnoho pfipominek, ale na nékteré prohfesky upozoriuji:
zejména uvodni pasaze jsou az prili§ schematické — zde autorka Cerpa hojné z literatury a
ziejme s cilem zestrucnit text se misty nevyjadiuje vhodné: napft. str. 8 zacatek 2. odstavce ,,...
se pak spole¢enské zmény vyznamné projevily v demografickych statistikach ..., ,,... statistiky
snatec¢nosti zacCaly klesat ...“. Ve schematu 5 na str. 39 by mozna neSkodilo pfitomnost déti
Vv nesezdaném souziti nedefinovat pouze jeho pocetim, ale také jeho narozenim. Uvazuje-li
autorka, Ze vyznamnym faktorem pro vyvoj siateénosti v CR po roce 1945 bylo také snizeni
veékové hranice pro vstup do manzelstvi na 18 let, ptipadné 16 let po udani zavaznych dtivodi a
kladném vyjadieni soudu (str. 48), pak pfipominam, ze v pfedchozi dobé¢, i kdyz byl vék
zletilosti 24 nebo 21 let, sta¢il u mladsich 0sob k pravoplatnému uzavieni sihatku souhlas otce
nebo jiného zakonného zastupce a ze snatkovy v€k muzi byl spiSe ovliviiovan vojenskymi
ptedpisy, resp. nejprve bylo nutné absolvovat povinnou vojenskou sluzbu, pak bylo mozné se
Zenit; tato ,,prekazka“ se nadale neuplatnovala. Na str. 77 by z ndzvu tab. 8 bylo mozno
usuzovat, ze jsou tabelovana data jen za nesezdané pary, ve skute¢nosti jde o strukturu vsech
partnerskych dvojic tvoficich ve Francii ve studované dob¢ Uplné rodinné bytové domécnosti.
Dost dobie nerozumim vété (str. 139, 1. odstavec): ,,Nezaméstnany v tomto véku byl v roce
2007 bez zaméstnani v priméru 15 mésicti, muzi vSak nasli praci v priméru o 2 meésice diive
nez zeny (2007: 9,2 mésiclh muzi, 7,2 mésicl Zeny...).” Na stran¢ 158, kde se autorka vyjadiuje
k rodinné politice na uzemi Ceské republiky, chybi alespofi zminka o obdobi let 1958-1989
(i kdyz v ptiloze je datové dokumentovano) a tak se po informaci o zalozeni Statni populacni
komise vroce 1958 a pfijeti zakona o umélém pieruseni téhotenstvi z roku 1957 pienesla
piimo do 90. let, ackoli pro posun pocatku zmén zvlasté snatkového chovani az do 90. let
v Ceské republice méla pravé znaény vyznam opateni rozpracovana a piijata na prelomu 60. a
70. let, ktera 1ze povazovat za svého druhu rodinnou politiku (autorka se o tom zmifiuje sice na
jiném misté, ale tady chybi jakékoli odkazy).

Vzhledem k tomu, ze vySe uvedené vytky nejsou podstatné a zmifované nepiesnosti
celkové vyznéni prace neovlivnily, spliiuje dle mého nazoru predlozend prace pozadavky
kladené na dizertacni prace. Mgr. Jana Paloncyova prokazala, ze je schopna samostatné
védecké prace, Ze dokaze formulovat problémy a k jejich feSeni pfistupovat tviiréim zplisobem.
Prace zaroven doklada jeji dobrou znalost ptislusné odborné literatury a metod demografické
analyzy a také velmi dobré znalosti sou¢asného stavu rodinné politiky nejen v CR ale i ve
Francii. Jeji prace je po metodické strance dobie zvladnuta, solidné zpracovana a piedstavuje
cenny prispévek k poznani popula¢niho vyvoje v zavéru 20. stoleti u nas a svym zpuisobem i ve
Francii.

Praci Mgr. Jany Paloncyové ,,Manzelstvi a nesezdané souziti v Ceské republice a ve
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