Posudek na diplomovou praci:

Miloslav ZiaSkoda, Lidové tradice a zvyky jako zrcadlo socidlnich
vztahi. Srovnani tii lokélnich spoleenstvi ve vychodnich Cechach:
Velky Viestov — Dubenec — Hustifany. UE FF UK, Praha 2010, 135 s.,
ptilohy.

Miroslav ZaSkoda, a¢ druhym oborem studujici historii, se problematice
stavu lidové kultury v soucasnosti zabyva jiz dlouhodobé¢. Patiil napt.k
nejpiln€j$im acastnikiim studentského vyzkumu mapujiciho aktudalni otazky
lidové kulty, jehoZ organizatorem bylo MK CR. Empirické zkusenostech z
tohoto vyzkumu ho vedly k hledani teoretickych vychodisek pfi studovani
vztaht v lokalnich komunitach a nasel je pfedevsim u némeckého sociologa

Tonisse a amerického antropologa Radfielda.

Je sympatické, Ze ZaSkoda nezustal jen u téchto autorq, ale pustil se do studia
Ceské literatury ke zvolenému tématu a k etnologii soucasnosti vibec. A
skute¢né¢ prostudoval mnozstvi praci od 60. let do pocatku 20. stoleti,
vyhodnocuje jejich metody a dosazené vysledky. Pocina si tak, jak by asi
etnolog mél postupovat, dobra znalost zahrani¢nich autorti - klasikd je
dopliiovana dobrou orientaci v d&jinach vlastniho oboru. Studium neni
samoucelné, ale ma poslouZit k vybéru vhodnych metod pro vyzkum, aby ten
nebyl jen deskripci studovanych jevi, ale aby byl zasazen do Sir§iho kontextu

socidlnich vztahu.

Polem terénniho vyzkumu byly tii rozdilné lokality ve vychodnich Cechach
Velky Viestov — Dubenec — Hustifany. Cilem je souasny stav Zivotnosti
tradi¢nich lidovych obyc¢eji a zvykl. Nejde tedy o zachyceni vyvoje nebo
zmeény, pokud ano, jen letmo, co se zachyti v respondentové paméti, ne jako
studium cilené. Z tohoto pohledu pouzitd dotaznikova metody je efektivni a
dosazenych 60 dotaznik(i dostacujicich. Umoznila mimo jiné také zjistit

rozdilnost podminek pro udrzovani tradic ve vesnicich urcitého typu.

7. hlediska stanovenych cilll je moZno konstatovat, Zze ukol se podatilo

autorovi splnit, Ze prokdzal nejen schopnost se teoreticky pro vyzkum



piipravit, ale také ho dobfe realizovat. Prace je bezesporu cennym ptinosem
k zjistovani aktualniho stavu tradic na ¢eském venkové, tim cennéjsi, ze se
soucasna ¢eska etnologie od tohoto "etnograficky tradi¢niho" tématu zcela
odklonila. Je tfeba upozornit i na Zivy jazyk, jimz je téma podano. Zda se, ze
pro praci etnografického typu je adekvatnéjsi zptisob volnéjsiho vyjadiovani,
nez-li snaha o rigorézni, ptili§ "vécny" jazyk. Nelze opomenout ani to, Ze
jednotlivé partie 1 prace jako celek prosla "oponentskym" fizenim v ramci
etnologického seminéafe a diplomant svym vystoupenim velmi zaujal.

Praci navrhuji jednozna¢né hodnotit znamkou vyborné.
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