Uvod

K nejvyznamnéjsim antropogennim &innostem piimé pfemény pfirodniho prostiedi patfi
tézba nerostnych surovin, ktera je zaroven jednou z hlavnich antropogennich ¢innosti ménicich
charakter reliéfu. Zatimco exogenni geomorfologické procesy premistuji ro&né z povrchu v
praméru 4 mil. m* hornin a zemin, Clovék roéné premisti pfiblizné 330 mil. m*> hornin a zemin
(Kukal 2006). Nejvétsi objem pfitom pfipada na tézbu nerostnych surovin, ktera zaujima zna¢nou
Cast zemského povrchu. Celosvétové je tézbou nerostnych surovin dotéeno 1% rozlohy souse
(Walker & del Moral 2003). V Ceské republice dosahoval napfiklad v roce 2006 rozsah ploch
dotCenych téZbou rozlohy 61 538 ha, tj. 0,8% Uzemi (Statisticka roéenka Zivotniho prostfedi CR
2007).

V krajiné dochazi vlivem t&zby k nevratnym zménam v reliéfu, z néhoz vlivem t&zby mizi
také pavodni stanovisté spolecenstev rostlin a Zivogicht. Na druhé strané se téZbou cela fada
novych stanovist v krajiné vytvafi, mnohdy s okolni krajinou zcela kontrastnich a v tamni krajing
unikatnich (periodické ting, skalni stény, osypy, vodni plochy atd.). Tradi¢ni postupy rekultivaci,
tedy navrat t&Zbou dottenych ploch zemédélskému ¢&i lesnickému hospodareni, viak vedou
k potlaCeni této stanovistni pestrosti. Lomy a vysypky po tézbé energetickych surovin jsou
nejcastéji morfologicky upraveny, prekryty ornici a osazeny dfevinami & osety jetelotravni smési.
Lomy neenergetickych surovin jsou &asto zavazeny chemicky inertnim materialem, prekryty ornici
a osazeny stromy. Tradiéni postupy rekultivaci jsou znaéné finanéné nakladné a uplatiiuji se pfi
nich rutinni technické postupy mechanicky aplikované bez ohledu na potencialni hodnotu (Sadlo &
Tichy 2002).

Studium tézebnich tvard, které byly rekultivaci usetfeny, dokazuje, ze naprosta vétsina

lomu, vysypek a odvali ma potencial obnovit se cestou spontanni i fizené sukcese. Vysledkem



piirodniho & &aste¢né usmérnéného vyvoje je pestra mozaika vegetace odpovidajici abiotickym
podminkam stanovist, ktera hosti tadu druhl rostlin a zivodichi mizejicich vlivem zmény
zemédélského hospodareni a eutrofizace z okolni krajiny. Mnohé z tézebnich tvarl se pfirozenymi
pirodnimi procesy staly vyznamnymi refugii vyskytu ohrozenych druhu, spolecenstev a funguiji
jako jejich dlouhodobé ekologicky stabilni &asto posledni stanovisté. Rada nerekultivovanych
tézebnich tvaril jsou také unikatnimi lokalitami z pohledu mineralogie, paleontologie ¢&i geologie,
nebo se staly vyznamnymi prvky obohacujicimi krajinu. Na nasem Uzemi ukazuje vyznam
tézebnich tvarl a potencial pfirozené obnovy cela fada praci (Sadlo 1983, Sadlo & Tichy 2002,
Novak & Prach 2003, Rehounkova & Prach 2007, Prach et al. 2001, Cilek 1999, Tichy 2006).
Vyznam tézebnich tvarl z hlediska ochrany doklada také jejich pocet evidovany v Ustfednim
seznamu ochrany pfirody (blize Chuman 2007).

Alternativni moznosti k technickym rekultivacim je, pro zaclenéni tézebnich tvarld do
krajiny, revitalizace, respektive piirozena obnova spontanni ¢&i fizenou sukcesi (Cilek 1999, Séadlo
& Tichy 2002, Prach 2006, Tichy 2006; Bradshaw 2000, Yung 2000 aj.). Tento pfistup umoznuje
piné vyuzit potencialni pestrosti stanovist. Vytvofeni vegetacniho krytu je ponechano zcela nebo
gasteéné na piirodnich procesech. V pfipadé kamenolomu piedchazi spontanni &i fizené sukcesi
aprava morfologie. Snahou je, aby lom pisobil co mozna nejpfirozenéji a v podstaté se podobal
ptirodnimu skalnimu svahu v kombinaci se skalnimi sténami. Z tohoto pohledu je nejdulezitéjsi
eliminovat viceméné geometrické tvary jednotlivych etazi jejich odtéZenim nebo dosypanim
kamenem a zabezpedit lom tak, aby nehrozilo skalni ficeni. Rozsahlé dno lomu je vhodne
roz&lenit nékolika elevacemi (Cilek 1999). Deponie odpadniho materidlu jiného nez lomového
kamene pfipadné autochtonni skryvky nejsou pro ugely morfologické modelace lomu zadouci.

Nespornou vyhodou tohoto pfistupu je, 2e morfologie lomu muze byt utvarena soucasné
s t&ézbou a ne a2 po jejim skonéeni. Pfinosem uvedené revitalizace (funkéniho zapojeni do krajiny)
je také zachovani vetsi stanoviétni diverzity a nesrovnatelné nizsi finanéni naklady. Soucasné
mohou zlistat zachovany pfipadné geologicky cenné Casti lomu.

Noveé pfistupy k obnové narusenych Gzemi, aby se tyto mohly stat vyznamnymi prvky v
krajing, véak vyzaduji detailni znalost faktord, které hraji klicovou roli v pfirozené obnoveé. Studium
faktort, ovliviiujicich prubéh a vysledky piirozené obnovy, se tak stalo pfedmétem vyzkumu celé
fady prirodovédnych disciplin. Znalosti vlivu fyzickogeografickych a krajinné ekologickych faktorl
na Uspé&snost a rychlost piirozené obnovy jsou klicové a jejich vliv na sukcesi ekosystému je
obecné pfijimanym pravidlem.



PoZadavky na obnovu nejen ploch narusenych tézbou, ale obecné obnovu ekosystémil,
spoleCenstev a populaci naruSovanych cinnosti Elovéka, s ohledem na ochranu biodiverzity a
pfirodnich zdroja, vedly v 80. letech minulého stoleti k zaloZeni nového védniho oboru ekologie
obnovy (restoration ecology), dodavajiciho védecké podklady k praktické &innosti obnovy (Prach
2006), mimo jiné také obnové kamenoloml a vysypek. Vzhledem k tomu, Ze tézbu nerostnych
surovin neni mozné v soucasné spolecnosti zcela eliminovat, nezbyva nez se pokusit zjistit, jak
mohou byt tézebni tvary znovu oZiveny a funkéné zapojeny do krajiny, tzn. revitalizovany
s maximalnim vyuZitim jejich potencialu pro ochranu biodiverzity.

Prace, které se zabyvaly pfirozenou obnovou kamenolomu, viak byly nejen na nasem
uzemi soustiedény v biologicky atraktivnich Gzemich nebo se tykaly kamenolomi v horninach se
specifickym chemismem (bazalty, vapence), hosticich druhové bohata spoledenstva (Tichy 2006),
navic se vétsinou vénuji pouze urcitému typu stanovisté (skalni stény, etaze). Mala pozornost byla
doposud vénovana kamenolomim v granitickych horninach a jejich doprovodnym vysypkam
nevhodného kamene v krajiné bez vyraznych ekologickych gradienti. Krajinou bez vyraznych
ekologickych gradientl je, v ramci Ceské republiky, my$lena krajina s primérnymi hodnotami
teplot, srazek, primérnym chemizmem substratu a druhovym slozenim typickym pro &eské
mezofytikum.

Zatimco poznatky o pribé&hu sukcese ve vapencovych ¢&i ¢edicovych kamenolomech
jsou detailni, znalosti o pribéhu sukcese v granitickych horninach jsou neucelené. Cilem
predkladané prace proto bylo komplexné prostudovat problematiku pfirozené obnovy montannich
antropogennich tvarli v opomijenych granitickych hornindch a popsat faktory ovliviujici rychlost
sukcese vegetace, diverzitu rostlin na tézebnich tvarech a sukcesi pud. Modelové Uzemi bylo
zvoleno na Ceskomoravské vrchoviné v okoli Skutée, vyznamné tézebni oblasti, kde byla tézba
vyrazné koncentrovana. Koncentrace tézby na malé plose umoznila studovat sukcesi vegetace a
pud na stejném geologickém substratu, neoviivnéné klimatickym gradientem nebo rozdilnym
regionalnim druhovym slozenim vegetace.



