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Vyjadieni vedouciho bakalaFské prace
Vyjadreni vedouciho k pfedloZené bakalarské praci Pavla Strachoty: ,,Polohové charakteristiky korytovych
akumulaci a udolni nivy na stfednim toku Opavy*.

Lze bez nadsazky fici, Ze tdolni niva pfedstavuje v naSich podminkach nejdynami¢téjsi ¢ast reliéfu.
Zéroven je to oblast, kde se vzajemné velmi t&sn¢ dopliiuji a prolinaji objekty studia geomorfologie,
pedologie, hydrologie a biogeografie. Kromé toho se jedné o oblast velmi intenzivni anropogenni ¢innosti.
tak za povodni, vypovidaji erozni i akumulac¢ni tvary, které vznikaji v ramci koryta. Jinymi slovy tyto tvary
reflektuji hydraulické poméry prostfednictvim fluvidlnich geomorfologickych procest. Sledovani
korytovych akumulaci umoziuje lépe porozumét procestim a zavislostem probihajicim v prostoru fi€niho
koryta a mohou poslouzit jako predikéni nastroj pti odhadovéni stability koryta a chovani vodniho toku
v jeho jednotlivych usecich. Odborna literatura poskytuje dostatek rtiznych pfistupti k danému problému,
avSak vétSina studii je vazana na nékolik vybranych usekd, i kdyz detailné studovanych, na kterych jsou
provedeny patfi¢né analyzy. Tedy studium korytovych akumulaci, ale i dal$ich s nimi spojenych tvart a
jevii v ramci kontinua vodniho toku, je substituovano piikladovymi studiemi. Ukolem Pavla Strachoty bylo
zjistit, které ze zékladnich korytovych charakteristik ovliviiuji prostorové uspotfddani a studované
kvalitatitvni a kvantitativni vlastnosti korytovych akumulaci na useku Opavy mezi Vrbnem p. Pradédem a
Krnovem a na ptitocich Opavy: Ciziné a Krasovce. Zaroveti m&l zhodnotit rozdily a spoledné rysy na
té&chto riizné velkych tocich a pokusit se vyhodnotit vliv vodni nadrze Pochefi na CiZing vzhledem ke
studovanym korytovym akumulacim.

Struktura, forma a obsah prace:

PredloZend prace ma 64 stran textové Casti a 8 stran vloZzenych piiloh. Nepiehledné ptisobi
neobvyklé Cislovani tabulek a obrazkl nikoliv dle prostého potadi, ale dle &isel kapitol, ve kterych se
nachéazeji. PfedloZend prace je tvofena sedmi zakladnimi kapitolami ve smyslu obvyklé struktury
odbornych texti, tj. obsahuje ivod, metodiku, stru¢nou FG charakteristiku studovaného tizemi, vysledky,
diskusi, zavér a seznam literatury. Za nejhodnotnéjsi kapitoly vzhledem k vlastni praci Pavla Strachoty
povazuji vysledky (str. 31-52) a diskusi (str. 53-57), pfic¢emz nejdulezit€j$i poznatky byly shrnuty heslovité
v zévéru (str. 58-59). Clenéni textu do kapitol a subkapitol je vcelku piehledné a logické. Rovnéz
technické provedeni textové ¢asti i grafickych ptiloh pfedloZené prace je na dobré urovni, pouze u popiski
grafi by se mél autor vyvarovat dvojich nadpist, kde nadbyte¢nymi jsou popisky v rémci samotnych
obrazkid. Text je psan v odborném stylu, kde se v8ak nepodaiilo zcela vyvarovat formulaénim a
pravopisnym chybam. Citovani pouzitych zdroji je s drobnymi vyhradami v souladu s citaéni etikou.
Nesrovnalosti se tykaji nepfesnych citaci schybami zejména v autorskych polozkach. I kdyz FG
charakteristika ¢ini jen marginalni ¢ast prace, mél by autor vyuZivat priméarnich zdrojf (viz sekundarni
zdroj - citace Weissmannova a kol., 2004). I kdyz kritika obsahové &asti predlozené prace piislusi zejména
oponentovi, dovolil bych si autora upozornit na chybné uziti &isté kvalitativni veliginy ¢&isla vodniho toku
v ramci vypoCtu Pearsonovy korelace. To je vidét v kontradikei vysledku Setfeni vztahu mezi $itkou koryta
a vzdalenosti korytové akumulace od zakrutu a vysledku vySe zmin&ného vztahu mezi &islem toku
(charakterizujicim velikost) a pozici. Na druhou stranu lze v3ak fici, Ze autor se zfejmé& v tomto pfipadu
piehlédl pfi tvorbé analyz korelace, nebot’ dale uz tuto hodnotu zpracovava spravné jako kategorialni.

Zhodnoceni:

Pavel Strachota zacal na své bakalaiské praci pracovat v srpnu 2007, kdy provedl terénni priizkum
ve studovanych udolnich nivach. Podruhé navstivil lokality v kvétnu 2008, aviak za vyssich vodnich stavi,
které mu znemoznily analyzovat vliv zafijové povodné 2009. Bohuzel mezi zadanim a vypracovavanim
prace byl pomé€mé dlouhy hiat v konzultacich a to se jist¢ projevilo ve vy3e vyjmenovanych chybach.
Soustavnéjsi prace na zadaném ukolu by jisté taktéz umoznila kvalitn&ji prostudovat literaturu, kterou bych
si také predstavoval hloubé&ji prodiskutovanou. Pozitivné viak hodnotim precizn& odvedenou terénni praci,
jejiz objem je na bakalafskou praci velmi velky, a samostatnost pfi terénu a provedeni jednocestnych
analyz rozptylu. Pfes vySe uvedené vytky, které maji slouzit pro zkvalitnéni budouci prace. ie téeha

zduraznit, Ze préce spliiuje podminky pro tento typ praci a doporuéuji ji k obhajobé.
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