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Nazev prace: Cytochrom c oxidaza a jeji biogeneze

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moZnosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych &ésti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych &asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych &asti nedostacuje

L

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

A - vyborna, bez zdvaznéjSich pfipominek

X

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledk)

C - uspokojivd, s cetn&jdimi drobnymi zdvadami

LN - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroji

X

A - bez pfipominek, v8echny pfevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

e

B - uspokojivé. s ob&asnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi. nebo s celkové niz3im pocCtem citaci

C - s vazngjsimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na u¢ebnice, pfednasky, webové stranky,
Inebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagidta (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pfevzatych
dat, pop¥. opsini velkych &isti textu)

4. Jazyk prace

A - vyborny, prace je napsana ¢tivé a srozumitelng, bez zdvaznégjsich gramatickych n. pravopisnych chyb

X

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy. cetngjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby. ojedinéle se vyskytuji
obtiZzné srozumitelné n. nejednoznatné formulace

N - nevyhovujici, s Cetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka droven prace

A - vybornd, bez preklepti a chyb ve formatovani

X

B - velmi dobra, ojedin&lé chyby formatu citaci, pfeklepy, chybgjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn&jsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




Pfipadny slovni komentéf k bodiim 1. aZ 5. :

Co se tyCe formalni stranky prace, za zminku stoji ponékud nekonzistentni a
nejednotny pravopis: "synthesa", "elektroforesa" - ale "cytochrom c oxidaza"
(mélo by byt naopak).

Co se tyCe vécnych pfipominek:

str. 24 - jak souvisi schéma syntézy ATP ATP-synthasou uvedené na obr. 4.7.b
s textem? Popisujete néco jiného, nez je na obrazku znazornéno.

str. 28 - Mechanismus regulace bazalniho metabolismu oznagovany jako ,cesta
T2" neni zaloZen na pusobeni T3, ale T2.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Vas navrh postupu pfi studiu vlivu absence strukturnich podjednotek na proces
asemblace cytochrom c oxidasy sméfuje k utiSeni genl pro jeji strukturni
podjednotky kédované mitochondrialni €& jadernou DNA nebo pfipadné
zvazuje obé varianty?

Lisi se v principu postup pfi "gene silencingu" mtDNA a nDNA pomoci RNA
interference?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k pfijeti k dal§imu fizeni: ANO
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