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Posudek na bakalarskou praci

[_] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

X] oponentsky posudek Mgr. Marian Novotny, PhD.
Datum:
7.5.2009

Autor:

Katarina Parikova

Nazev prace:
The molecular mechanism of transitions between mesenchymal and amoeboid
invasiveness of tumor cells

X Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserSe, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout dosavadni poznatky o pfechodu z mezenchymalniho na
ameboidni typ invazivity a taky o pfechodu ve sméru obraceném.

Struktura (¢lenéni) prace:

Standartni, plné vyhovujici

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni (daje z literarnich zdrojii?

Prace je peélivé a spravné citovany, osobné bych si vSak nékolik referenci navic
pral. Katarina je vSak jedna z mala, které sedi seznam pouzité literatury a citovaneé
prace v textu a to vysoce ocefiuji!

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpiisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Neobsahuje!

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova aroven):

Formalni urovefi je vysoka, prace obsahuje i viastni schémata a je psana anglicky, a
to velmi slugnou angliétinou, byt by kontrola rodilym mluv€im textu urcité prospéla.
Gramaticky je text slusny, ale porozumét textu nebylo vzdycky snadné. Detaily vSak
netfeba obtéZovat velevazené publikum. Formalini pfipominky proberu s autorkou
osobné.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Tato bakalaiska prace samoziejmé splfiuje poZzadavky na bakalarskou praci.
Obsahuije i pokus o syntézu uvadénych fakt formou navic grafickou a velmi
ilustrativni. Autorka tedy nejenom nashromazdila uctyhodné mnozstvi dat, ale
pokusila se i o jejich interpretaci, coz je, myslim, cilem bakalaiske prace. Blahopfeji
k vysledku.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Jak uz jsem se zminil, v nékterych kapitolach jsem nechéapal logickou navaznost a
domnivam se, Ze prostym prohazenim nektérych odstavci by se text zpfehlednil.

Poznamky pod &arou, které Katarina hojné pouziva, znam z pravnickych knih mé
zeny, ale ani tam je nemam rad. Osobné bych uvital, kdyby $li (a ony jdou) zapojit
do textu.

Otazky:

V textu je posana fada zpUsobl jak zménit bufiku mezenchymailni v buriku
ameboidni, ale nenenasel jsem tam mnoho informaci o procesu opaéném. Proc?
Vyskytuje se méné €asto? Neni tolik popsany?

Na konci zmifiujete praci Sabeh et al., ktera tvrdi Ze MAT pfechod je in vivo artefact.
Co si o tom myslite Vy? Presvédcila Vas prace?

Vyskytuji se oba typy invazivity u vSech nadorovych bunék?

Oc&ekavate, ze mize studium typd invazivity vézt v dohledné dobé k lécbé rakoviny?

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti
zverejnénych informaci)

[X] vyborné [] velmi dobie [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/ononenta

Instrukce pro vyplnéni:
* Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani
bakalafskych praci — viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/bzk-index.htm
* Tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

vvvvvvvvvv

k jednotlivym bodim, celkova délka by neméla presahnout 2 strany (jednotlive
boxy Ize prodlouZit i zkratit)

« Zaskrtavani poli¢ek: Vlozte kurzor pied policko, kliknéte pravym tlaCitkem
mysi, zvolte Vlastnosti, vyberte Zaskrtnuto a OK.

Instrukce pro doruceni:

» Posudek, prosim, zaslete v elektronické a rovnéz tisténé formé. Elektronicka
verze bude zvefejnéna s predstihem na internetu, tiSténa poslouzi jako
soucast protokolu o obhajobé.

« Posudek v elektronické podobé ve formatu .doc, .txt ¢i .pdf na e-mailovou
adresu mkalous@natur.cuni.cz a jako Pfedmét/Subject uvedte Posudek
bakalarskeé.

« Vytistény a podepsany vytisk na adresu: RNDr. Martin Kalous, CSc.,
Katedra buné&é&né biologie PfF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




