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Hodnoceni diplomové prace
Jany GreSové
, Trestnd éinnost souvisejici se zneuzivanim navykovych latek®

PtedloZend diplomové prace obsahuje 59 stran textu a je pfehledné ¢lenéna do
Gvodu, &ty kapitol a zdv&ru. Vng&jii uprava price je velmi p&kna. Okruh pouZité
literatury je odpovidajici a piiméfeny zvolenému tématu. Price je doplnéna
ilustrativnimi piilohami. Po formalni strance spliluje pfedloZena prace poZadavky na ni
kladené.

Po struéném uvodu, ve kterém diplomantka charakterizuje zaméfeni sve prace,
se nejprve obecnd zabyva ndvykovymi latkami. Divodné jsou uréité vyhrady k pojmu
,navykova latka“, které diplomantka vznasi. Déle pak na podkladé odborné literatury
nastifiuje klasifikaci drog a vybranymi latkami se pak podrobngji zabyva. Spravng
upozoriiuje na skuteénost, Ze déleni na tzv. mékké a tvrdé drogy mize byt zavadéjici.
Zajimava je partie o pii¢inach zneuZivani drog.

Nasledujici kapitola se zabyva sou€asnou drogovou scénou v Ceské republice a
problematikou boje proti drogdm. Souhlasit lze s ndzorem, Ze drogova problematika
ma globalni povahu a jako k takové kni tfeba pfistupovat. PeClivé zpracovany je
prehled mezinarodnich dokumentd, které se danou problematikou zabyvaji. Spravne
je stanovisko, Ze v boji proti drogdm je ve vztahu ke konzumentiim tieba vhodné a
citlivé kombinovat represivni i terapeuticky pistup, zatimco ve vztahu k producentiim
a distributoréim preferovat piistup represivni.

Jadrem diplomové préice je kapitola tfeti, vénované tzv. drogovym trestnym
gintim. Po jejich obecné charakteristice a po vykladu zdkladnich pojmi a instituti, se
diplomantka déle vénuje rozboru jednotlivych skutkovych postat. V tomto podrobném
rozboru se hojné opira jednak o zpracovanou odbornou literaturu a jednak o soudni
judikaturu, pfi¢em? ziskané poznatky se snaZi vlastnim piistupem ullenit a
interpretovat. Na to navazuje zajimava partie o alternativnim feSeni trestnych Cinlt
osob zneuzivajicich drogy. S diplomantkou téecba souhlasit, Ze tyto alternativni formy
jsou vhodné zejména u tzv. experimentatorii. Pokud jde o osoby jiZ zavislé, muZe byt
pouziti alternativnich opatfeni netidelné, a to i za soutasného uloZeni ochranného
1éCeni.

V posledni kapitole prace se diplomantka zabyvd sloZitou a spornou
problematikou legalizace drog. Uvadi ndzory volajici po tplné liberalizaci, pfes nazory
na legalizaci marihuany aZ po umirnéné ndzory plédujici pro I¢karsky indikovane
uzivani konopnych latek. Zejména k posledné zminénému piistupu vyslovuje své
sympatie.



V zavéru své prace pak diplomantka struéné a vystizné€ shrnuje poznatky, ke
kterym v piedchézejicich kapitolach dospéla.

Celkové lze pfedlozenou diplomovou praci povazovat za zdafilou. Kladné tieba
hodnotit praci s prameny a s judikaturou, kdy diplomantka se sice v hojné mife o
zpracovanou literaturu a judikaturu opird, aviak snaZi se tak vé&tSinou {init tviréim
zplisobem a nevyhyba se ani spornym otidzkidm. To svéd¢i o tom, Ze zkoumanou
materii zvladla a pomérné samostatné je schopna ji charakterizovat a interpretovat.
Diplomantka prokdzala dobrou znalost zvolené problematiky a jejich Sirdich
souvislosti, v&etné schopnosti samostatné odborné prace. Po obsahové strance
pfedloZend prace splituje pozadavky kladené na diplomovou praci.

S ohledem na provedenou rekodifikaci jde o téma aktudlni. Téma je stfedné
néaro¢né na teoretické znalosti a dosti naro¢né na zpracovani vstupnich udaja. Cil prace
byl splnén. Praci doporucuji k obhajobé.

Pfi Gstni obhajob& by se diplomantka mohla blize vyjadfit k otazce, jak se
zménilo postaveni Ceské republiky a Slovenské republiky po roce 1989 pokud jde o
tzv. drogovou scénu.
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