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1. Uvod

1.1 Téma a ¢lenéni prace

Zidovsky ucenec — filosof, theolog a historik — Avraham ben David ha-Levi, obecné znimy
pod svym arabskym jménem Avraham ibn Daud ¢i akronymem Rabad® (cca 1110 — cca 1180),
patii k nejvyraznéjsim  pfedstavitelim  Zidovského nabozenského a intelektualntho
zivota sefardské oblasti v 11. stoleti. Zaroven byva pokladan za jednoho z nejvyznamnéjsich
zidovskych filosoft, ktefi ve stfedovéku pusobili na Iberském poloostrové. A¢ pochazel
z muslimské Andalusie, jeho tvorba je spjata s metropoli kfest’anské Kastilie Toledem, kam
emigroval. Je tak jednou z prvnich zidovskych osobnosti, diky jejichz ¢innosti se Kastilie stala

dominantnim stfediskem sefardské kultury.

Rabad je autorem filosofického traktatu a svétové kroniky, tedy dél, spadajicich do okruhu
literatury sekularni. Pfesto v$ak jde o spisy svym charakterem, tviréi motivaci a 1 poselstvim
bytostné nabozenské. V kazdém z nich se Avraham svym zptsobem vyjadfuje k otazkam viry
a situaci v zidovské komunité ve Spanélsku své doby. Jeho hebrejsky sepsané historiografické
dilo Sefer ha-kabala si ziskalo mezi zidovskymi ctenafi v sefardskych i askenazskych obcich

okamzité nemalou popularitu.

Sefer ha-kabala je knihou pozoruhodnou z mnoha duavoda. Pfesto je moderni védecka
literatura, jez se Rabadovou historiografickou tvorbou podrobné zabyva, pomérné malo
rozsahla. Taktka vyhradné se pfitom zabyva vlastnim textem kroniky, sledujici déjiny
nabozenské tradice rabinského judaismu. Avrahamova Sefer ha-kabala vsak neni dilem, stojicim
v ramci jeho tvorby osamocené. Jako dodatek jsou k ni pfifazeny dve historické monografie.
Prvni z nich, Zichron divre Romi, je vénovana dé&jinam Rimské tise, druha, Divre malche Jisra’el be-
Bajit Seni lici historii zidovského statu v dobé existence druhého Chramu. Prestoze oba dodatky
byly az dosud odbornou literaturou spiSe opomijeny, jsem pfesvédcen, Ze jejich téma,

struktura a vztah k Sefer ha-kabala 1 Rabadovu tvaréimu zaméru jsou hodny blizsi pozornosti.

! Ha-Rabad(772x"7), jde o zkratku titullHa-Rav Avraham Ben Davidigkdy zvan té:ha-Rabad ha-riSon
Rabad I., pro odliSeni od dalSich dvou osobnoatiywanych timtéz akronymemeémi jsou v Provence
pusobici halachisté Avraham ben Jicchak z Narbonree 1610 — 1179ili Rabad II. (v jeho pipads jde o
zkratku tituluRav Av Bet Din -predsedajici rabinského soudu) a jehbAeaham ben David z Posquieres
(cca 1125 —1198), Rabad IlI.
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Tato prace proto pfinasi cesky pteklad Zichron divre Romi 1 Divre malche [isra’el be-Bajit Seni,

doprovozeny vécnym komentafem, a souhrnnou uvodn{ studii.

Prace sestava ze tfi uvodnich kapitol, nasledovanych vlastnim piekladem. Nejprve piiblizuji
znama zivotopisna data v kontextu politické situace na Iberském poloostrové v 11. stoleti a
postaveni zidovské komunity v jeho jizni, muslimské, a severni, kfest’anské casti. Dale se
vénuji Avrahamové dilu jako celku. Nasledujici kapitola pfedstavuje Rabada jako historika.
Vedle souhrnu nejvyznamnéjsich historiografickych dél stfedovéké literatury a pfiblizend
obsahu a struktury vlastni Sefer ha-kabala je hlavnim tématem této kapitoly zhodnoceni
Avrahamovy kroniky jakozto spisu, jehoz hlavnim tkolem je obhajoba rabanitského judaismu
a polemika s témi, kdo zpochybnuji jeho autoritu. Strucné se zde vyjadiim i k otazce, je-li
Rabadova kronika dilem eschatologickym. Ctvrtd kapitola je pak tvodem k vlastnimu
pfekladu. Informuji v nf o textové tradici, historickém obdobi, které dodatky zpracovavaji 1
zpusobu, jakym kazdy z nich své téma zpracovava. Pozornost vénuji i jazyku, kterym je dilo
psano. Hlavni soucasti prace je kapitola pata, tedy samotny preklad. Oba dodatky piekladam
v jejich uplnosti a pfeklad doplfuji vécnym komentatem. Jeho obsahem jsou vécné historické
udaje, potfebné k zaclenéni Rabadova liceni do chronologického kontextu, odkazy na biblicky

text na mistech, kde jej autor pfimo cituje ¢i parafrazuje, i textové kritické poznamky.

Prestoze ma diplomova prace je spiSe uvodem k obéma méné znamym historickym dilam
Avrahama ibn Dauda, neZ jejich vycerpavajici analyzou, doufam, ze jejich prvni blizsi
predstaveni v ¢eském prostiedi neni samouéelné. Pieklad Rabadovych déjin Rima i
helénistického Zidovského statu muze predstavit pfipadnym ceskym ctenaiim z fad historika
¢i klasickych filologth novy dhel pohledu na zpracovani antickych dé¢jin jakozto tématu ve
sttedovéké historiografické literatufe. Tato relativné strucna studie také muaze byt do jisté miry
prvaim krokem k podrobnéjsimu zpracovani jednotlivych aspektt svého tématu. Konkrétné
otazka Rabadovy prace s literarnimi prameny a jeho vztah k ostatnim zidovskym autorim

oy

sttedovéku, zabyvajicich se historii antického obdobi, a to zejména historii ,,vnéjsi,

nezidovskou, je hodna dalsi samostatné prace.
1.1 Zpusob citace

V poznamkach pod carou, vélenénych do textu diplomové prace, cituji odbornou literaturu ve
zkracené podobe, tj. uvadim piijmeni autora, nazev prace a stranu, z niz citace pochazi. Cely

bibliograficky udaj je vzdy uveden v seznamu pouzité literatury. U nékolika titult, z nichz



cituji opakované¢, uvadim nazev dila ve zkratce. Jedna se zejména o sama Rabadova dila Sefer
ha-kabala (SHK), Zichron divre Romi (ZDR) a Divre malche Jisra’el be-Bajit seni (MBS). Ve zkratce
uvadim téz dila Tosepha Flavia Zidovské starozitnosti (An) a Vélka Zidovska (BZ).2 Jednou ze
zakladnich pfirucek, z nichz cerpam data, vztahujici se k historii Rima a pozdné antickych
helénistickych fisi, je Oxford Classical Dictionary (OCD). Zkratky nazva biblickych knih jsou

prevzaty z Ceského ekumenického piekladu.

Odkazuji-li na dila, zminéné v poznamce bezprostifedné¢ nasledujici, uvadim za jménem
autora” nikoli plny nazev titulu, ale zkratku gp. wiz. 'V citaci, vyskytujici se ve vétsim odstupu, je

titul opét uveden.
1.1 Zptsob piepisu hebrejskych jmen a terminti

Pii pfepisech z hebrejstiny se drzim zpusobu, ktery navrhuje B. Nosek v c¢eském prekladu
knihy Judaismus od A do Z s nasledujicimi vyhradami — pfi transkripci vlastnich jmen v obvykle
nepfepisuji ,,némé* hlasky alef a ajin, v ostatnich piipadech rozlisuji alef () a ajin (). Dlouhé ¢
pak nepfepisuji v souladu s moderni vyslovnosti ,,¢, ale konzervativnéji ,,e.“ Jména biblickych
postav a lokalit uvadim ve znéni Ceského ekumenického prekladu Bible podle vydani z r.
1996. ostatni hebrejska vlastni jména pfepisuji foneticky. Jména a nazvy fecké uvadim

v podobé, vjaké jsou transkribovany v ceském vydani losephovy [alky gFidovské.

2 Citaci z losepha uvadim odkazem na knihu a odstamehazim z anglickéha‘gkladu losephova dilehe
New Complete Works of Josephtuanslated by W. Histon.

¥ Osobni jména citovanych auiarkracuji inicialou, vyjimkwinim u autof antickych, jejichz jméno

vV seznamu pouZzité literatury uvadim celé.
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2. Zivot a2 doba Avrahama ibn Dauda

2.1 Zakladni Zivotopisné udaje

O zivoté¢ Avrahama ibn Dauda je dochovano velmi malo jednoznaénych zivotopisnych udajt.
Nezname pfesné datum jeho narozeni ani smrti, i misto narozeni byva nékdy povazovano za
nejisté. Nejcastéji je vSak za jeho rodist¢ pokladana jedna z nejvyznamnéjsich zidovskych obci
muslimského Spanélska, andaluska Cérdoba.” S timto dilezitym centrem, v némZ ve
dvanactém stoleti pusobily tak vyznamné osobnosti, jakymi byli Avraham ibn Ezra (cca 1055 —
po 1135) ¢i Jehuda ha-Levi (pfed 1075 — po 1141), Avrahama spojuje osobnost jeho stryce,
Barucha ibn Albalii> za jehos zaka se v Sefer ha-Kabala sim oznacuje. Rabad se tedy
pravdépodobné narodil koncem prvnfho desetileti dvanactého stoleti, coby orientacni udaj je
uvadén rok 1110. Avraham ibn Daud pifisel na svét jakozto soucast etablované rodiny, jejiz
clenové se aktivné a vyznamné zapojovali do nabozenského a intelektudlntho Zivota svych
komunit. Prostfedi, v némz Avraham prozival formativni obdobi svého Zivota, tedy rabinské
kruhy cérdobské zidovské obce, mélo dlouhou tradici vychovy nabozenskych ucencu, jimz se
vedle dakladného vzdélani v oblasti zidovské theologie, nabozenské literatury a liturgie dostalo
1 rozsahlého vzdélani svétského, jez v pfedchazejicich staletich umoznovalo v relativné
tolerantn{ atmosféfe andaluskych muslimskych monarchif zidovskym intelektualam uplatnéni 1
mimo vlastni komunitu. O konkrétnim obsahu Rabadova sekularniho vzdélani neexistuje
dostatek zprav, pfesto lze mnohé se znacnou mirou spolehlivosti dovodit z obsahu jeho dila.
Neni tfeba pochybovat o tom, Zze duvérné znal dila Sa‘adji Gaona (882 — 942) ¢i sefardskych
ucenci a basniki Selomo ibn Gabirola (1021/1022 — cca 1055) a Jehudy ha-Leviho.
Matef$tinou Avrahama ibn Dauda, jakozto sefardského Zida v muslimské Andalusii, byla
arabstina. Arabsky psana literatura — dila arabskych ucencu i pfeklady ¢i parafraze nearabskych
pramenu — byla téz zakladnim zdrojem jeho znalosti filosofie a logiky, astronomie, pfirodnich
véd ¢i matematiky. Mimo arabstiny dokonale ovladal i biblickou a talmudskou hebrejstinu a

aramej$tinu. Nespornd je i jeho znalost nejvjznamnéjitho jazyka kiestanského Spanélska,

* Urbina a Targarona ve svém GvoduiklpaduZDR (,La historia romana de Abraham ibn Daud,“ s. 298)
tento Udaj pokladaji za nesporny, Coh8efér ha-kabalss. XVI) ozna@&uje za Rabadovo rod&tjedno

z vyznamnych center arabského Sifska" a jako piklad uvadi vedle Cordoby Lucenu a Sevillu.

® Baruch ben Jicchak ibn Albalia (z. 1126), vyznamignec, rabin a vedouciquistavitel Zidovské obce

v Cordolg.

® SHK, VII, 301 (v&echny nasledujici odkazy na t8xtK uvadiny podle hebrejského textu Cohenova
kritického vydani).
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kastilstiny. Nakolik ovladal jazyky klasické, latinu a fectinu, nelze s vétsi pfesnosti urdit.” A€
vsak byl obsah a charakter Avrahamova vzdélani jakykoli, je nutné mit na pameéti, ze hlavnim
cilem studia nadaného zidovského mladika byla sluzba vlastni komunité, kterou umoznovalo
pfedevsim vsestranné ovladnuti biblické i pobiblické nabozenské literatury a dokonala
orientace ve vSech teoretickych i praktickych otazkach zidovského nabozenstvi. Centralni
postaveni vzdélani nabozenského ovsem v prostiedi sefardskych obci nebylo v zadném
rozporu se studiem literatury nezidovské. Z poznamek, narazek a (povétsinou nepiimych)
citaci v Avrahamové dile vime, Ze byl obeznamen s dily Platénovymi, Aristotelovymi ¢i

Galénovymi, stejn¢ jako s Novym Zakonem a Koranem.

Prestoze to tedy byla Cérdoba, kde Avraham ibn Daud s velkou pravdépodobnosti stravil
pocatek svého zivota a dosahl vzdélani, jeho zivot je nejtésnéji spjat s jinym vyznamnym
centrem Iberského poloostrova. Tim je Toledo, sidelni mésto kiest’anské Kastilie.
Bezprostfednim davodem Rabadova pfesidleni do metropole kiest’anského kralovstvi, byl
zasadni mocensky zvrat, k némuz v muslimském Spanélsku doslo r. 1147. Tento zvrat
znamenal vpad Almohadu, radikalni muslimské sekty, jejiz pfedstavitelé se jiz dfive chopili
vlady v severni Africe.® Narozdil od nového almohadského panstvi v Andalusii, kde se Zidé
zahy ocitli v existencnim ohrozeni, pfedstavoval toledsky dvur kastilskych krala liberalni
prostiedi, pfejici vSestrannému rozvoji védeckého badani. Tomuto rozvoji ve dvanictém
stoleti nijak nestala v cesté¢ narodnostni ani nabozenska piislusnost, a tak se Toledo stalo
sidlem relativné svobodné zijici komunity zidovskych emigrantt, z nichz mnozi plné vyuzili
moznosti, které jim nové prostredi skytalo. Jednim z nejvyznamnéjsich dokladu vysledka, jez
rozmach kulturniho Zivota v Toledu pfinesl, je ¢innost tzv. ,toledské piekladatelské skoly,*
skupiny pfekladatelt, ktefi pod vedenim Domenica Gundissalina® pofidili pfeklady fady dél
antickych a arabskych autord do latiny. Jednim z téchto ptekladatel byl i Zid, jehoz uvadi
latinské kfest’anské prameny pod jménem Avendauth ¢i Avendahut Israelita (téz Avendauth
Philosophus). Tyto zminky neobsahuji zadné blizsi ddaje o jeho Zivoté a ¢innosti a otazka jeho
identity zastava bez spolehlivé odpovédi. Presto se dnes poklada za pravdépodobné, ze tento

Avendauth je totozny s Avrahamem ibn Daudem.™ V piipadé, ze tedy Rabad byl pfimo

" Otazka Rabadovy znalosti latingeitiny je Uzce spjata s otdzkou jeho préace s antickgenarnimi
prameny, jiz se budeme zabyvat nize.

® Shrnuti zakladnich historickych udalosti relevétirpro Zivot Zidovskych obci soudobém Sfisku viz

v nasledujicimroddile.

® Znam i pod $patiskym jménem Domingo Gundisalvoigsna Zivotopisna data neznariany kol. roku
1150.

10 7akladnim textem, zkoumajicim moznost této idéetife a argumentujicim v jeji prash, je prace M. T.
d’'Alverny ,Avendauth?"
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zapojen do c¢innosti pfekladatelské skoly, mazeme pfredpokladat jeho pfitomnost v Toledu jiz
pocitkem padesitych let. Jeho vlastni tvorba je vSak datovana az rokem 1160/1161, jak

vysvita ze zminky, kterou autor zafazuje do textu Sefer ha-kabala™

O dal$im zivot¢ Avrahama ibn Dauda v Toledu ani o datu a pfesn¢jsich okolnostech jeho
smrti nejsou k disposici konkrétn{ doklady, existuje v§ak hluboce zakofenéna tradice, podle niz
Rabad zemfel mucednickou smrti. Tento ddaj uvadi zidovsky matematik a astronom Jicchak
Jisraeli,l2 ¢inny ve Spanélsku na pocatku 14. stoleti, nedopliiuje jej viak konkrétnim ¢asovym
zatazenim. O Rabadové mucednické smrti se ve spise Seve Jehuda (,Metla Jehudova®) zmitiuje
i zidovsky historik pielomu 15. a 16. stoleti Selomo ibn Verga.13 Protizidovské nasili bylo
v kiest’anském Spanélsku v poslednich desetiletich dvanactého stoleti skute¢né na vzestupu a
neni vylouceno, ze mu jeden z prominentnich pfedstaviteld zidovské obce, aktivné se
angazujici ve véci obrany zidovské viry, mohl padnout za obét’, ac¢ tento udaj v zadném
piipadé nelze pokladat za nesporny historicky fakt. Jako pfiblizné datum Rabadovy smrti tedy

byva v literatufe uvadén rok 1180.1
2.2 Historické pozadi Zivota Avrahama ibn Dauda

Politicka situace na Iberském poloostroveé pocatkem 12. stoleti, s niz byl zasadné spojen i osud
tamni zidovské komunity, byla vysledkem zisadnich zmén, jimiz prosly muslimské staty
iizniho a stfedniho Spanélska v pribéhu stoleti piedchazejiciho. Po zhruba tiech stech let
existence jednotného statu Spanélskych muslimi doslo roku 1031 vlivem wvnitintho pnuti
v jednotlivych méstskych centrech a slabé centralni vlady k rozpadu cérdobského chalifatu. ™
Ten nebyl vystiidan jedinym naslednickym statem, ale fadou drobnych monarchii, takzvanych
»udélnych  kralovstvi® (arabsky mamlakat at-tawa if, kastilsky reinos de taifas). Nasledujici
desetilet{ byla dobou, kdy navzdory zménéné politické situaci zustala zachovana vysoka
uroven kulturnfho Zivota, jiz byl muslimsky chalifat typicky. Existence vétstho mnozstvi
kralovskych dvort, snazicich se vzajemné¢ pfedstthnout v oblasti politické moci 1 kulturni

prestize, naopak dalsimu rozkvétu duchovniho Zivota spiSe svédcila. Vyznamnym faktorem,

' SHK,V, 8; Rabad zde uvadi: ,...od sepsani Misny dotohoku, to jest roku 4921, uplynulo 972 let;*
zidovsky rok 4921 odpovida r. 1160/116k&anské éry.

12 Jicchak JisraeliJesod OlaniV, 18; citaci uvadi Steinschneidd@ie Geschichtsliteratur der Judes. 45.

13 Citaci podle $patiského pekladu Ibn Vergovy kroniky uvadi Ferre veaimluv svého Spatiského
piekladu Sefer ha-kabalhibro de la Tradicion (Sefer ha-Qabbalah), Introdidn, traduccién i notgss. 12.
4 Tento udaj je v souladu se zpravou, kterou o Rasasimrti podava ve svém dile, navazujicim na SHK
pod stejnym titulem, historik Avraham ben SelomdTaerutiel, géinny pasatkem 14. stol. (viz Ferre, op. cit.,
s. 13)

15 7&kladni historiografické Gdaje tykajici se obexmytjin Pyrenejského poloostrowrpany z knihy A. U.
Artety Déjiny Sparlska, s. 98 — 117.
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ktery vSak zachovani této rovnovahy zasadné ohrozoval, byla silici snaha kralovstvi kastilského
a ostatnich kfest’anskych statt severni casti zemé o reconquistu, znovudobyti poloostrova a jeho
sjednoceni pod vladou kfest’anskych krald. Nejvyraznéjsim uspéchem, jehoz v 11. stoleti
kfest’ané dosahli, bylo dobyti Toleda roku 1085. Pod dojmem této zesilené hrozby dochazelo
v prubé¢hu druhé poloviny stoleti na muslimském dzemi ke stale patrnéjsi politické radikalizaci,
k niz se brzy pfidruzil 1 radikalismus nabozensky. Tohoto procesu vyuzila pivodem berberska
sekta Almoravida, ktera se jiz dffve zmocnila vlady v severni Africe. Pod zaminkou vojenské
intervence proti kastilskému kralovstvi podnikli Almoravidé invazi do Spanélska, kde se brzy
snadno chopili vlady. V muslimské Andalusii tak byla obnovena pomérna stabilita, ktera vsak
neznamenala definitivni politické sjednoceni ani ochabnuti boju proti kiestantim. Z hlediska
situace zidovské komunity pak pavé toto obdobi znamena konec éry dfivéjsiho rozkvétu i
relativné zarucené stability, jakou Zivot pod ochranou muslimskych vladct dosud skytal. Podle
Baera™® byly pod almoravidskou nadvladou , zaklady Zidovské existence na jihu Spanélska
zcela rozvraceny. Presto to nebylo dffve nez v poloviné nasledujiciho stoleti, kdy se samotna
existence zidovské komunity pod muslimskou nadvladou ocitla v existencialnim ohrozeni.
Pii¢inou byl vzestup dal§i radikalni muslimské sekty, Almohadta (arabsky alMuwahbidin,
»vyznavaci Bozi jednoty™). Ti svym nabozenskym fanatismem, zejména co se piistupu
k nemuslimskym vyznanim tyce, daleko pfedstihli i Almoravidy, jez zbavili vlady nejprve na

severu Afriky a posléze, roku 1147, vtrhli do Spanélska.

Almohadsky vpad znamenal pro zivot zidovské komunity katastrofu. Zatimco za rezimu
almoravidského Zidé sice de facto byli ,,obéany druhé kategorie, avéak teréem snahy o cilenou
likvidaci se nestali, Almohadé od samého poéatku zavedli ve vztahu k Zidam nekompromisni
politiku ,konverze, nebo smrt.”“ Za téchto podminek se Zidovskd emigrace stala masovym
jevem. Sméfovala jednak mimo tuzemi Pyrenejského poloostrova, pfedevsim do severni
Afriky,17 vétsinou viak do kiestanskych kralovstvi severntho Spanélska, zejména Kastilie a
Katalanie. Nejvyznamnéjsim utocistém zidovskych uprchlikia se stala kastilskd metropole
Toledo.”® Polovinu dvanactého stoleti tedy opravnéné muzeme oznacit za pocatek nové éry,
v niz prostiedim, nejpiiznivéji naklonénym rozvoji Zidovské kultury ve Spanélsku definitivné

pfestava byt muslimska Andalusie. Tim se nyni naopak stava, v kontrastu s krutymi

6 Baer,A History of the Jews in Christian Spaiml. |, From the Age of Reconquest to the Fourteent
Century s. 60.

7 Bezpochyby nejslawgim Zidovskym emigrantem je vyznamny Zidovskyddba theolog MoSe ben
Majman, zv. Maimonides (1135 — 1204), jehoz rodina mchCérdoby a po pobytu néznych mistech
kieg'anského Spaifska, v Maroku a v zemi Izraele se usidlila v Egyptz ben Slomo v fedmluw

k Maimonidow dile More nevuchims. 7.

18V Toledu se usadili mj.ifslusnici rodiny Ibn Ezra; viz Baer, op. cit., 6.6
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perzekucemi, jimz byli $panéliti Zidé soustavné vystavovani od konce étrnactého stoleti,
prostfedi dvort vladca kfest’anskych krala poloostrova. Ve druhé poloviné stoleti tedy byla
Kastilie pro tvorbu zidovskych védct, nabozenskych ucencu, filosofa a basnika vsim, ¢im

muslimska ¢ast poloostrova byt pfestala.
2.3 Dilo

Dilo, jehoz nespornym autorem je Avraham ibn Daud, je pomérné malo rozsahlé, svym
charakterem pak neobycejné soudrzné. S Avrahamovym jménem jsou spojovana ctyfi dila,
z nichz dvé jsou znama pouze zprostfedkované, ze zminek v dilech jinych. Avraham sam se
v Sefer ha-kabala"® zmifuje o traktatu, v némz polemizuje s karaitskym ucencem Abu al-
Faradzem. Jicchak Jisraeli pak na jiz zminéném misté svého dila Jesod olam piipisuje Rabadovi
autorstvi vyznamného astronomického spisu. Tato poznamka je svédectvim o §irsim zabéru

Avrahamova odborného zajmu a o jeho sekularnim vzdélani.

Tezistém jeho tvorby, dilem, diky némuz je Avraham ibn Daud zminovan jako jedna
z nejvyznamnéjsich zidovskych autort stfedovéku, je vsak jeho prace filosoficka a historicka.
Filosofické pojednani, jez sepsal v arabstiné pod nazvem a/-"Aqgida al-raf 2,°° dochované pouze
v hebrejském prekladu, nazvaném ha-Emuna ha-rama (N znesena vira, dale ER)?* je pokladano
za zfejmé nejoriginalnéjsi Rabaduv tvarci vykon. Za motivaci jejtho vzniku autor oznacuje
snahu odpoveédét na otazku, jak smifit viru v Boha a BoZi zjeveni tak, jak ji vyzaduje zidovské
nabozenstvi, s virou v lidskou svobodu a osobni zodpovédnost. Jde tedy o dilo bytostné
nabozenské, vyuzivajici argumenty filosofické na podporu a utuzeni nabozenské viry.
Z hlediska vyvoje zidovské filosofie tkvi jeho pfinos zejména v tom, ze jde o prvni dilo
zidovského myslitele, vychazejici z aristotelské filosofie, s niz byl obeznamen prostfednictvim
dila arabskych filosoft. Otazku, nakolik byl obeznamen s arabskymi pfekladu filosofa feckych,
neni snadné spolehlivé zodpovédét. Avraham byva oznacovan za prvnfho zidovského
aristotelika, za prvniho pfedstavitele proudu, ktery hral nadale ve stfedovékém zidovském
mysleni nejvyznamnéjs$i roli. Svym charakterem je kniha vasnivou obhajobou Zidovského
nabozenstvi a horlivou polemikou s tvrzenimi kfest'ant a muslimt, ze zjeveni, jehoz se

dostalo Zidm na Sinaji, bylo piekonano vystoupenim prorokii pozdéjsich nabozenstvi.

Y SHK, VII, 414

% Detailni rozbor Rabadovy filosofické préace viz hagontaine)n Defence of Judaism: Abraham ibn Daud,
Sources and Structures of ha-Emunah ha-Ramah.

L Takto titul grevadi hebrejskyigklad Selomo ben Levihoi{plizn¢ konec 14. stoleti) a takto byva take
obvykle citovan, peklad Smuela ibn Motota (pragpbdobri starsi) znha-Emuna ha-nis'gFontaine, op.

cit., s. 1).
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Obrana nabozenského systému tradicntho rabinského judaismu, podepfena detailni
argumentaci ve prospéch autority jeho pfedstaviteld od pocatku az po soucasnost, je 1
ustfednim tématem Rabadova zikladniho dila historiografického, spisu Sefer ha-kabald™
(,Kniha tradice,” dale SHK), jehoz blizsimu pfiblizeni bude vénovana nasledujici kapitola.
K vlastnimu textu, historickému vyliceni posloupnosti rabinskych osobnosti, jez byly nositeli a
uchovavateli zidovské viry, autor pfifazuje dva texty dodatecné, nazvané Zichron divre Romi
(,Déjiny Rima,*?® dile ZDR) a Dipre malche [isra‘el be-bajit seni (,,Historie kralt Izraele za dnu
druhého Chrimu,“** dale MBS). Jejich smyslem je predstavit téma v co nejsirsi perspektivé a
na zaklad¢ historického liceni predlozit mnozstvi argumentt, podporujici zakladni tezi, kterou
si autor vytkl za cil obhajit. Metodou, kterou zvolil, jejim konkrétnim a naplnénim a

vysledkem, jehoz dosahl, se budeme podrobnéji zabyvat dale.

Duraz, jenz Avraham ibn Daud klade na obranu a obhajobu zidovské viry, kterd je bez
nejmensich pochybnosti ustfednim tématem jeho tvorby, umoznuje pokladat obé Rabadova
dila za soucast jednotného tvurctho planu. Lze tak hovofit o jediném monumentalnim dile,
pfedkladajicim svou argumentaci zraznych uhld pohledu, metodou filosofickou a

historiografickou, pficemz vsak sleduje stejny cil.

Rabad datuje sepsani SHK rokem 4921, tedy r. 1160/1161 kiest’anského letopoctu. Datace
sepsani ER je méné jednoznacna, Cohen (SHK, s. XXXII) uvadi, Zze byla sepsina v témze
roce. Fakt, ze ob¢ dochovania dila Avrahama ibn Dauda vznikla soucasné, umoznuje

pfedpokladat, ze i sam autor je vnimal jako spisy vzajemné souvisejici a koncepéné propojené.

22/ nekterych verzich (fehled textové tradice viz nize) se setkdvame nssenimSeder ha-kabala
(,Posloupnost tradice'§i Sefer seder ha-kabalgkniha posloupnosti tradice®); Avraham Zacutto krdhu
odkazuje pod jménei@orot olam(,Pokoleni s¥ta®); citaci uvadi Steinschneider ,(op. cit., s)46

% Doslova ,Kronikafimska“ci ,Pamatka dji iimskych®.

% Doslovrgjsi preklad titulu by mohl znitCiny krali Izraele...,“ v anglicky psané odborné litetatie

obvykle gekladan takto.
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3. Rabad jako historik a apologeta rabinského

judaismu

3.1 Strucny prfehled stfedovéké Zidovské historiografické literatury pied

Avrahamem ibn Daudem

Pohled do minulosti a zajem o historicky vyvoj vlastniho naroda i vnéjsich okolnosti, které
tento vyvoj ovliviiovaly, jsou jakozto téma piitomny v zidovské literatufe od pocatku.
Dé¢jepravné pasaze Bible, licici osudy lidu Izraele od samého pocatku do dob navratu
z babylonského exilu, jsou svym vyznamem pro zidovskou historiografii a jeji charakter
pochopitelné urcujici. Vérné zprostiedkovani historickych déju pfitom nebylo jedinou, ba ani
primarni motivaci jejich sepsani a sam pojem historické pfesnosti nebyl pokladan za
rozhodujici. Historické liceni zde tvofi do znacné miry pozadi pro interpretaci pocinani
biblickych postav z hlediska jejich nabozenské a mravni integrity a pro demonstraci Bozi moci

nad svétem. Takovyto piistup k historické literatufe byl pak zakonité dominantni i pro jeji

dalsi vyvoj v dalsich staletich.

Nasledujici struc¢ny prehled Zidovské historické literatury, existujici v dobé Zivota Avrahama
ibn Dauda, neni aplny a zcela vycerpavajici, nastiniuje vsak zakladni kontury literarniho druhu,

do n¢jz se jeho historiografické dilo fadf a ktery zasadnim zptsobem ovlivnilo.

Pro zidovskou literaturu stfedovéku je typicky jisty rozpor. Zatimco zajem o pozici vlastniho
naroda v ramci jeho historie, o vyznam historickych déju a snaha historii interpretovat je
piitomna — explicitné ¢i implicitné — v Siroké skale d¢l literatury nabozenské ¢i filosofické, ale
napifklad i v poesii, vlastni historiografie je vzacna. Jedinym historickym zanrem, ktery
v zidovské literatufe raného a vrcholného stfedovéku dosahl prominentniho postaveni a t¢sil
se stalé pozornosti a autorité, je Salselet ha-kabald® (»fetézec tradice®), tedy sledovani
posloupnosti tradice takzvaného ustné predavaného Zakona (tora se be-al pe). Tento Zzanr ma
svij puvod jiz v Misné.?® K nejstarsim pifkladim tohoto zanru ve stfedovécké literatufe patif
anonymni spis Seder tana‘im ve amora‘im, zaznamenavajici chronologii tradentd Misny a

Talmudu. Steinschneider®’ jeho sepsani datuje piiblizné rokem 885. Zivotopisné udaje,

% Jak gipomina Cohen $HK;s. L), tento Zanr méa &j/protjSek i v islamské teologicko-literarni tradici,
v zanruisnad (,doswedceni®).

%6 Jde o slavnou pasaz, zahajujici prvni kapitolktéta Pirke Avot.

%" SteinschneideiGeschichtsliteratur der Juders. 12.
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vztahujici se k postavam rabint a tradentd zidovské teologické a legislativni literatury, jsou
v téchto ,fetézcich tradice® casto jen kusé a umoznuji jen mlhavou pfedstavu o skute¢ném
pozadi jejich Zivota, pficemz o historické udalosti, které staly v pozadi, se autor obvykle vtibec

nezajima.

Presto 1 v prabéhu prvnich dvanacti staleti kfest’anského letopoctu vznikla na poli tradicni
zidovské literatury dila, ktera nesporny piinos jakozto historické prameny maji a ktera je
mozné oznacit za historické kroniky, jejichz zabérem je casto cela svétova historie od stvofeni
doveka” Za nejvyznamnéjsi z téchto ,,svétovych kronik je nutno pokladat spisy, znamé pod
aramejskymi nazvy Seder olam raba (,,Velké déjiny svéta®) a Seder olam zuta (Malé déjiny svéta).
Za autora prvniho z nich, o némz se pod nazvem Seder olam zminuje jiz babylonsky Talmud, je
oznacovan talmudsky ucenec Josi ben Chalafta, ¢inny ve druhé poloviné 2. stoleti naseho
letopoctu. Jeho tématem jsou déjiny svéta od pocatku do doby Bar Kochbova povstani (132 —
135 n. 1), tedy do doby tésné predchazejici sepsani kroniky. Seder olam raba datem vzniku tedy
spada do obdobi helénistického, svym vyznamem je vsak pro vyvoj stfedovéké zidovské
literatury urcujici. Strucnéjsi Seder olam zuta, sledujici chronologii déjin svéta do padu druhého
Chramu (r. 70 n. L), je pozdéjsi — pfedpoklada se, ze pochazi z pocatku Sestého stoleti. Za
zminku stoji, ze mimo dila psana hebrejsky se zachoval i poruseny text anonymni kroniky
arabské, licici déjiny zidovského naroda v souladu se schématem S$alselet ha-kabala od stvofeni
po autorovu soucasnost, tj. do roku 1159.° V kontextu historické literatury (na rozdil od

poezie a spistu védeckych a filosofickych) je ovsem dilo psané arabsky vyjimkou.

Bezpochyby nejvyznamnéjsim historiografickym dilem raného stfedovéku je rozsahla kronika
¢i historicky midras Sefer ]0;2';)071.30]edné se o dilo, pochazejici z oblasti jizni Italie, sepsano bylo
v desatém stoleti. Jeho autor se oznacuje za Josefa ben Goriona, ktery je pro néj totozny
s Josefem ben Matajahu, tedy vyznamnym fimskozidovskym historikem Iosephem Flaviem
(37 — cca 100 n. L). Mimo sledovani biblickych genealogii s darazem na kontinuitu vyvoje
zidovské historie se autor jako prvni zidovsky historik zabyva podrobnym licenim déjin
narodt nezidovskych, zejména Rimand. I jeho primarnim zajmem ovéem jsou déjiny Zidovské,
zejména v obdobi nejdramatictéjsim, tedy v dobé prvni fimsko — Zidovské valky. Jeho

zakladnim a nejvjznamnéj$im zdrojem byla losephova dila Zidovské starogitnosti a Vilka

%8 Detailni prehled stedowkych Zidovskych kronik uvadi Neubauer v Gvodu licjejritickému vydani pod
souhrnnym nazveritlediaeval Jewish Chronicles and Chronological Notes

2 Viz Neubauer, op. cit., Il s. X — XI.

%0 Obsahlou studii o tomto dile, zahrnujici detdibefarni a historickou analyzu textu, souhrn d@smiho
badani, peklady Uryvki i rozséahlou bibliografii k tématu, je diplomovéape Magdaleny Kzové
»Historicky midra$ Sefer Josipon (10. stoleti). tAte¢historicka analyza textti
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Zidovska, které mél k dispozici v latinskych piekladech a vytazich. Kniha Josipon, prestoze
mnohé z historického materialu pfedklada spiSe ve formé legendickych piibéhu a
midrasistickych vykladd, se v zidovském prostredi tésila od pocatku obrovské popularité a
stala se nejvyznamnéj$im zdrojem védomosti o déjinach Zidi pod #mskou nadvladou.
Autoritu knize dodavalo i vSseobecné pfijeti domnénky, ze jejim autorem je sam Josef ben
Gorion, pro soudobé Zidovské ctenafe nikdo jiny nez Iosephus, a Ze tedy jde o ptvodni verzi

jeho dila. Tento nazor zustal de facto bez zpochybnéni az do obdobi renesance. >t

Jak uvadi Josef Chajim ]eruéalmi,32 mimo tento zanr ,svetové kroniky® jsou jedinym
vyznamnym hebrejsky psanym dilem Zidovské historické literatury, jehoz cilem je
zaznamenani historickych udalosti v souhrnném ptehledu, ctyfi kroniky sepsané ve dvanactém
stoleti v Poryni. Jedna se o podrobny zaznam protizidovskych nasilnosti, jez propukly
v souvislosti se zahdjenim kifzovych vyprav a staly se vaznym ohrozenim pro samotnou
existenci askenazskych obci v oblasti dnesni Francie a zapadniho Némecka. Vzhledem k tomu,
7e jde o vibec prvni dolozené masové vyvrazdovani Zidd na evropském kontinenté, je

pochopitelné, ze se staly podnétem pro vznik dila, v kontextu zidovské komunity ojedinélého.

Nejsou to vSak pouze dila kronikafska, ktera predstavuji pramen poznani dé¢jin Zidovskych
obci vraném stiedovéku a svédectvim zajmu o né. Spis, ktery je pro dnesni poznani
kontinuity vyvoje rabinské tradice velice cenny, nebyl psan jakozto dilo historické, ale spada
do oblasti rabinské responsivni literatury. Jedna se o Igeres ha-rav Serira ga’on 33 (,Odpoved’ rabi
Seriry ga’ona®), jejiz autor patfil k poslednim generacim ga’ontl, tedy ptedstavenych
talmudskych akademii na tzemi dnesntho Iraku (v literatufe se bézné uziva konvencniho
oznaceni Babylénie34). Dopis je odpovédi clenim zidovské obce v Kairuanu na uzemi
dnesniho Tuniska. Serira (939 — 1038)35 odpovida na dotaz, do jaké miry je mozno se spoléhat
na autoritu Misny a dalsich zakladnich textd rabinské literatury, pficemz své argumenty
podklada chronologii generaci ucencu. Pravé toto slavné responsum je nazornym piikladem
faktu, ze historie — zejména historie vlastntho naroda a jeho nabozenského zakona — nebyla
v zadném pifipadé¢ ignorovana, ale za relevantni téma bylo historiografické badani

sttedoveékymi autory pokladano pouze tehdy, mélo-li halachicky pfinos.

3L Prvnim Zidovskym historikem, ktery se zabyval thés dilem losepha Flavia a vyuZival jej jako
historického pramene, byl italsky zZidovsky histofikarja dei Rossi (1513/1514 — 1578); viz S. W.d@ar
,Azariah de” Rossi’s Historical Method," ktistory and Jewish Historiangd. by S. W. Baron, s. 205 — 239.
%2 YerushalmiZakhor — Jewish History and Jewish Memay37, pozn. na s. 116.

3 Kritické vydani viz NeubaueMedieval Jewish Chronicldss. 3 — 46.

% Viz nag. P. SladekMala encyklopedie rabinského judaismsul2.

% O jeho dlouhovkosti se zmiuje i Avraham ibn DaudSHK, VI, 120).
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Ani v zanrech, které se svym charakterem vlastn{ historiografii vice ¢i méné vzdaluji, neztstaly
historicka zkusenost ¢i vliv nejnovéjsich udalosti bez odezvy. Jedna se zejména o ozvuk
neblahych, casto tragickych, historickych udalosti starsich i soucasnych, v selichot, kajicnych
modlitbach, a dale o specificky Zanr spist, v odborné literatute zvanych ,,Memorbiicher* (jez
jsou vsak typické spiSe pro oblast askenazskou a pro dobu pozd¢jsi, pocinaje 12. stoletim).
Vyznamnym literarnim druhem, specifickym zpasobem reflektujicim dopad historickych
zvratt, ovliviiujici Zivot jednotlivych zidovskych obci sefardské i askenazské oblasti, jsou
takzvané pamétni megly (svitky). Ty byly sepisovany na pamét’ vyznamnych udalosti, jez
znamenaly zachranu mistnich Zida pfed pohromami, prondsledovanim, vyhnanstvim &
uplnou likvidaci. Pfimou inspiraci téchto svitkd, po strance tematické i kompoziéni, je biblicka
kniha Ester a vyro¢ni dny popisovanych udalosti byvaly v danych komunitich pravidelné
pfipominany vefejnym pfedcitanim svitkti pfi bohosluzbach. Vyznamnym pfikladem tohoto
zanru, pochazejicim z Pyrenejského poloostrova, je spis, oslavujici porazku kfest’anskych
vojsk pfed Granadou roku 1038, jehoz autorem je vyznamny granadsky basnik, teolog a politik
Smuel ha-Nagid (993 — 1056). Piestoze pamétni megily jsou mnohem spise svébytnym Zanrem
beletristickym nez historiografickym, jsou velice cennym zdrojem mistnich déjin jednotlivych

komunit i jejich vztahu k d&jindm ,,vn&jsiho, nezidovského svéta.*®
3.2 Rabadova Sefer ha-kabala

Odkaz dfla Avrahama ibn Dauda a jeho osudy béhem staleti dé¢jinného vyvoje charakterizuje
jisty rozpor. Moderni véda si Rabada ceni zejména jako filosofa, prvniho zidovského
aristotelika, zatimco jeho historické dilo je hodnoceno spise z hlediska svého pfijeti v ramci
zidovské komunity a vlivu na vyvoj zidovského pohledu na vlastni minulost. Za primarni
historicky pfinos dila jsou pokladany informace o chronologii stifdajicich se generaci tana’itd,
amora’td, ga’ond a rabind. Naproti tomu jako cenny a originalni zdroj informaci o historii
svétové, respektive vztahu Zidd a nezidovské vétsiny v prabéhu liceného obdobi, dnes Sefer
ha-kabala pfijimana neni. S tim kontrastuje neobycejna ucta, jiz se v zidovské komunité
(zejména v obcich sefardskych) Rabadova kronika tésila a ktera ji — spolu s knihou Joszipon —
zajistila pozici takika monopolni autority v oblasti poznani vlastni minulosti. Tato ucta pak

zustala nezpochybnéna az do obdobi renesance.

% O charakteristickych rysech a specifici¢fspupu &chto Zani k historické latce podrolrpojednava
JeruSalmi Zakhor,s. 47 — 52).
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V nasledujicich odstavcich se pokusime strucné pfiblizit vlastni obsah SHK; jeji strukturu 1 to,
jakym zptisobem autor v historickém materialu své kroniky pfedklada argumenty apologetické
a polemické, jez byly vlastni motivaci jeho prace. Zminime se i o otazce pfitomnosti tiettho,

esoterického planu textu.
3.2.1 Struktura textu

Jak bylo feceno, Sefer ha-kabala v sobé spojuje charakter dvou zékladnich zanra zidovské
historiografické literatury — Salselet ha-kabala a svétovou kroniku. Ojedinéla je svym rozsahem 1
detailnosti. Zakladnim charakteriza¢nim rysem SHK je apologeticky ton, inherentné pfitomny
v pfedkladaném vyc¢tu pokoleni nabozenskych vuadct. Autor na samém pocatku jasné
deklaruje svij umysl nejen poucit, ale 1 pfesvédcit o legitimité ustnfho zakona spolehlivymi
dukazy o tom, ze oralni tradice je pfimo odvozena od uceni tradentt zakona psaného. Kniha
je soucasné spisem edukativnim 1 nabozenskym, jejim ucelem je slouzit jako podpurny
argument ve sporech s protivniky judaismu, jak vnéjsimi, tedy teology kfest’anskymi a

muslimskymi, tak vnitinimi, tedy Zidy karaitského sméru.

Tomuto cili je zcela podfizena struktura dila, zamérné jednoducha a pfimocara. Cely text je
jednolitym chronologickym zaznamem, sledujicim — z perspektivy rabinského ucence — d¢jiny
svéta od pocatku az po autorovu dobu. Staly diraz je kladen na pfesné dodrzeni casové
posloupnosti, jez je ¢asto dokladano detailnim vyctem c¢asovych udaja, podepfenych, je-li to
mozné, odkazy na biblicky text. Takovy je tedy zakladni pudorys, v zasadé¢ odpovidajici
zakladnimu schématu salselet ha-kabala. Ptesto vsak Sefer ha-kabala hranice tohoto zanru
pfekracuje, a to pravé svou povahou textu, ktery svou latku nejen predklada, ale 1 komentuje a
obhajuje. Tomu jasn¢ odpovida i zpusob, jakym Rabad vyuziva i liceni obecné historie tak, aby
ucinné odpovidala jeho autorskému zaméru, predklada tedy SHK jakozto trojdilné
kompendium, v némz oba historiografické dodatky tvoii integralni soucast a nezbytné

doplnéni vlastniho textu.

Ve stru¢ném prologu37 Avraham struéné¢ vysvétluje davody, které jej k sepsani knihy vedou®®2
pfedesila své odhodlani opatfit své studenty padnymi argumenty proti heretikim,

zpochybnujicim legitimitu rabinské tradice. Nasleduje prvni kapitola, vénovana biblickému

37 Prejimameslenéni na kapitoly, které ve svém kritickém vydani zdiv@ohen.

3 ... abychom vyloZili svym studefin, Ze veSkerédeni nasich mistrblahé parti, ucendi Misny a
Talmudu, bylo pedavano od jednoho velikého a spravedlivého mudazdSimu...; vzdy nikdo z wenai
Talmudu, natoz pak zéanai Misny, nedil nikdy ani to nejmensi, co by pochazelo ajl samého,

s vyjimkou oréch opateni, ktera byla s obecnym souhlasem zavedena,ydy bra ohrazena plotem*
(SHK Prolog, 2 — 7).

~ 20 ~



obdobi. Tu zahajuje nejprve zcela schematicky vycet casovych udaji, délicich vyznamné
udalosti od stvofeni Adama po zniceni{ prvniho Chramu, doplnény nasledné udaji o délce
vlady jednotlivych zidovskych pfedstavitelt a vladct od Mojzise po Cidkijase (I, 1-20). Zbytek
kapitoly (I, 21-119) se pak zabyva detailnéjsim sledovanim pocatku tradice ustniho zakona,
jeho tésného propojeni s tradici (a tim i s bozskym ptuvodem) zakona psaného, zjeveného na
Sinaji. Text je prostoupen mnozstvim biblickych citatd, vybranych tak, aby jimi autorita ustni
tradice zakona byla co nejpevnéji podepfena. Dulezitym prvkem je i od pocatku pfitomny
zajem o svétové déjiny. Jde ovSem spiSe o sledovani ,,dynamiky déjin“ z hlediska vlivu, jaky
méla pfevladajici svétova mocnost dané doby na zidovskou pospolitost. V tomto obdobi jde o
fi§i perskou, jeji vzestup a pad. Hlavni pozornost je vénovana roli, kterou sehrali persti
vladcové v naplnéni Boziho planu déjin svéta i zidovského naroda. Kapitola je zakoncena
vylicenim vystavby druhého Chramu roku 515 pf. n. 1% vzestupu Alexandra Makedonského a

s TR ‘% 40
pocatku svétovladného postaveni Recka.

Kapitola druha lici obdobi nasledujici po uzavieni starozakonniho kanonu, to jest dobu
existence druhého Chramu, ¢i — z hlediska dominance ,,pohanskych® i§i — dobu, kdy urcujici
vliv na déni v zemi Izracle i v zemich Zidovské diaspory méli Rekové a Rimané. Pozornost je
vénovana jak zidovskému zdpasu o udrzeni samostatnosti ¢i alespon autonomie pod vedenim

hasmonejské a pozdéji hérédovské dynastie, tak, a to zejména, udrzovani tradice
nabozenského zakona, dosud soustfedéné kolem jeruzalémského chramu a knézského kultu.
Prestoze sledovani chronologie vlad jednotlivych krala Zidovskych 1 nezidovskych zustava
trvale pﬁ'tomnél,41 je zjevné, ze hlavnim tématem jsou osudy ucitelt a tradentt nabozenského
zakona, mudrca takzvaného Velkého shromazdéni, Bes ha-kneset bagadol42 Rabad se zminuje i
o heretickych sektach, znichz nejvyznamnéjsi bylo hnuti saducet jakozto praptavodu
zasadniho rozkolu v zidovské pospolitosti, jenz, jak dovozuje, je hlavni pfi¢inou katastrof,

které Izrael postihly. Do této kapitoly je jakoby mimochodem zafazena i zminka o Jezisi

9V textuSHK (I, 116 — 117) je vSak tato udalost datovana igodlle tradéniho letopetu, odvozeného od
pocatku swta, ale pouze relatién- ,ve druhém roce jeho vlady (tj. Déreiovy; s iRabad mylg ztotoziuje
Artaxerxa).” Nastup Alexandra Makedonského je datoticatym rokem po stawbChramu (I, 118), jde
tedy o dataci zcela mylnou.

40 Malchut Javan(SHK 1, 119); v zidovském pojeti je oz¥eni makedonsk#ése i jejich nastupnickych stéat
pojmem ,kralovstvicecké" obvyklé.

“ Rabad se v kratké pozndm&HK II, 57 — 59) zmiuje, Ze jejich podrobnym v¥fem nechceirudovat
licenicinnosti nabozenskychtanai a odkazuje na dilo, které historii kralovstvi bdch druhého Chramu i
interpretaci prorockych vyrdk které se k &mu podle ®j vztahuji &nuje, tedyDivre malche Jisra’el be
Baijit Seni

“2Ti jsou pokladani za ,spojovatianek” mezi proroky a mudrci talimudského obdotdyttana’im a
amora’im; vizEJ XIX, s. 383 - 385
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Nazaretském, jehoz zivot Rabad s odvolanim na blize neurcené zidovské historické spisy43
klade do obdob{ vlady hasmonejského krale Alexandra Iannaia (103 — 76 pf. n. 1) a pohanské
historiky, datujici jej az vladou Héréda Velikého ¢i jeho syna Archilaa, obvinuje z nepfesnosti.
Rabadav duraz na obhajeni vlastni chronologie plné koresponduje sjeho argumentaci ve
prospéch rabinské tradice jakozto pravého a jediného legitimniho sméru judaismu. Druha
kapitola je zakoncena zpravou o rabi Jochananu ben Zakajovi, zakladateli rabinské akademie
v Javné, jez se po padu Jeruzaléma r. 70 n. 1** stala stiediskem uchovéni Zidovského

nabozenského zivota.

Tteti a ctvrta kapitola zachycuje obdobi talmudské generace takzvanych fana’im a amora’im. Jde
o klicové obdobi, béchem n¢hoz doslo ke kodifikaci Misny a Talmudu, ¢imz byla stanovena
zakladni podoba nabozenské praxe a véroucné principy, urcujici charakter hlavniho proudu
v zidovském nabozenstvi po nasledujici staleti. Pét generaci ucenct zvanych fana’in pusobilo
v zemi Izraele v prvnich staletich naseho letopoctu. Za vrchol jejich ptisobeni mtzeme oznacit
¢innost Jehudy ha-Nasiho (Patriarchy), jehoz tradice poklada za redaktora konec¢né verze
Misny, kniz doslo v prvni ctvrtiné 3. stoletf. Rabad jej oznacuje za pfislusnika ctvrté
generace,45 obdobi tana’itt pak zakoncuje generace Jehudovych zaka, ¢innych po jeho smirti r.
3979 (tedy 218/219 n. 1.). Zminky o déjinnych udalostech, nesouvisejicich s ¢innosti tradentd,
jsou v této kapitole strucnéjsi, hlavni akcent se stale zfetelnéji pfesunuje na sledovani fetézce
tradice. Kromé souvislejstho vyliceni Bar Kochbova povstani z let 132 — 135 n. 1. (I11, 28 — 37)
maji zminky o fimskych cisafich ¢i pusobeni nezidovskych ucenci®® spiSe charakter
dopliijicich informaci, dokreslujicich zobrazované prostfedi. Ctvrtd kapitola se zabyva
pusobenim sedmi generaci amora’in, tedy uc¢encu, ktefi navazali na praci tana’itd a jiz uzavieny
text Misny opatfili rozsahlym komentafem, jenz se stal zakladem materialu tvofici kanon
Jeruzalémského a Babylonského Talmudu. Rabadova pozornost se soustfedi na pfeneseni
hlavnfho centra pusobnosti nabozenskych autorit do PerSany ovladané Babylonie a vznikem
akademii ve méstech Sura a Pumbedita v polovin¢ 3. stoleti. V souladu s mensim vyznamem
pokracujicich aktivit v zemi Izraele jsou rabini zde ptsobici zminéni jen ve stru¢ném souhrnu.

Chronologie hlavnich pfedstavitelt babylonskych akademif je naproti tomu sledovana detailné

* SHKII, 64nn.

“ Rabad v&ak v souladu s Zidovskou téaéichronologii uvadi rok 3829 od stemi swta, tj. r. 68/69 n. .
450 této generaci pojedna@K I, 54 — 67; Jehudu Avraham nazyva titulem ,néatg witel* (srov. i
ZDRaMBS.

6 Zmirgn nap. alexandrijsky matematik Ptolemaios, autor éféamegalé syntaxis, arabském a Zidovském
swté znamého v arabskéniigkladu pod titulenf\l-kitzbu I-midzist, v kieg'anském progedi pak jako
AlmagesiSHKIII, 47; viz téz Cohenova poznamka na s. 29 guigkladu,i. 69); dalerecti I€kai Galénos a
Hippokratés $HKIII, 68 — 70).
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a dovedena az k sedmé generaci, jejiz pusobeni se podle Rabada uzavira rokem 4236 (475/476
n. L). Na rozdil od pfedchazejicich kapitol je vSak znacna cast této kapitoly vénovana déni
mimo vlastni rabinské kruhy. Téméf polovinu tohoto oddilu (IV, 66 — 114) tvofii rozsahla
historickd vsuvka, predkladajici souhrnny piehled déjin Rima a novoperské fise, tedy dvou
pohanskych mocnosti, majicich ve svété sledovaného obdobi urcujici vliv. Pozoruhodna je
symetrie déjinného vyvoje, kterou Rabad v tomto liceni vystavuje. Jeho podani déjin Rima od
zalozeni mésta po vladu Augustovu se v mnohém kryje se ZDR, a to nejen tematicky, ale i
stylové a téméf doslova jsou opakovany 1 nékteré formulace.*’ Hlavni pozornost vsak neni
soustfedéna na sledovani chronologie sledu jednotlivich vladct, ale na vylideni vzestupu Rima
do postaveni svétovladné mocnosti, kterého dosahla po ustaleni monarchického systému vlady
(za prvniho cisafe povazuje Rabad nikoli Augusta, ale Caesara), jez ji umoznilo vystfidat v roli
hegemona ,f{8i feckou.” Ze zde Rabadovi jde mnohem spise nez o historicka fakta o za¢lenéni
Rima do sledu #{8i, majicich zasadni vliv na osudy Zidovské pospolitosti v pfimé navaznosti na
fiSe dob biblickych, je jasné patrné zlehkosti, s niz zcela ahistoricky li¢i udajné prvotni
podrobeni Rima Babylofiany a nasledné Reky, z néjz se vymanil a2 v dobach, kdy i Zidé pod
vedenim Hasmonejskych vybojovali svou samostatnost. Déjiny perské fise jsou pak vyliceny
v piekvapivé shod¢ s vyvojem v 1isi fimské. I Persané podle Avrahama dosahli, poté, co byla
jejich fise rozvracena Alexandrem Makedonskym, opétovného vzestupu az po obnoveni
pevné centraln{ kralovské vlady ve 3. stoleti n. 1.8 Ten je pak nevyhnutelné ucinil soupeii Rima
v zapase o svétovladu, z néjz Persané vysli jako vladci Babylonie, ¢imz se do jejich rukou
vratila i moc nad osudy lidu Izracle. Symetrii Rabadova podani déjin Rima a Persie dotvai i
zminka o narozeni zakladatelt dvou novych nabozenskych systému — Jezise Nazaretského™ a
perského mystika Maniho, tvurce manicheismu.” Zprava o Jezi$i z perspektivy kontextu
,»vnejsich® déjin doplnuje pfedchazejici uvedeni rabinskych nazord na dobu jeho Zivota,
zatimco udaj o Manim, vuci jehoz uceni se, narozdil od kfest’anstvi, Rabad nijak nevymezuje,
podporuje domnénku, ze zminku o ném zafazuje pfedevsim jako ,,protivahu‘ zminky o Jezisi.
Na chronologii rabinské tradice je pak opétné navazano vylicenim protizidovskych perzekuci,
jichz se perdti vladci, dffve Zidam naklonéni piatelsky, zacali dopoustét v 5. stoleti n. 1. Tim je

také podle Rabada pfedznamenan pad jejich fise a vzestup islamského chalifatu.

4" Naproti tomu se v8ak zd4, Ze zde Rabad atessténs vychazel z jinych praménneba nskteré Gdaje
si vzajeme odporuji (napiklad vSHKIII, 95 uvadi, Ze Augustova vlada trvala 52 leEDRi MBSse
setkdvame s Udajem 56 let).

8 ...po smrti naseho svatéhaitele* (SHK IV, 99).

9 SHKIV, 94.

¥ SHKIV,.107.
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Strucna pata kapitola popisuje v chronologickém sledu ptsobeni péti generaci takzvanych
savora’im, ucencu, cinnych v Babylénii po amoraitech, tedy v Sestém a sedmém stoleti. Do této
doby klade vétsina tradi¢nich rabinskych pramend konecnou redakei talmudského kanonu,
jenz je dilem tana’itd a amoraitd. V tomto obdobi se dale upevnila autorita akademii v Sufe a
Pumbedité, které si postupné ziskaly pozici nejvyznamnéjsich intelektudlnich center
zidovského svéta. Ponckud pfekvapivé je, ze Rabad do svého liceni nezafazuje zminku o
Mohamedovi, jehoz Zivot spada do této doby, ale omezuje na strucné konstatovani, ze v dobé
ctvrté generace savora’im ,fiSe lzmaelita zvitézila nad f{§i perskou a zcela ji vyhladila ze
svéta.
Podrobn¢jsi je kapitola nasledujici, zachycujici jednu z nejvyznamnéjsich fazi vyvoje
rabinského judaismu v raném stfedovéku, obdobi ga’onské. Titulem ga’onsz jsou oznacovani
vedouci pfedstavitelé babylonskych akademii v obdobi zhruba od druhé poloviny sedmého do
jedenactého stoleti. Ac se jiz pfimo neudcastnili redakce kanonu talmudskych textd, jejich
zasadni vyznam spociva v jejich interpretaci s ohledem na aplikaci v nabozenské praxi,
v prohlubovani autority rabinské tradice a udrzeni jeji kontinuity a pfedevsim v autorstvi
rozsahlé responsivni literatury, dosvédcujici aktivni komunikaci babylonského intelektualniho
centra s zidovskou diasporou celého muslimského svéta. V Sesté kapitole SHK tedy Rabad
detailné lici posloupnost ga’ont v Sufe 1 Pumbedité, ale také Sirsi souvislosti zivota zidovské
komunity sledovaného obdobi. Pravé do té doby totiz spadaji pocatky karaitského hnuti,”®
vnémz Rabad spatfuje pfimé pokracovatele sekt ,,rozvratnika Izraele z dob druhého
Chramu. Soustfed{ se tedy na vztahy uvnitf zidovského spolecenstvi, zmifluje se o ufadu
exilarchy, nejvyssiho svétského piedstavitele Zida v chalifitu® a zietelné vystihuje vzestup i
pozvolny upadek Zidovské komunity v dosud nejvyznamnéjsim centru pobiblické diaspory.
Zmifiuje se o pasobeni nejdalezitéjsich ga’ond, jakymi byli Sa‘adja & Serira a jeho syn Haj, ale i
o vzajemnych intrikach a bratrovrazednych dkladech i slabnouci moci exilarchu. Kapitola je
zakoncena vylicenim mucednické smrti posledniho exilarchy a strského ga’ona Chizkiji a
utckem jeho synu do Granady (SHK VI, 140 — 145). Zminka o smrti posledniho z jejich
potomkd (a tim i zaniku davidovského rodu) v kiestanském Spanélsku o nékolik generaci

pozdéji roku 4914 (1153/1154) v Rabadové podani jasné dosveédéuje definitivni pfesun

" SHKYV, 22 - 23.

*2 prevzato z terminga’on Jisra’el(,chlouba“&i ,diistojenstvi Izraele®; srov. Na 2,3).

°3 7a prvniho pedstavitele sekty karaitzcela odmitajici autoritu ,(stni Téry,“ je pokétAnan ben David,
¢inny v Babylénii na pelomu 8. a 9. stoleti; viz N. Schdme Karaite Encyclopedja. 23 — 26.

> V/ykon tohoto ddi¢ného dadu byl omezen nédeny davidovské dynastie, mnozi exilarchové bytowé
ga’'ony.
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duchovniho a kulturnfho centra zidovstvi ze Stfedntho Vychodu na samy zapad muslimského

svéta, do autorovy spanélské vlasti.

Posledni kapitola SHK velice podrobné licici posloupnost tradice Zakona v obdobi po zaniku
babylonskych akademii, je jeji nejrozsahlejsi a z hlediska dalstho vyvoje zidovské nabozenské a
historiografické literatury zfejmé nejvlivnéjsi paséii.ss Rabad vni sneobycejnou
faktografickou detailnosti sleduje vznik, vzestup a vrcholny rozkvét cinnosti prvofadych
rabinskych osobnosti v muslimském Spanélsku od prvni poloviny 10. stoleti az do své
soucasnosti. Pocatek této kapitoly tak poprvé narusuje linearni ¢asovou posloupnost liceni a
vraci se zpét.56 Preneseni tradice rabinské ucenosti z Babylonie na Ibersky poloostrov je
vyliceno na pozadi slavného talmudského piibéhu o ctyfech zajatcich.s7 Odvolanim se na
legendicky ptvod tradice rabinské vzdélanosti ve Spanélsku Rabad zahajuje svij zaujaty popis
viestranného rozkvétu, jehoz Zidé v muslimském Spanélsku dosahli. V centru pozornosti stoji
osobnost Smuela ha-Nagida (993 — 1056), viestranné pusobiciho myslitele, basnika a
spésného obhdjce zajmt Zida na granadském dvote, kde zastival funkci vezira. Jej Rabad
predstavuje jakozto pfimého pokracovatele babylonskych ga’onﬁ58 na pocatek nové linie
tradentl  ,Gstni Téry.“ Mnohi protivenstvi,”® vnitini rozbroje i dvoji vpad
fundamentalistickych berberskych sektafa, které tuto tradici nedokazaly pferusit, pak
dosvédcuiji jeji Zivotaschopnost a legitimitu. Prostfed{ sefardskych obci je v Rabadové pojeti
vrcholem dosavadniho vyvoje Zidovského ndboZenstvi. Spanélsko je vykresleno jako
vSeobecné uznavané centrum vykladu talmudské literatury a pusobisté nejskvélejsich
osobnosti soucasnosti, k némuz vzhlizi cely pravovérny zidovsky svet.?
Rozsahly epﬂogGl pak pfinasi neobvykle ostry utok proti odpurcim rabanitského sméru
judaismu, karaitim, které obvinuje ze lzivych tvrzeni, tykajicich se cistoty jejich vlastniho
uceni. Pomylenost karaismu dokazuje i samotnym malym poctem jejich stoupenctu. Naproti
tomu zduraznuje velikost a slavu rabanitskych obci po celém znamém svété. V této souvislosti

se zminuje 1 o konverzi turkického naroda Chazara (SHK VII, 341 — 344) k rabinskému sméru

*® Srov. CohenSHK,s. 157.

% Jak naznauje jiz zawr kapitoly redchozi, ktery se ziilje o etablované Zidovské komunit Granad a
uvadsji tak éten&ein medias res.

" SHK, VII, 2 — 116.

%8 podle tradice byl Smuel zakem jednoho z mytick§ajatd, rabi Chanocha (viz VII, 117).

¥ Nap. zavrazdni Smuelova syna a nastupce Joséfem protizidovskych nasilnosti v Grarad 4827
(1066/1067); srov. VII, 169.

%0V kratké vsuvce (VII 317 — 324) se v8ak Rabadiziei i 0 aktivitach rabinskychiandi na Gzemi
Francie; tato pasaz je rozvedena v pgcth dodatku k SHK, jehoz textipojuje Neubauer ke svému
kritickému vydani (op. cit. I, s. 82 — 84).

®1 Jako samostatnou kapitolu jej Cohestleiuje jen v anglickémigkladu, nikoli v hebrejském originale.
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judaismu. V samém zavéru pak Rabad pfipomina, ze k vlastni Knize tradice jsou pfifazeny

historické dodatky, které tvoif integralni doplnéni jejtho textu a soucast jejtho poselstvi.
3.2.2 Apologetické a polemické aspekty Rabadova pojeti historie

Jak jiz z pfehledu obsahu a struktury Sefer ba-kabala vysvita, je nepochybné, Ze tato rozsahla
svétova kronika ma ambice byt vice, nez pouhym zaznamem minulych déja. Pfipomenme
znovu Jerusalmiho objevny pohled, zduraznujici zasadni vyznam interpretace déjin a jejich
smyslu, jez byla pro stfedovékou intelektualni obec v ramci zidovské komunity mnohem
zasadnéjsi nez studium historie jako takové. Je tedy v kazdém piipadé tfeba pfistupovat

k SHK jako k dilu svym zptsobem ,,polytematickému*.

S jednoznacné polemickou intenci autora jsme byli jiz konfrontovani v pfehledu obsahu
jednotlivych kapitol. Elbogen sice ve své zakladni studii®® k Avrahamové historickému dilu
k nému pfistupuje z kritického hlediska moderniho historika, 1 on vsak pfipominé,es ze jeho

vlastn{ tvirci intence byla komplexnéjsi.

Pro pfesn¢jsi posouzeni ,,mimohistorickych® aspekti Rabadova dila, dilezité pro nalezité
zhodnoceni vlastni Sefer ha-kabala i obou jejich dodatka, musime vzit tvahu, v jakém postaveni
a v jaké pozici je autor sepsal. V Toledu sedesatych let 12. stoleti byl Avrahama ibn Daud,
jakozto celny pfedstavitel etablované zidovské obce, v situaci pomérné pfiznivé pro obhajobu
zidovské komunity v ocich kfest’anské majority. Uvédomime-li si jeho pravdépodobnou ucast
na c¢innosti toledské prekladatelské skoly, neni tézké si pfedstavit, ze diky svému pfijeti v ocich
kfest’anskych intelektualnich elit kastilského kralovstvi mohl pravé on byt vniman a
respektovan jako legitimni mluvci zajmua svych souvérci. Z tonu Rabadovy argumentace pak
jasné vysvita, ze si tohoto byl dobfe védom. I proto prezentuje své argumenty jako
jednoznacné uznavané. Jeho tvrzeni ma tedy dvoji akcent: jak saim zduraznuje, ,,cilovym®
obecenstvem jeho historické prace jsou je zidovska komunita, 1ze si vSak predstavit, ze Rabad
pocital s tim, ze alespon casti Sefer ba-kabala budou pfelozeny a stanou se pfedmétem studia
kfest’anskych ucenct a tim i prostfedkem spoluvytvafejicim v jejich oc¢ich obraz kastilské

zidovské obce.

%2 Elpogen, ,Abraham ibn Daud als Geschistsschreilsef,85 — 205.
% Op. cit., s. 191 — 192.
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A¢ tedy dilo neni prosto ani polemickych poznamek na adresu kiestanstvi,® zictelné
pfevazuje polemicky zabér ,,vnitini,* to jest proti heretikim zidovskym. Karaité byli ¢inni ve
Spanélsku nejpozdéji od 10. stoletf,” v dvou staleti nasledujicich se vSak dostavali do stale
ostfejsich spori s Zidy tradi¢niho sméru rabanitského. Na popud predstaviteld rabanitskych
obci vydali pak kastil§ti kralové béhem dvanactého stoleti fadu ediktt, vypovidajici karaity
z vyznamnych meést kralovstvi. Tato perzekuce méla za nasledek mnohé konverze karaith

k rabinskému judaismu a hromadny exil. %

Argumenty, jimiz je autorita rabinského uceni podporovana, jsou jak obranné, tak utocné.
Rabad vénuje velky prostor dokazovani faktu, Ze kanon talmudskych texti neni v Zadném
pfipad¢ v rozporu s biblickou zvésti, jak tvrdi karaité, Ze ji v zadném pfipadé svévolné
neinovuje a neméni tak jeji Pismem kodifikovany smysl. Se stejnym zaujetim ovsem vykresluje
popirace autority tradentud ,,ustni Tory™ jako skutecné pivodce utrpeni Izraele a prodluzovani
jeho utrap. Jak pfipomina Cohen,®” Rabad s a7 literdrnim Gsilim védomé vytvafi obraz

<

nepretrzitého stfidani sektafskych ,,rozvratnika Izraele,” at’ jsou jimi starovéci saduceové ci
soudobi karaité. Obdobné pak jeho zaujeti déjinami i, které v minulosti ovladaly zemé Zidy
osidlené, souvisi stejné tésné s jeho pifstupem k politickému déni v soudobém muslimském a
kiest’anském Spanélsku. Otazku, jakou roli vtomto jeho tviréim pojeti zastivaji oba

monografické historické dodatky, zhodnotime v nasledujici kapitole této prace.

Prestoze Sefer ha-kabala predstavuje nejvyznamnéjsi dilo sefardské literatury, které na pudoryse
historiografické prace predklada apologii zidovského nabozenstvi, neni Avraham ibn Daud
jedinym autorem, vzeslym z duchovniho prostiedi ,,zlatého véku Zidovské kultury™ ve
Spanélsku, ktery vytvofil monumentalni apologeticko — polemickou préci. Tento pichled by
byl netplny, kdybychom nezminili Sefer ha-Kozari (,,Knitha Chazart. To jest kniha odpovédi a
argumentu na obranu ponizované viry”) vyse zminéného nabozenského myslitele a filosofa
Jehudy ha-Leviho. Jeho dilo se vénuje obran¢ judaismu pfed polemikou ze strany jinych veér 1
pfed dtoky vedenymi z pozic nenabozenské filosofie, pficemz vsak sam autor nevaha pouzit
pro svou obranu nabozenstvi argumentu filosofickych. Fakt, ze Rabad byl ha-Levim silné

inspirovan a ze jeho Emuna Rama je do znacné miry reakci na Sefer Kozarz, je dnes pokladan za

%4 Viz zmintné zpochybeni obeck uznavaného data JeZiSova narozeni.

% Existenci karaitské obce v Toledtigomina muslimsky theolog Ibn Hazm (994 — 1064).

6 zakladni informaci o ginach karaitského hnuti ve Sp#sku viz Schur, op. cit., s. 267 — 268.
67V kapitole TheArgument ofSefer ha-QabbalalSHK,s. LVII — LXII).
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evidentni®® Tento pohled pak dale podporuje vyse zminény nazor na jednotu celého

Avrahamova dochovaného dila jakozto koherentni obrany judaismu.

Na zavér tohoto oddilu je jesté tfeba se zminit o otazce, kterd vyznamnym zpusobem
ovliviiuje hodnoceni Rabadova historického dila jakozto celku a je také velmi dalezita pro
posouzeni pozice obou historickych dodatka v jeho kontextu. Jicchak Jerusalmi se ve svém jiz
zminéném eseji poukazuje na t0,% %e ,,Gerson Cohen dostateéné prokazal, ze esoterickym
poselstvim Sefer ha-kabala bylo predlozit mesianistickou interpretaci historického vyvoje, na
iehoz vrcholu stilo Spanélsko.* Piijima tak jako spolehlivé obhijenou jednu ze zakladnich tezi
G. D. Cohena, kterou predklada ve své studii, jez je pfipojena k jeho piekladu SHK. Jakkoli
neni v moznostech této prace podrobit zevrubné analyze Cohentav vyklad SHK jako textu,
ktery kromé roviny historiograficko — apologetické obnasi i rovinu eschatologickou,
pfipomenme zakladni argumenty tohoto jeho tvrzeni. V kapitolach ,,The Symmetry of
History* (s. 189 — 222) a ,,The Four Empires and Jewish History* (s. 223 — 262) se Cohen
vénuje rozsahlému rozboru textu, zejména Rabadovy mnohdy porusené a ddajné zamérné
zkreslované chronologie z hlediska jeho mozné interpretace jakozto eschatologické zvésti.
Cohen pfedpoklada, ze zamérnou a promyslenou symetrizaci délek vlad jednotlivych
pohanskych krala, posuny dat jejich pusobeni a vytvafenim vzajemné si odpovidajicich
casovych ramcu riznych fazi Zidovskych dé¢jin Rabad jednak wvnasi do svého
historiografického planu atmosféru fad, ktery jasné svédci o existenci logiky déjin, smétujicich
ke svému zavrseni, jednak si vytvaii prostor pro skryté sdéleni mesianistické zvésti. S touto
manipulaci historickou faktografii pak podle Cohena koresponduje i Rabadova dikce,
vztahujici se ke stfidani svétovladného postaveni jednotlivych fisi, které jsou pfipodobnovany
ke ¢tyfem mytickym zvifatim, zminénym v sedmé kapitole biblické knihy Daniel. Toto je
ovSem prvek v halachické literatufe pfitomny trvale, podle Cohena je ale Rabadova prace
s timto schématem jasné propojena s jeho eschatologickym konceptem. Jeho cilem ma byt
ujisténi Ctenart, ze konecné vykoupeni a pfichod Mesiase, syna Davidova, se blizi, nebot’
Daniclova alegorickd vize se téméf naplnila. Uspéiné presidleni intelektudlniho centra
judaismu a pokracujictho dila tradice ustni Téry ma tedy jit ruku v ruce s postavenim
monarchif na Iberském poloostrové jakozto posledni ,,inkarnace® fise Edornu,70 autentického

dédice Rima a zavrsitele jeho historické tlohy.

% Viz nap. Eran,Me-emuna tama le-emuna ranpace se zabyva mimo jiné navaznosti Avrahanaréei
jeho starsiho s@asnika.

%9 Yerushalmi, ,Zakhor,* s. 39.

"Viz Cohen SHK,s. 250 — 262.
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Prestoze, jak vysvita uz z vyse zminéné citace, Cohenova interpretace Sefer ha-kabala ziskala
znacny vliv, 1ze o jeji podlozenosti a opravnénosti takovéhoto vysvétleni Rabadova volného
zachazeni s pfedkladanymi chronologiemi opravnéné pochybovat. Vyznamnou  studii,
oponujici Cohenovu pohledu a detailné argumentujici ve prospéch tvrzeni, ze Rabadovo dilo
je vskutku pravé tim, ¢im sam autor deklaruje, ze byt ma, tedy spisem historiografickym a
apologetickym, publikovala v nedavné dob¢ E. Krakowska.* Jeji argumentace, vysvétlujici
neshody v chronologii kompila¢nim charakterem Rabadovy prace s prameny i charakterem
SHK jako dila polytematického, se zda byt v souladu s autorskou ideou dila, jeho charakterem
coby soucasti Sirstho dila apologetického. Krakowska je pfesvédcena, Ze pocitat pii
interpretaci SHK jeste se tfeti, esoterickou rovinou je nedostatecné podlozené vlastnim textem

a proto nedostate¢né obhajitelné.

Piiklonit se spiSe k pohledu Krakowské ovSem v zadném piipadé¢ neznamena piehlizet
vyznamny pfinos analytického dila Cohenova, které ostatné ani v pfipadé, Ze prvek
eschatologicky Rabadové kronice pficita zcela mylné, neztraci na své hodnoté. Otazka
piipadného eschatologického obsahu SHK také nema pimy vliv na problém vztahu vlastni
kroniky a jejich historiografickych dodatku, které jsou v kazdém pfipadé pfedevsim zdrojem
faktografického materialu, ktery podporuje Rabadovu hlavni argumentaci, at’ uz je motivovana

»pouze® apologeticky, nebo v sobé skryva i esoterické sdélent.
3.3 Rabaduiv vliv na dalsi vyvoj Zidovské historiografie

Sefer ha-kabala, prvni zidovska kronika pokryvajici svym zabérem v aplnosti déjiny svéta od
stvofeni do soucasnosti, se stala v zanru zidovské historiografie dilem do znacné miry
autoritativnim. Plati to tim spiSe, Ze, jak jsme jiz uvedli, historie stala v kontextu zidovské
nehalachické literatury spise mimo hlavni pozornost a vyznam ji byl pfiznavan nikoli jako
svébytnému védnimu oboru, ale jako zdroji argumentt pro vyklad déjin, dilezity pro zidovské
chapani vlastni nabozenské a narodni identity. Pravé Rabad pak svym dilem stanovil jisty
precedent, jenz nezistal bez vlivu na dal$i kronikafska a historiograficka dila zidovské
sttedoveké literatury. SHK se stala jednim z nejvyznamnéjsich zdroja udaji o vyvoji rabinské
tradice a vyznamny vliv méla 1 na styl a kompozici pozdéjsich historiografickych dél. Tento
vliv je mozné sledovat jak prostfednictvim pfimych citaci, tak uvadénim tychz udaja, s nimiz
se setkavame poprvé u Avrahama, ¢i obecnou blizkosti stylu. Vétsina autort, navazujicich na

Rabada, patfi ovSem do okruhu kultury sefardské, kde zejména literatura, kterou muzeme

™ Krakowski, ,On the Literary character of AbrahabmIDaud’s Sefer ha-Qabbalah,“ s. 219 — 247.
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souhrnné oznacit za naukovou, vznikala, a to az do obdobi renesance. Velké popularité¢ a

znacné vaznosti se vsak Sefer ha-kabala tésila 1 mezi Zidy askenazskymi.

Zakladni pfehled pozdéjsich zZidovskych autord, ktefi na Rabadovo dilo navazuji, uvadi
Elbogen v zavéru své préce.72 Z nejvyznamngéjsich je tfeba zminit dilo Jicchaka Jisraeliho
(prvni polovina 14. stoleti), jenz se ve svém vyctu vyznamnych nositeli rabinské tradice na
Rabada pfimo odvolava. Dalsi dualezita dila, vyslovné z Rabada cerpajici, vznikla jiz vesmés
v obdobi renesance. Je to zejména svétova kronika Sefer ha-Juchasin (,,Kniha genealogii®),
sepsana pocatkem 16. stoleti Avrahamem Zacutem, historikem a astronomem pusobicim ve
Spanélsku, Portugalsku a severni Africe. Zacuto viak neni vazan nekritickjm obdivem
k Rabadovu dilu a nevaha mu vytknout nepfesnosti pfi praci s biblickym textem. Vyznamnym
dokladem pfetrvavajictho vyznamu Rabadovy Sefer ha-Kabala je stejnojmenna kronika,
navazujici na dilo pavodni a dovadéjici historické liceni az do doby svého autora, Selomo ben
Josefa Torrutiela (to jest do roku 1510). Typické pro vsechny autory navazujici na Avrahama
je jejich nekriticnost, duvéra, sniz pfejimaji jim pfedkladanou chronologii i s mnohymi
nepfesnostmi, jez se vni vyskytuj. S relativné castym vyskytem ne zcela spolehlivych
informaci a dat souvisi i skute¢nost, ze s rozvojem kritického pfistupu k praci s historickymi
udaji je SHK vyuzivana jako zdroj historickych adajt, relevantnich pro autory obecnych déjin,
stale mén¢. Pfesto vSak ze zfetele zidovskych autord Rabad nemizi. Ve své kronice Cemach
David (,,Ratolest Davidova®) se na néj odvolava vyznamny renesancni ucenec David Gans
(1541 — 1613), je vsak pfiznacné, ze Avraham je pro n¢j dilezity pravé jako zdroj informaci o
d¢jinném vyvoji zidovského nabozenstvi, ne uz jako zdroj historicky?s Gans spravné odhalil
Rabadovu faktografickou zavislost na knize Josipon, Avrahamové hlavnim zdroji informaci o
déjinach Rima, kterou tedy pouziva primarné (viz nize). Tento pfistup k Rabadové dilu je
vubec typicky pro jeho pfijeti v ramci tradicniho zidovského prostiedi, pro néz nadale zastava
jednim z nejvyznamnéjsich interpreta a zprostiedkovatelt déjin rabinské tradice, zatimco jako
obecny historik a filosof je viceméné opomijen. O Avrahamové pfetrvavajici popularité
ostatné svéd¢i pomérné casté vydavani Sefer ba-kabala tiskem, casto spolu s jinymi velmi

VT NI 74
popularnimi spisy, napf. jiz zminénym Seder olam.

"2 Elbogen, ,Abraham ibn Daud als Geschichtsschreilse203 — 205.
3Viz SedinovaPavid Gans a jeho hebrejsky spis Cemach Daxid26 — 127.
O textové tradicBHK, relevantni pro dochovani téxvbou dodatk, viz Gvod nasledujici kapitoly.

~ 30 ~



4. Historiografické dodatky k Sefer ha-kabala

4.1 Textova tradice a dnesni stav zpracovani text

Zatimco kritickou edici vlastni Sefer ha-kabala vydal jiz v roce 1887 A. D. Neubauer a nasledné
spolu s pfekladem do anglictiny roku 1967 G. D. Cohen,” kritické zpracovani texti obou
historiografickych monografii, tvoficich jeji dodatky, dosud neexistuje. Pfehled dochovanych
rukopistt SHK 1 nejvyznamnéjsich tiska a navrh predpokladaného rodokmenu rukopist uvadi
Cohen v hebrejské predmluvé svého vydéni.76 To je zalozeno na rukopisech star$i ze dvou
skupin (nejstarsi pochazi z osmdesatych let patnactého stoleti). Podobné jako kritické vydani
samého textu neexistuje ani souhrn rukopisd, k nimz jsou ZDR a MBS piipojeny, ani

zhodnoceni piipadnych rozlisnych textovych verzi.

Zichron divre Romi 1 Divre malche [isra’el be-Bajit Seni doprovazi vydani SHK v fad¢ nejstarsich
vydani tiskem vcetné editio princeps. Ta je pro praci s textem dodatki nejvyznamnéjsi. Tisk
obsahuje vedle celého Rabadova historického dila i Seder olam raba a Seder olam zuta a spis
Megilat ta‘anit (,,Svitek o postu“).77 Vydan byl v Mantove roku 15138 a stal se podkladem tiska
nasledujicich. Z téch vyznamnéjsich je tfeba jmenovat vydani benatské (1545) ¢i pafizské
(1572), jez z mantovského piimo vychazeji. V tisku basilejském (1580), amsterdamském (1711)

1 prazském (1795), podléhajicim cenzufe, chybi nékteré zminky o Jezisi Kristu.

Zatimco oba dodatky se mezi zidovskymi ctenafi netésily piilisné pozornosti, jistého ohlasu
dosahly mezi ucenci kfest’anskymi, kteff se studiem Rabadovy historiografie zabyvali, a MBS je
tak prvnim jeho spisem, pfelozenym ve své uplnosti do jiného jazyka. Bilingvni edice tohoto
dila, v niZ je hebrejsky original doprovazen latinskym pfekladem Sebastiana Munstera, vysla
pod titulem Epitome historiae Josephi Gorionidis cum Seb. Miinsteri versione Latina ete. roku 1529 ve
Wormsu."? Jak je zjevné jiz z nazvu piekladu, bylo Rabadovo shrnuti pozdné antickych
zidovskych déjin, vérné sledujici popis této epochy v knize Josipon, pokladano za pouhy vytah

z tohoto dila, coz, jak ukazeme niZze, neni zcela pfesné. Diky tomuto zkresleni se vsak

"> Toto vydani je dnes pokladano zassodatné, véechny pozgi texty wnované Rabadawhistorickému
dilu, odkazuji na&

® CohenSHK,s.v - 2.

" Soupis nejvyznamigich drii Zidovského kalendé, kdy se viiznych historickych obdobich odehréaly
vyznamné radostné udalosti a kdy je zakadzano 4@;mtik pochazi #ejme z prvnich desetileti naSeho
letopaitu; viz NeubauenVediaeval Jewish Chroniclds s. VII — VIII.

8 Datum 4. marche$van 5274 {8na 1513) je uvedeno v kolofénuiigems? rok je vyjaten chronostichem
Tarm; NeubauerNlediaeval Jewish Chronicléss. XIIl) uvadi mylré datum 1514.

" Ty Sebastian MiinstekgloZil jiz roku 1527 do latingastSHK, vydanou v Basileji.
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Rabadovu dodatku dostalo pozornosti, kterou mu zidovsti historikové, ktef{ vesmés své udaje
o starovékych obecnych déjinach cerpali pfimo z Josipona, nevénovali. 1 Zichron divre Romi,
pfestoze svym charakterem jde o dilo pro nezidovské publikum méné zajimavé, bylo do latiny
prelozeno, byt” podstatné pozdéji, roku 1724 C. A. Zellerem (vydano ve Stuttgartu). Vznikly 1
preklad némecky, jehoz autorem je opét S. Miinster®®  a anglicky, pofizeny na

zakladé Munsterovy verze latinské. !

Naproti tomu moderni védecka literatura se dodatky zabyva jen zcela okrajové. Jedinou
rozsahlou studii, vénovanou podrobnému rozboru Zichron divre Romi, je ¢lanek J. Urbiny a J.
Targarony La Historia Romana de Abraham ibn Dand, ktera je rozsahlym tvodem k jejich
$panclskému prekladu Rabadovych fimskych déjin. V nf a nasledném vécném komentafi autofi
dilo podrobn¢ analyzuji, vénuji se Rabadové praci s prameny 1 mistu ZDR v kontextu jeho dila
a srovnani s nejvyznamnéjsimi f{imskymi historiografiemi a zivotopisy cisaft. Bohuzel se
nezminuji, zda pfi svém prekladu vychazeli z rukopist, popfiipadé kterych, ¢i z tiska.
Z dostupné literatury Zadna monografie ¢ clanek neni vénovan MBS. Toto dilo, jemuz
Neubauer® upira ,,jakoukoli historickou hodnotu,” je tedy obvykle pouze zminéno jako
Rabaduav vytah z Josipona, plnici roli pouhého subsidiarniho materialu, jez, na rozdil od ZDR,
nelze v Zadném ohledu oznalit za origindlni. Spanélsky pieklad ZDR je tedy jedinym
modernim cizojazyénym vydanim Rabadovych historiografickych dodatkt, které se mi

podafilo vyhledat.

P1i absenci moderniho kritického vydani je edici, pro praci s obéma texty klicovou, faksimile
mantovského tisku,®® pofizené Ch. H. Ben Sasonem roku 1973. Pii pfekladu jsem vychazel

z tohoto textu, pficemz jsem stale pfihlizel i k tisku amsterdamskému a prazskému.

8 Josippon de bello JudaicBasilej, 1559.

81 A compendious history of the later time of the Jewsanslated by P. Morvynd.ondyn, 1569; udaje o
piekladech pevzaty od Steinschneidefaie Geschitsliteratur der Juders, 33, 47 — 48.

%2 NeubauerMediaeval Jewish Chronicldss. XIV.

8 Respektive jehoasti, obsahujicBHK, ZDRaMBS.

~ 32 ~



4.1 Téma a historické pozadi
4.1.1 Zichron divre Romi

Tematické vymezeni Rabadova exkurzu do fimskych déjin je jednoduché. Jde o shrnuti
chronologické posloupnosti (v té podobé, v jaké o ni byl Rabad informovén) vladct Rima a
vyéet nejvjznamnéjsich historickych udalosti, je se v dlouhych déjinach Rimské e odehraly.
Skrovny rozsah dila® a az lapidarni struc¢nost liceni kontrastuje s délkou casové epochy, kterou
dilo zpracovava. Vymluvny je jiz podtitul ve znéni ,,Toto je ziznam dé&jin Rima ode dne jeho
zalozeni do zacatku vlady Izmaelitd, jasné korespondujici s Rabadovou koncepci souhrnného
vyliceni zrodu, vzestupu a padu pohanskych impérii pod dhlem pohledu ,logiky* jejich déjin.
Déjinam Rima zjevné Avraham piikladal takovy vjznam, Ze pokladal za délezité nespokojit se
se svym historickym exkursem v SHK a doplnit jej timto faktografickym prehledem. Ten
déjiny Rima sleduje vskutku od samého poéatku, od legendarniho zaloZeni mésta (kladeného
do roku 753 pf. n. 1) pfes pocatecni obdobi kralovské, vznik republiky roku 510 pf. n. 1, jeji
pad v 1. stoleti pf. n. 1. az po d¢jiny doby cisatské. Pro Rabadovo pojeti dé¢ji fimského cisafstvi
je typicky pohled spise globalni, Rim pro néj predstavuje jednolity celek a presnéjsi nuance
politickych zvratd, kterymi fiSe od obdobi Augustova po dobu pozdné antickych cisafa
kiest’anskjch nebere v potaz. Ctenaf ZDR tedy neni detailngji seznimen ani s postupnou
Gzemni expanzi Rima & s fungovanim #i§ské spravy, o zasadnich zménach ve zpasobu vlady
za pozdniho cisafstvi je informovan jen velice povrchné a o definitivnim rozdéleni fise roku
286 na vzajemné nezavislou cast vychodni s centrem v Konstantinopoli a zapadni, jejiz
metropoli byl i nadale Rim, se autor nezmifiuje vibec. Jest¢ vice muaze zarazet fakt, ze Rabad
zcela opomiji zanik zapadofimské fise roku 476. Historicky zlom pro néj nepfedstavuje pad
fimské fiSe prostfednictvim nédjezdd barbart, ale rozsifeni kfestanstvi a jim zpusobena
hluboka vnitini proména fiSe. V jeho historickém pojeti navazuje chronologicky sled ,,vladct
Edomu* na posloupnost fimskych cisaiti bezprostfedné fadou vladcia germanskych kment,
které v prab¢hu patého a Sestého stoleti ovladly Hispanii, tedy v Rabadovu Sefarad. Tato
zasadni historickd nepfesnost a az samozfejma lehkost, s niz Avraham ibn Daud prezentuje
kfest’anskou vladu na Iberském poloostrové jako piimé pokracovani fimské fise, je zcela
v souladu s jeho zdkladni motivaci. Tou je pfedlozit sled historickych fakt, tvoficich podklad

jeho wvyliceni charakteru historické etapy, pfedchazejici vzestupu islamského chalifatu.

8V Ben Sasonavedici mantovského tiskini rozsahZDR neceléit strany (s. 21 — 24). 5
% Konstantinopol Rabadigdstavuje jako nové centriiti$e poté, co cigaConstantinus , fedalRim do
rukou krézi Edomu“ ZDR,s. 23).
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Navzdory pocatec¢ni zmince o ,,f{si Izraelitd,” vSak ZDR informujf o islamu jen zcela okrajové
strtucnou zminkou o Mohamedové pusobeni v dobé vlady vizigotského krale Sisebuta.
Historické liceni je zakonéeno upevnénim vlady vizigbtskych panovnika pocatkem Sestého

stoletd, tedy asi sto let pfed invazi muslimu.
4.1.1 Divre malche Jisra’el be-Bajit Seni

Téma MBS je v porovnani se ZDR z hlediska ¢asového vymezeni uzsf, pfesto je mu vénovano
o poznani vice prostoru.86 Zidovské déjiny jsou tak popsiny s mnohem vétsi detailnosti. Ve
druhém historickém dodatku Rabad zachycuje obdobi od smrti Alexandra Makedonského,
tedy od roku 323 pi. n. I, do okamziku vyvriceni druhého Chrimu Rimany r. 70 n. ., resp.
potlaceni poslednich zbytkti povstani v nasledujicich letech.®’ Faktograficka podrobnost jeho
liceni ovéem neni rovnomérna. Autorova pozornost se koncentruje zejména na obdobi
existence samostatného (od roku 63 pf. n. 1. autonomniho) zidovského statu pod vladou
hasmonejské dynastie (167 — 37 pf. n. 1), dynastie hérédovské (pocinaje nastupem Héréda
Velikého roku 37) a zejména pak klicovou dobou protifimského povstani v prabéhu 60. let 1.
stoleti n. 1., vrcholici tragickymi udalostmi padu Jeruzaléma. Zatimco zhruba dvé tietiny MBS
jsou vénovany udalostem, pocinajicim vypuknutim makabejského povstani, obdobi
pfedchozimu je vénovana pozornost spiSe letma. O sprave zemé Izraele, jejimiz hlavnimi
zidovskymi predstaviteli byli veleknézi jeruzalémského Chramu, podléhajici autorité nejprve
ptolemaiovskych (do r. 200 pf. n. L) a poté seleukovskych vladcu, nejsou poskytnuty zadné
konkrétni tdaje. Na rozdil od ZDR je v MBS vénovana ,,vn&jsim* déjinam pozornost jen do té
miry, v jaké mély piimy a bezprostiedni vliv na déjiny zidovské. Informace rozsitfujici jsou
vzacné (jako piiklad uved'me vyliceni sebevrazdy kralovny Kleopatry) a tykaji-li se fimskych

cfsaft pfed Vespasianem, vesmés souhlasi s udaji v ZDR.

I podani vlastnich zidovskych dé¢jin ovSem Rabad dopliuje pfesnymi adaji pouze do té miry,
do jaké jsou jim uvadéna fakta relevantni pro vyvoj stietu s Rimem. Udaje o vjvoiji politického
statutu zidovského statu, o jeho postupném osamostatnéni, o vyvoji vzajemnych politickych
vztahti s Rimem pied propuknutim valky, o mechanismu dosazovani Rimu podfizenych krala
1 o rozdéleni zemé po smrti Héréda Velikého roku 4 pf. n. 1. proto Rabad uvadi jen dosti

namatkové.

8V Ben Sasonavedici mantovského tisku text uveden na s. 24 — 63.
8" Kone:na porazka Zitl, pad pevnosti Masada r. 74, je z#mia jen v naznaku.
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Vyznamnym faktorem zidovskych déjin v helénistickém obdobi, ktery také stoji — vedle
vyliceni protifimského povstani — v centru Rabadovy pozornosti, je wvnitfni rozkol
v zidovském narodé a vznik odstépeneckych sekt, zejména saduced.® v jejich pusobeni autor
vidi pfi¢inu rozvratu a zaniku narodni{ samostatnosti. Podrobnéjsimu vsestrannému vyliceni
pomért v zidovské spolecnosti obdobi druhého Chramu se autor ovsem nevénuje, pro
Rabada historika je dulezity zejména vztah izraelskych krala a nabozenskych autorit v roviné
vztaht vnitfnich, v oblasti vztaht se svétem nezidovskym pak pficiny, prab¢h a vysledek
stfetu s Rimem. Politickd rovina konfliktu je pro n&j pfitom az druhotnd. Rimsko-Zidovskou
valku vidi Rabad jakozto pfimy dusledek upadku autority legitimniho, tj. farizejského sméru

Cq 89
judaismu.

Historiograficky plan MBS je tedy naplnén vyli¢enim porazky povstani a zni¢enim Chramu, na
to vsak navazuje jesté midrasistické shrnutf osudu lidu Izraele v nejriznéjsich zemich diaspory
a Rabaduv homileticky epilog. Vztahem obou rovin textu, historické a nabozenské se budeme

zabyvat dale.
4.2 Prameny
4.2.1 Zichron Divre Romi

Otazka pramene, z n¢hoz Avraham cerpal ddaje pro svij strucny souhrn fimskych déjin,
zustava problémem bez jednoznacného feseni. Jak je pro stredovékou kroniku typické, zadny
presny udaj, odkazujici na konkrétni dilo, autor neuvadi. Z kompozice dila, vybéru uvadénych
jmen,go 1 charakteru rozsifujicich informaci, zajimajicich se o etymologii urcitych termind ¢i
typologické podrobnosti vysvitd, ze se Rabad fidil prameny domaci, to jest $panélské
provenience. S. W. Baron hovofi o tom, ze pro Rabadovy soucasniky musela byt jeho historie
Rima, a¢ z dnesniho pohledu neorigindlni a faktograficky zna¢né nespolehlivd, ,zjevenim,
mimo jiné i proto, ze cerpa z kiest’anskych zdlrojt’l.91 Situace je vsak slozit¢jsi. Starsi literatura”?
obvykle uvadi jako zakladni zdroje ZDR dila na Iberském poloostrové pusobicich

kfest’anskych teologt a historikti Paula Orosia (pfelom 4. a 5. stoleti) a Isidora Sevillského (cca

8 Ti jsou vylkeni jakoZto principialni oponenti judaismu hlavnémosru, reprezentovaného farizeji. O
jinych sektach, napo kumranském spalenstvi esejit, se Rabad neziiije.

89 0 nabozenskych a politickych aspektech pimkého povstani viz Talmon (edJgwish Civilization in
Hellenistic — Roman Perigaépec. Indinopulos, ,Religious and National Fadtoisrael’s War with Rome,”
s. 50 — 63 této prace.

% Mnozi z méw vyznamnych cigé jsou v chronologické posloupnosti vynechani.

°1 Baron,A Social and Religious History of the JeWs,s. 210.

2 Nap:. Klein a Molnar, jeZ znfiuje CohenSHKs. 162.
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560 — 636). Orosiova sedmidilna kronika Historiae adversus Paganos (,,Protipohanska historie®) i
Isidorova Chronica maiora (,,Velka kronika®) byly oznacovany za Rabadovy zakladni prameny.
Elbogen se k tomuto tématu vyjadfuje zdrzenlivéji jakozto k oteviené otazce,® Cohen na
zakladé srovnani Rabadovych textd a dél obou moznych prament dochazi k pfesvédceni, ze
pfimo s nimi Avraham nepracoval, pfesto vSak své udaje z Orosia i Isidora pfevzal, a to
prostfednictvim dnes nedochovanych arabsky psanych pramenﬁ.94 Dil¢i otazky, tykajici
zejména se puvodu ze $panélstiny prevzatych termint a hispanizovanych podob latinskych
jmen, zustavaji vzhledem k neidentifikovatelnosti téchto prament nerozfeseny. Dosud
nezpracovana je otiazka Rabadovy znalosti latiny. Pfijmeme-li za prokazany nazor, Ze se
Avraham ibn Daud ucastnil prace toledské pfekladatelské skoly, 1ze jisté pocitat alespon se
zakladni schopnosti pracovat s latinskym textem (a to pfesto, ze se ,,Avendauth Philosophus®
zabyval pfedev§im pfeklady zarabstiny do kastilstiny). Podrobna monograficka studie,
vénovana tomuto tématu, by jisté pfispéla k nalezeni konkrétnéjsi odpovédi na otazku vztahu

Rabadovych fimskych déjin a jejich nezidovskych pramend.
4.2.2 Divre malche Jisra’el be-Bajit Seni

Na rozdil od ZDR je zakladni pramen rozsahlejstho z obou dodatkti dobfe znam. Pravé
jednoznacnost, s jakou se k nému sam Rabad hlasi, je jednim z davodu pfispivajicim k malé
mife pozornosti, kterou moderni badatelé MBS piikladaji. Jde o knihu Josipon, respektive jeji

.V

. vt 1o . 95
puvodnéjst , kratkou® verzi.

Jiz od samého pocatku bylo Rabadovo zpracovani pokladano nezidovskymi ucenci a badateli
sotva za vice nez za vytah z Josipona. Jak jsme piipomnéli vyse, latinsky preklad MBS je jiz ve
svém titulu oznacen za e¢pitomé proslulé kroniky. Tento ponékud zjednodusujici pohled na
vztah MBS a jejich hlavniho zdroje pretrvava i v moderni védecké literatute. Piehled déjin
helénistického zidovského statu je nahlizen vylucné prismatem neoriginalnosti a relativné
vysoké nespolehlivosti faktd, které predklada, pficemz je zcela pfehlizena kompozicni
struktura, jez z MBS ¢ni dilo svébytnym zpisobem dotvaiejici komplex Rabadovy

historiografické tvorby.

% ElbogenAbraham ibn Daus als Geschichtsschreitser] 99.

% CohenSHK,s. 162; informace o Orosiovychigkladech do arabstirserpa ze studie Leviho della Vida
.La Traduzione Araba delle Storie de Orosio."

% Na jejim zaklad byla cca roku 1480 vydana v Mantoeditio princepsviz Kiizova,Josipon s. 21. Cohen
vydal svou kritickou edicBHK dfive, nez doslo ke kritickému vydani kniigsipon zpracované D.
Flusserem a publikované roku 1978. Cohenissvych citacich odvolava na starsi vydani Homiaero
(1956), které ovSem vychazi z pe&jd, tzv. ,dlouhé“si konstantinopolské“ verze, jez Avrahamovi
dostupna nebyla.
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Na okraji zajmu stoji i fakt, ze Josipon, je bezpochyby pramenem nejvyznamnéjsim, nikoli vSak
jedinym. Jeho podani je téz vyznamné ovlivnéno tradici rabinskych texta. Mimo pfimé citace
textu Talmudu je jejich vliv patrny i na charakteru zobrazeni sport saduceju s farizeji ¢i

prevzeti n¢kterych agadickych talmudskych textt.

Mimo knihy Josipon zminuje Rabad jakozto své zdroje ,,dalsi spolehlivé spisy.” Minén je
strucny text Midras eser galujot (,,Midras o desaterém vyhnanstvi®), ktery Rabad v uplnosti
zafazuje na zavér dila, za popis potlaceni povstani. Jde o anonymni text, pochazejici z obdobi

raného stiedovéku (cituje z n&j piblizné roku 900 Cemach ben Chajim ga’on).*®

MBS tedy nejsou pouhou zestruénénou verzi jediného pramene. Jde o strukturdlné slozitéjsi
kompilat, jenz ze svého zdroje cerpa historickou latku zpusobem invencnim, jehoz
podrobnéjsi zpracovani by bylo hodno samostatné studie. Zvlastni pozornost by zasluhoval 1
vztah historickych dat, uvedenych v obou dodatcich a jejich pfedpokladanych i znamych
pramenech. Takovato studie by mohla dale pfispét k ziskani celistvéjsiho pohledu na praci

Rabada — historika.

4.3 Zanr a kompozice dodatku

4.3.1 Zichron divre Romi

Mezi obéma dily, tvoficimi historiografické doplnéni Sefer ha-kabala, existuji podstatné rozdily
v roviné tematické i co se pramennych texta tyce. Nemén¢ vyrazna je odlisnost kompozicni a
stylova. Zichron divre Romi napliuje beze zbytku zanr kroniky, a to navzdory své maximalni
struc¢nosti. Praveé az asporny zpusob vyjadfovani, soustfed’ujici se jasné¢ na vycet jednotlivych
vladcu, délku jejich vlady, pifpadné okolnosti smrti, doplnované nejvyznamnéjsimi udalostmi
jednotlivych historickych etap, jasné navazuji na lapidarni styl historickych pasazi Bible, ale
blizi se i ran¢ sttedovékym kronikam kfest’anskym (které ostatné rovnéz navazuji na biblicky

kanon).

Navzdory malému rozsahu a pfimocarému podani lze ovSem i v ZDRK vysledovat provazanost
kompozi¢ni struktury textu s vyjadfenim autorského zaméru. Podobné jako je v SHK vylicen
historicky vyvoj tradice ,,astni Tory* jako logicky proces spéjici ke svému naplnéni v autorove
soucasnosti v podobé ¢innosti rabinskych autorit Spanélska, i liceni historické je ke svému

konci dovedeno na spanélské puade. Podobné jako rabini Rabadovy soucasnosti jsou pfimymi

% v/iz SteinschneideiGeschichtsliteratur der Judes, 14.
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a legitimnimi nasledniky a pokracovateli generaci tradentt Zakona v zemi Izraele a
v Babylonii, jsou kfest’ansti germansti vladci Iberského poloostrova nasledniky nejvyznamné;jsi
pohanské sily predchozi historické éry. Tato symetrie liceni je dovedena do dusledka —
muzeme se pravem domnivat, ze predevsim kvuli vzdjemné podobnosti se spory mezi
rabanitskymi a karaitskymi obcemi se Rabad zminuje o arianské heresi v kiest’anské cirkvi.
Jejim prekonanim prokazali vizigotsti kralové legitimitu svého postaveni vaddi sily ve svété
pohanskych fisi, ktera bude, v souladu s naplnénim biblické zvésti, pfekonana az vzestupem

posledni ze ¢ty svétovladnych fisi, fise muslimské.

Pravé struktura Zichron divre Romi tedy dilo jednoznacné viazuje do kontextu celku
Avrahamovy historické prace a na rozdil od do jisté miry soubézného vyliceni fimskych d¢jin

ve ¢tvrté kapitole SHK se vztahuje k polemickému diskursu vlastni kroniky rabinské tradice.
4.3.2 Divre malche Jisra’el be-Bajit Seni

ZDR a MBS jsou texty zanrové a kompozi¢né a2 pozoruhodné rozdilné. Navzdory tematické
pibuznosti a spole¢né motivaci sepsani obou dodatk se MBS vztahuji ke svému tématu
vyrazné odlisné. Struény a vécny styl, obvykly v ZDR, a rutinné se opakujici lapidarni
oznamen{ o délce vlady a nasledném umrti jednotlivych vladct ustupuji podani mnohem
epict¢jsimu. V ném se tésné propojuje pfistup historiograficky — byt’ v podobé mnohdy
nepfesné a zkreslujici — a vykladovy, hodnotici, jenz poskytuje prostor pro zdaraznéni téch
aspektt zidovskych déjin ve sledovaném obdobi, které autor povazuje za nejvyznamnéjst,
nejrelevantnéj$i pro obhijeni své apologeticko — polemické argumentace. Zjednodusenc
fe¢eno muzeme Zanr MBS oznaéit za historicky midras, stejné jako v pipadé knihy Josipon. Jde
tedy o dilo nikoli primarné historiografické, ale svou podstatou bytostné nibozenské. MBS
historii zidovského naroda nepopisuji, ale vykladaji. Je pfitom vyuzivano prostredka biblické
exegese 1 uvadéni cetnych vedlejsich déjovych lini,”’ doplnujicich informaci i v detailu
vylicenych epizod.?® Podani historického midrase je tudiz volnéj§ a méné vizané piisnou
autorskou objektivitou. Rovnéz postavy MBS maji mnohem blize postavam literdrnim ne
polozkam v seznamu vladct a vojevidcui. Nejvyznamnéjsi historické postavy, zidovsti kralové
a fimstf cfsafi jsou, a¢ v podobé silné stylizované, nositeli vyraznych charakterovych vlastnosti,
které jsou vsak spise nez vyrazem jejich individualni psychologické kresby nastrojem,

slouzicim k co nejnazornéjsimu pfiblizeni situaci, které Rabad zamysli zvlast¢ zduaraznit.

" Na principu takovychto ,Lodliek" je ostatd postavenaéast podani gin fimskétiSe — viz nafiklad
vyli¢enitimské olsanské valky MBS,s. 36). 3
% Jako piklad uve'me slavny pibéh o vzniku SeptuagintyMBS s. 25).

~ 38 ~



Nejtypictéjsimi pifklady muaze byt kral Hérodés, stiidavé propadajici zachvatim vzteku nad
zradou svého syna Antipatra a vycitkdim svédomi{ nad hriznosti vlastnich Zlo¢ing,® & cisaf
Titus, bédujici nad zaslepenosti vzboufenych ,,rozvracecu Izraele,” ktefi v rozporu se zajmy
vlastniho naroda a vity vyvolali beznadéjné povstani a Rimany tak de facto donutili proti vlastni
vuli znicit ]eruzalém.loo

Z kompozi¢niho hlediska jsou Divre malche Jisra’el be-Bajit seni souborem tii riznorodych textu.
Cast prvni, nejrozsahlejsi (s. 24 — 60) tvoti vlastni dé&jiny zemé Izraele ve sledovaném obdobi,
jejichz faktograficky material je pfevzat z odpovidajicich pasazi knihy Josipon. V Zadném
pfipad¢ se ovSem nejedna o mechanické prevzeti téchto pasazi, respektive vybér uryvka
z nich. Rabad vyuzil knihy Josipon jako principialniho zdroje, jehoz se nekriticky drzi, na jejim
zakladé vsak sepsal svij vlastn{ autenticky text. " Nasleduje vlozeny Midras eser galujot (s. 60 —
61), jenz se stylové od predchazejicich kapitol vyrazné odlisuje. Zatimco Josipon, a tedy i z néj
cerpajici Rabad, spojuji midrasistickou metodu biblické exegese a vykladu minulych déja se
stalym zfetelem na kontinualni a podle svych vlastnich méfitek spolehlivé sledovani
historického vyvoje, midras o desaterém vyhnanstvi si za cil historickou vérnost neklade. Jeho
zasadnim tkolem je sumarizace svého tématu, tedy historického utrpeni lidu Izraele mimo
vlastni, Bohem zaslibenou domovinu prostfednictvim vnéjsich utiskovateld, jehoz vlastnim
smyslem a nevyhnutelnym koncem bude budouci spasa pfesné v souladu s biblickou zvésti.
Detaily, vztahujici se k jednotlivym zminénym postavam jsou mnohem barvitéjsi, mnohdy
zcela ahistorické a jsou tedy i v pfimém rozporu s licenim vlastniho textu MBS Divodem
jejich zaclenéni do textu zde neni dosvédcent historické validity licent, ale presvédciva ilustrace
nabozenského sdéleni. Samotny zavér pfedstavuje homileticky epilog, vykladajici verse 11.
kapitoly Zacharjasova ]proroctvilo3 a zvéstujici brzké naplnéni jejich slov na zakladé popsanych
dé¢ji a identifikace jednotlivych tajemstvim zastfenych pojmta s udalostmi a osobami
vyliceného dé¢jinného ddobi. Tento autorsky epilog, odvolavajici se k myslenkam a zaméram
motivujicim sepsani Sefer ba-kabala jako celku, pak tvofi logické zavrSeni Avrahamova
rozsahlého historiografického exkursu, ktery tak integraln¢ zaclenuje do komplexu jeho

historicko — apologetického dila.

¥ MBS,s. 48.

19MBS;s. 58.

191 praw proto musime v raném nowvéku rozsfenou pedstavu, ZéMBSjsou v zasatljen vytahem
z Josipona oznd&it za nespravnou.

192 prikladem je vyléeni tragického osudu Hérédova manzelsdgS,s. 61.

193/ mensi mife Gerpd i z prorok jinych, nag. Amoseti Malachjase.
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4.4 Jazyk

Rovnéz z jazykového hlediska jsou ZDR i MBS dilem hodnym pozornosti a podrobného
zpracovani, které by se zabyvalo Rabadovym jazykem z hlediska jeho postaveni mezi
jednotlivymi fazemi vyvoje hebrejstiny i z hlediska vlivu dalsich jazyka, které autor ovladal. Na
tomto misté shrneme alespon zakladni fakta. Zatimco své dilo filosofické, a¢ dnes znamé
pouze v hebrejském piekladu, napsal Rabad ve své matefsting, arabsting, jazykem jeho praci
historiografickych je hebrejstina. Cohen'® zduraznuje, ze jazyk SHK ,,prozrazuje autora,
navyklého uvazovat arabsky* a vypocitava arabstinou ovlivnéné uzivani idiomu i syntaktické a
morfologické arabismy, které se v kronice vyskytuji. Podobna studie, ktera by se takto zabyvala
jazykem dodatku, neexistuje, jeji sepsani zustava ukolem do budoucna. Obecné je vsak mozné
fici, ze jazyk Zichron divre Romi 1 Divre malche Jira’el be-Bajit seni ma velice blizko biblické
hebrejstiné. V textu obou dél se setkame se zakladnimi atributy biblického jazyka, jakymi jsou
uzivani konsekutivnich ¢ast (véetné zkracenych tvarta imperfecta consecutiva u sloves tertiae
he), disledné rozlisovani jmennych rodu, funkce infinitivu jakozto slovesného substantiva,
pfivlastiovani pfedev§sim pomoci posesivnich sufixd i1 vyjadfovani pfimych predmétt
transitivnich sloves zajmennymi sufixy. Podobné jako v oblasti stylistické je tedy i v oblasti
jazykové vliv Bible ur(V:ujici.lo5 Oznacit vsak jazyk Rabadovych historickych dodatka za
biblickou hebrejstinu by bylo zkreslenim. Navzdory tomu, ze text vypovida o Rabadové
hluboké znalosti biblického jazyka, nese 1 znamky vlivu pozdéjsich fazi vyvoje hebrejstiny.
Nejvyraznéjsim dokladem tohoto vlivu je patrné casté uzivani misnaické vztazné castice se
namisto biblického aser i obcasného uzivani pobiblického reflexivatho kmene #itpa‘el ve
vyznamu klasického kmene hitpa‘el. Rovnéz gramatickych vazeb, typickych pro biblicky jazyk,
je uzivano ne zcela dusledné — imperfectum consecutivum se napiiklad objevuje vétsinou jen
na uvod jednotlivych déjovych pasazi, jako reminiscence ¢i evokace biblického stylu, kdezto
dalsi liceni pak vyuziva vesmés perfekta. Naproti tomu participif je uzivano viceméné podle
pravidel biblické hebrejstiny, funkci plnohodnotného prézentu, typickou pro hebrejstinu

Misny, obvykle neplni.

Nepominutelny je i vliv aramejstiny — pro oba dodatky je typické v zasad¢ nahodilé stfidani

. 106
n.

hebrejské koncovky pluralu maskulina -7z a aramejské -/ Tento jev, ve stfedovéké

1% SHK,s. 305 — 307.

195 Ostatrt té7 rozhodujici pramedBS, knihaJosipon je psan hebrejstinou velice blizkou jazyku Bible.
198 Naproti tomu lexikalni aramaismy jsou zcela vyjimé. Kron# tradicniho aramejskéheestného titulu
raban (oproti hebrejskémuav ¢i rabi), kterym nazyva &které @wence, jimz toto ozrigni tradéné prislusi
(pf. raban Jochanan ben ZaKdBS s. 59), se aramejsky termin v textu dodaikjevuje pouze jednou — v
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hebrejské literatufe zcela obvykly, nesvédéi o Rabadové nedostatecné znalosti hebrejstiny ¢i
snad neschopnosti rozliSovat mezi hebrejstinou a aramejstinou, ale o samozfejmosti, s niz se
orientoval v talmudské a rabinské literatufe, casto misici oba jazyky zcela volné v ramci
jediného textu. Spontanni napodobeni tohoto tzu se v kontextu Rabadova intelektualniho
zazemi tedy zda logické. Mame-li Rabaduv jazyk strucné charakterizovat, muzeme jej oznacit
za kultivovanou stfedovékou hebrejstinu, relativné ,,odolavajici® vnéjsim vlivim a zamérné se

snazici drzet biblického vzoru.

Samostatnou kapitolou je otazka pfejimani cizich vyrazi a pfepisu nehebrejskych vlastnich
jmen. Cizi terminy, s nimiz Avraham své ¢tenafe seznamuje, se vyskytuji zejména v ZDR. Jde-
i o pojmy z oblasti fimskych reali, vétsinou je uvadi ve znéni kastilském (napft. majo,
konsili'aros, Baski'anos), pficemz je vsak mnohdy oznacuje za pojmy latinské. ™" V jediném
piipadé uvadi znénf italské — nazev fimského Kapitolu ptepisuje jako Kampitoljo, coz odpovida
italskému terminu Campi doglio (,,Olivové h;ije“).los Rabadovu praci s arabskymi prameny
doklada dvoji zafazeni pojmu arabskych. V obou pfipadech se jedna o specifické pojmy, jez
pro autora zjevné patfily do oblasti arabsky psané sekularni védecké literatury. Prvnim z nich
je zkomoleny tvar almabik, chybna transkripce arabského al-mantiq, logika,log druhym a/~falads,
mrtvice. '
Osobni jména feckého a latinského puvodu jsou transkribovana s vétsi ¢i mensi mirou
vérnosti jejich puvodni podobé. Vedle piepisu zcela bezchybnych (pf. Titus), ¢i pozménénych
jen nepatrné (Hadrianus — Adrjjanus; Hérédés - Hordus) se vyskytuji 1 zkresleni zavaznéjsi
(Brutus — Beronzs) ¢i téméf nesrozumitelna (Valens — Ba/ﬁm‘).lll Transkripce mnohdy téz
ukazuje na Spanélsky puvod pramend, z nichz jsou jména pievzata, o cemz svédci jak obcasné
uvadéni kastilskych koncovek -0 namisto latinskych -ws (Cassius — Kasi'v), tak prepis
odpovidajici kastilské vyslovnosti urcitych hlasek, ktera vsak nenf vzdy konsistentni (Gratianus

— Grasi’an, ale Decius — Deci’0).

MBSna s. 31 je kral Alexandr lannaios ozea nikoli hebrejskynha-melechale aramejskyrmalka.
Zvlastnim gipadem je uvedeni aramejského poZzehnanisisplokorteného dila, uvedené na 2a¥DR..
197 7da miZze tato okolnost byt pokladana za argument, dokeizte latinu neovladal, neni nesporné.
Kastilsky Rabad uit nepochybg, musel si byt tedyddom toho, Ze se dopousti zjednoduseni. To vSak
muze byt snadno vystleno je snahou nezabihat didlisnych detail, pro jeho léeni nepodstatnych.

198 Na Rabadovo vyuZiti této chybné etymologie uptajer Schwab, ,Zichron bet Romi,“ s. 289.
197DR,s. 22.

197DR;s. 23.

M1 Konkrétni transkripce jsou komentovany v poznanékowaparatu viastniho textu.
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4.5 Misto dodatku v kontextu historického dila Avrahama ibn Dauda

Pfed uvedenim pfekladu vlastntho textu obou historickych monografif je na misté jesté strucné
pfipomenout souvislost jejich vécného obsahu a zakladnich polemickych argumentt, které
predkladaji, s apologetickou a polemickou motivaci SHK, respektive celého Avrahamova dila.
ZjednoduSen¢ feceno, hlavnim davodem sepsani ZDR je uvedeni historického kontextu
Rabadem obhajovaného tvrzeni, ze Jezi§ Kristus se narodil o vice nez sto let dfive, nez tvrdi
kfest’ané, a ze Novy Zakon je ve skutecnosti dilem cisafe Constantina, jenz se zpétné snazil
legitimizovat viru, kterou piijal za svou. Nosnou ideou MBS je pak obhijeni dvou tvrzeni:
Jednak ze hlavni vinu na vyvraceni jeruzalémského chramu a zkazu zidovského statu nenesou
Rimané, ale rozvratnici z fad Zida. Jak bylo zminéno vyse, v karaitech Rabad spatfoval pfimé
pokracovatele saducet a svou argumentaci je tedy, jak je pfesvédcen, zcela diskredituje. Druhy
zakladn{ argument, argument teologicky, jiz neni explicitné polemicky, jde spiSe o obecnou
apologii zidovské viry v té podobé, v jaké ji Rabad pfedstavuje. Timto argumentem je tvrzent,
ze prorocka zvést, slibujici obnovu vlady davidovské dynastie pfed pfichodem Mesiase, dosud
nebylo naplnéna a je tedy tfeba s nadéji cekat na jeji splnéni v budoucnosti. Rabad tyto

argumenty, podlozené historickymi fakty MBS, vyslovuje ve svém homiletickém epilogu.

Ze zpusobu, jakym Avraham ibn Daud propojuje faktograficky a argumentacni plan dodatku,
tedy jasné vysvita, ze obéma textim pfisuzuje roli podstatného, ba nezbytného doplnéni své

historické kroniky, obhajujici samu existenci rabinského judaismu i jeho charakter.
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5. Pieklad historiografickych dodatkt k Sefer ha-
kabala.

5.1 Komentaf k pfekladu

Nasleduje cesky pieklad Zzhron divre Romi a Divre malche Jisra’el be-Bajit seni. Mym cilem bylo
pfevést obé dila do cestiny, ktera svym stylem odpovida stylu Rabadovy hebrejstiny. Ta ke
svym ctenafim promlouva kultivovanym soucasnym literarnim jazykem, ktery je vsak vyrazné
ovlivnén inspiraci jazykem biblickym. Pfesto neni nadmérné zatizen archaismy ani slozitymi
formulacemi, sdélnost a ctivost podani mél autor stale na zfeteli. V ¢eském prekladu jsem
usiloval o maximalni vérnost originalu jak v roviné vécné, tak stylové, coz vSak neznamena
vzdy mechanickou doslovnost. Mou snahou byl pfeklad literarni, respektujici ducha jazyka

originalu, ale predevsim ducha jazyka cilového.

Doprovodny vécny komentat obsahuje poznamky trojtho druhu. Jednak jde doplnéni
zivotopisnych a historickych dat, tykajicich se zminovanych osobnosti a udalosti, a doplnujici
¢i upfesnujici komentafte. Jako zakladniho pramene Zivotopisnych dat postav antickych déjin
jsem pouzil Oxford Classical Dictionary, historické udaje, tykajici se déjin zidovské statu v obdobi
druhého Chramu, jsem &erpal vesmés z publikace P. Schifera Déjiny Zidsi v antice. Na ostatni
literaturu odkazuji vzdy v pfislusné poznamce. Druhym typem poznamek jsou odkazy na text
Bible, at’ se tykaji pfimych citaci ¢i parafrazi a alusi. Citace biblickych textl, které se mi
podatilo identifikovat, uvadim ve znéni Ceského ekumenického prekladu, s vjimkou
ojedinélych pfipada, kdy je vzhledem ke kontextu nutny doslovnéjsi pfeklad pfimo
z hebrejského originalu. Uvadim i citace z literatury antické, zejména dila Iosepha Flavia, a to
pfedevsim na mistech, kde se Rabadovo liceni s témito dily vyraznéji rozchazi. Poznamkovy
aparat zahrnuje 1 jazykovy komentaf a poznamky textove kritického charakteru. V nich uvadim
veskeré odchylky textu tiski mantovského, amsterdamského a prazského. Pro vlastni pieklad
je vzdy urcujici znéni mantovské editio princes. Komentované vyrazy uvadim v hebrejském
originale, je-li to nutné, pfipojuji 1 Cesky preklad. V Rabadove hebrejské transkripci uvadim pfi

prvnim vyskytu i vSechna nehebrejska osobni jména a mistn{ nazvy.

V mantovském tisku ani v tiscich pozdéjsich neni text dodatkt ¢lenén na kapitoly, ale pouze
na vice ¢i méné rozsahlé odstavce. Pro vétsi pfehlednost jsem proto MBS rozdélil na kapitoly,

logicky odpovidajici jednotlivim tematickym celkim a popisovanym historickym etapam.
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Vzhledem k absenci kritického vydani uvadim pfimo v textu ¢isla stran Ben Sasonova vydani
mantovského tisku, jimz dany usek pfekladu odpovida. Tim je umoznéna snadnéjsi orientace

v textu a zjednodusena komparace s originalem.
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5.2 Zichron divre Romi
Avraham ha-Levi ibn Daud

DEJINY RIMA2

Toto je vyli¢eni déjin Rima ode dne jeho zalozeni'™® a7 do pocatku vlady

Izmaelita

1) Veliké mésto Rim™* zalozili dva bratii, starsi™™® jménem Romulus™'® druhy jménem
Remus,**’ v Sestém roce vlady Chizkijase, krale judského.118 Ti rozdifili slunecni rok o dva
meésice — ;my'o,llg coz znamena , star$i; a jmjo,lzo coz znamena , mladsi®. Pfed nimi se totiz
(22) slunecni rok délil na osm mésica. Romulus pak proti svému bratru Removi zosnoval
spiknuti a zavrazdil jej. Po Romulové smrti vladli méstu moceni kralové piiblizné dvé st¢ deset
let'* 27 do doby, kdy byl vystavén druhy Chram za dnu Artaxerxa, " krale perského. V Rimé
vladl mocny kral Tarquinius,123 jenz tak kruté utlacoval vechny obyvatele Rima, a7 se jim
zprotivilo pod jeho vladou zit. I vzboufili se proti nému a shromazdili se, aby si zachranili
zivot a vyhnali jej ze zemé. Nespokojili se vsak sjeho svrzenim, ale vSichni se slavnostné

zapiisahali za sebe 1 za své potomky, Ze v Rim¢ jiz nikdy nebude vladnout kral. Namisto néj si

112 Na rozdil od ostatnich Zidovskych aut@ouziva Rabad adjektivan, ,fimsky,“ ve vyznamuRim.*
Jméno nista byva v hebrejské litergaiobvykle transkribovanma ¢i xn.
ﬁjv mantovském tiskanian ovn, v amsterdamském a prazskéejmé omylentniag arn.

M
115 podle tradované pesti oviem $lo o dvépta (srov. LiviusPéjiny 1, 4).
AR
117y mantovském tiskunraxn, dalew»n»™, v amsterdamském a prazském tigkenx-.
118 ChizkijaSova vlada je datovana lety 718 — 68dpl. (srov. B, Palesting |, s. 341), Rabad tedy
v rozporu s tradovanym rokem 758 p. |. klade zaloZeritima octyficet let pozdiji, do roku 713.
119 3xn; Chybna etymologie nazvuasice kwtna odvozena z latinského ,maior*,&&i*; uvadni ze
SparelStiny prevzatych forem, a to i jakozto terniitatinskych, je i nadalediné (uvadim ve fonetické
transkripci); ve skutnosti je ovSsem nézevdsice ke¥tna odvozen od jména bohyMaie (vizDictionnaire
étymologique de Langue Latine 379).
1205m3p;  lunior — latinsky ,mlad$i“; nazev ssice¢ervna ve skuignosti odvozen od jména bohytunony
(viz Dictionnaire étymologique de Langue Latjirse 328 — 329).
12Ly/|ada kralovska Rimé trvala podle tradice od zaloZenésta r. 753 p n. |. do vyhnani posledniho kréle
Lucia Tarquinia Superba r. 510.p. |., tedy 243 let (viZhe Cambridge Ancient Histomil, part 2, s. 87 —
92); chronologické Udaje, oztwgici délku historickych epoch a vlady jednotlivycisdt, jsou mnohdy
zna&né nepesné.
122 xnownnnx; Podle Bible byly prace na budovani druhého Chraakorgeny za vlady krale Déareia (srov.
Ezd 6,15), tedy r. 515¢pn. 1.
128y
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zvolili sbor tff set dvaceti radcu, v jejichz cele stal jediny stardi.'** Ustanovili tedy starsiho
jménem Brutus™° a tii sta dvacet radcd, v jejich feci zvanych /éomz'/ﬁozrox.lze Tento Brutus jim
byl spravedlivym soudcem a spolu s poradnim sborem vysilal vojevidce do valek proti vsem
sousednim narodum. Po smrti starstho vzdy volili na jeho misto toho z radct, jenz byl po
zemfelém nejvazengjsi. Tak to Cinili sto sedmdesat let. "2’

Poté se narodil Tulius,"?® jemuz se prezdivalo Caesar,* nebot’ jeho matka byla pfi porodu
rozfezéna.lgojej vysilal vladce do valek, v nichz si vzdy pocinal uspésné. Kdyz se pak v celé
své sile navracel k Rimu, zmocnily se vladce i senatorti obavy, i smluvili se, ze Caesar do Rima
nesmi vstoupit, ze zustane mimo meésto. On byl ovSem vzdy poslusen vsech vladcovych
piikaza a tahl vidy tam, kam jej poslal. Kdyz vsak nyni p#i svém navratu nebyl do Rima
vpustén, zahajil proti méstu urputnou valku, az se jej zmocnil a pobil vladce, senatory 1

vsechny vyznamné a urozené obyvatele.

131 jejz vladce vyslal do zapadnich

Sam se stal mocnym vladafem a vedl valku proti Pompeiovi,
zemi. Ten, kdyz se doslechl, ze Iulius vladce zabil, vytahl proti nému s vojenskou silou a
jezdectvem, lulius jej vSak porazil a usmrtil % a jeho vlada se jesté upevnila. Poté jej ukladné
zavrazdili Cassius™ a jeho spojenci v dob¢, kdy se Caesar modlil v domé své ohavnosti.***

Aby jej pomstil, vytihl proti Rimu Octavianus Augustus,l35 syn jeho bratra."*® Cassius pfed

124 Rabad ma o institucich republikanskdtima zkreslenouiedstavu, terminemrxyr evident minéni
senatdi (tak i nadale gekladam), iad jediného jim fedstaveného ,starce” vSak neni zalozen na histérick
skut&nosti (Zejme zanmena Gadu konsul a tribuna lidu).
125 y113; Lucius lunius Brutus, di§mské tradice zakladatel republiky a prvni konsuby. LiviusHistoria
I, 56 — 2, 7); transkripce z&@s zkomolend, Ze se jednéa o Bruta, je vSak z kontgetwné.
126ty
12; Caesar se ve skuteosti narodil roku 100ipn. |., to jesttyti sta deset let po vzniku republiky.

oW
129 99op: Gaius lulius Caesar (100 — 44 p. |.) fimsky spisovatel, politik, vojéidce a diktator; Caesarovo
jméno (i ve vyznamu ,cigg je do hebrejstiny &nr¢ transkribovano v této podshodpovidajici antické
vyslovnosti latiny.
1% Tatopoznamka vychazi z tradované etymologie jména Capsdle jedné verze pokladaného za
odvozeninu slovesného particimiaesus,roziezany“, podle jiné teorie jméno pochéazi od substant
caesaries,kstice;" Isidor EtymologiadX, 3, 12-13) uvadi etymologii oboji.
131 5»om0; Gnaeus Pompeius Magnus (106 — &&pl.),iimsky politik a vojevidce, politicky spojenec a
posléze hlavni protivnik Caesgar
132/e skuténosti oviem Pompeia nezabil Caesar; byl zabit megma vrahy v Egypt na Gtku pred
Caesarovym vojskem (vier Neue Paulyl0, s. 105).
133 wp3, WoKD; Gaius Cassius Longinus (z&#h42 (. n. 1.), jeden z Caesarovych viafiného z gednich
Caesarovych vraha jednoho z &dci proticaesarovské strany Marka lunia Bruta (85 4i42. |.) kupodivu
Rabad wbec nezmiuje.
134 BgZné oznaeni pohanské svatynVe skuténosti byl Caesar zavradu pii jednani senatu v Pompeiov
radnici vVRimé (viz Der Neue Pauly, s. 916).
135 yyowiax onuxeavar, déle iowonx; Gaius Octavius, pozfl Gaius lulius Caesar Octavianus, posléze
Imperator Caesar Augustus (63 p. |. — 14 n. I.), prasynovec a adoptivni syn<aaier, za pgéatek jeho
cisaské vlady (republika nikdy nebyla ofici&#zruSena) pokladan rok 27, kdiijpl prizvisko Augustus.
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nim uprchl a synovec Augustus pak vladl Sestapadesat let, nacez zemiel. Na luliovu a
y 5/ ; vevels v,z ‘y v . . 5. 137 138 V7
Augustovu pocest Rimané rozsifili slunecni kalendat o mésice juljo™"" a agosto,””" a tak slunecni

rok nabyl dvanacti mésicu.

Po Augustovi vladl Tiberius™® tiadvacet let, 2 byl to spravedlivy keal. 10 Po jeho smrti vladl
Gaius™ ¢tyii roky, nacez zemiel. Po jeho smrti pak vladl Claudius™? &tyfi roky, pak zemiel.
Za dnt onoho Claudia se z mofe vyzdvihla pis¢itd zemé a objevil se tak ostrov, siroky dvanact
mil, tam, kde dfive nebylo nic, a ten je dodnes jednim z ostrova feckych. Po ném vladl
143 . v v y , . 144 . v D R RT iy .7 <145
Nero™ ™~ ¢trnact let, nacez zemfel. Poté vladl Galba,” " jemuz Rimané fikali ,,Cisaf kalika.

Vladl jediny rok, poté jej Rimané zavrazdili.

Poté vladl Vespasianusl46 deset let. Za jeho dnu byl vyvracen Chram rukou jeho nevlastniho
syna Tita. ™’ Vespasianus zemfel a po jeho smrti vladl Titus, jenz byl velikym mudrcem,
znalym logikyl481 jazyka Rekt a Rimant, a spravedlivim soudcem. Chrdam byl zni¢en vinou
rozvratniké Izracle™® proti jeho vuli, jak je zaznamenano v knize Josipon. Sepsal mnoho knih
v oblasti véd Rekéi a Rimant™ i jinych véd. Vladl dva roky, poté zemfel. Po ném vladl
Domitianus™* patnact let. Proti nému zosnoval spiknuti Nerva™? - zavrazdil jej, jeho mrtvolu

pfedhodil psim a vladl po ném jeden rok, poté zemfel. Po ném vladl devatenact let cisaf

130 e skuténosti byl Octavianus vnukem Caesarovy sestry (sSoetoniusZivotopisyll, 4).

137/ mantovském tisku chyln"»», v amsterdamském a prazskénr.

138 yowan

139 200 Tiberius lulius Caesar Augustus, (42 p. |. — 37 n. 1), adoptivni syn Auguist fimsky cisé

Vv letech 14 — 37.

140 Rabadiimského cisz, vcelku v souladu s jeho postavenim, na mnohteaisiazyva kralem ipstoze

141y Mingn Gaius lulius Caesar Germanicus, zvany Caligu?a<(#1 n. 1), vl. 37 — 41.

142 y79892; Tiberius Claudius Nero Germanicus (H0m |. — 54 n. 1), vl. 41 — 54.

1433391; Nero Claudius Caesar (37 — 68), vl. 54 — 68.

144 x93 Servius Sulpicius Galba (3.m. |. — 69 n. I.); Rabad jej zinije jako jediného zeitcisat (Galba,
Otho, Vitellius), ktéi se v rychlém sletu vyi§tlali bshem ,rokudtyt cisat”“ mezi smrti Neronovou a
pocatkem vlady Vespasianovy (vihe Cambridge Ancient Histoby, 256 — 282).

145 5590: jde 0 zkomolenou transkripctgedivky Caligula (,botika®), jez v3ak naleZi nikoli cigaGalbovi,
ale jiz zmirgnému Gaiu Caligulovi.

148 ;ymooox; Titus Flavius Vespasianus (9 — 79), vl. 69 —tagp transkripce Vespasianova jména je

v hebrejskych pramenech zcela obvykla.

47 oww Titus Flavius Vespasianus (39 — 81), vl. 79 -8izéwi, Ze nebyl Vespasianovym vlastnim synem,
nema oporu u antickych autgiRabad je iejme prejima ze svého arabského pramene.

148 >»ambx; Zkomolena transkripce arabského vyrakmantiq.

1495xw» »x9; timto biblickym pojmem (srov.ipDan 11,14) byvaji oziavani nepatelé izraelského
naroda, Rabad jej vSak uziva pro vzimmecké zidovské sek# jimZz znteni Chramu klade za vinu.

1%0v/e stedowké Zidovské literatite ma pojem nmon obvykle vyznam filosofie®.

151 aovwinT; Titus Flavius Domitianus (51 — 96), vl. 89 — 96.

152 351; chybna transkripce, z kontextu v&ak vyplyva,de ¢ ciske Nervu; Marcus Cocceius Nerva (cca 35
- 98), vl. 96 — 98.
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Hadrianus.®® Za dnu Domitianovych povstal Koziba.">* Za dnti Nervovych a Hadrianovych
pak trvala vlada Koziby, jeho syna i jeho vnuka, béhem niz vedli kruté valky proti vSem
narodim a zmocnili se zemé egyptské. Hadrianus vSak shromazdil své sily a vytahl do zemé¢
judské, udefil na syna Kozibova a usmrtil jej. Zemfelo mnoho muzu z Izraele. Tak kruté jako
cisaf Hadrianus je netisnil ani Nebuchadnesar ¢i Titus. Za jeho vlady se objevila na zemi
mocna zazracna znameni — zemé asijska pukla a Ctyfi velikda mésta se véemi svymi obyvateli se
ziftila do podsvéti a zmizela ze svéta. V Recku totéz postihlo dvé velika mésta a jejich
obyvatele. Otiasla se zemé ga]icijskélss a tfi velikda mésta se i se vSemi obyvateli zfitila do
podsvéti. A z nebes sestoupil ohen Bozi na mésto jménem Bononia.*® Mésto i vichni jeho
obyvatelé byli spaleni ohném jako Sodoma a Gomora. Lidé na celém svété se otfasli hrizou,
onéméli a padli k zemi, nebot’ vidéli, ze Hospodin chce rozvratit svét. (23) Hadrianus zemfel a
po ném vladl kratce Bibanus,"’ po ném pak vladl jeho bratr Hadrianus.®® Také on vstoupil
do zemé izraelské a tvrd¢ udefil na zbytek vzboufenct, ktery dosud pretrvaval. Jeho vlada

trvala jedenadvacet let, poté zemfel.

I zZelelo se Hospodinu Izraele a smiloval se nad nimi. Nastala totiz vlada Antonina, syna
Severova,™>® jenz choval ve veliké ucté naseho svatého ucitele™® 2 dopfal Izraeli klidu. Byl
spravedlivym kralem, jeho vlada trvala patnact let. Jednoho dne pak, kdyZ sed¢l na trané, byl

nahle stizen mrtvici ot

a octl se na pokraji smrti. Chopili se jej jeho sluhové a ulozili jej,
ztrapen¢ho bolestmi, na lazko, neuzdravil se viak'® a zemiel. Po ném vladl Antoninus

Mladsi*®® osmndct let a zemfel. Poté vladl Commodus,*®* jenz si pocinal nejhfisnéji ze vsech,

193 ;y»7x; Rabad zde ztotdinje postavy cige Traiana (Marcus Ulpius Traianus, cca 53 — 1108/
117) a Hadriana (Publius Aelius Hadrianus, iglsall7 — 138).

%4 Min&n Simon bar Kochba,idce druhého prafimského Zidovského povstani v letech 132 - 38pvé
zarazeni jeho zivota do doby viady dis@omitiana je tedy zcela chybné.

195 axowha yax; Ve stedowku jiz bszng uZivany pojem Galicie je odvozen od nézvu pror@allaecia
v severozapadni Hispanii.

136 %2113, To jest dnesni Bologna.

157 ;1xana; toto jméno neodpovida zadnému z historickifaiskych cis#i, Rabad zde se zde zjgvn
dopousti omylu (srov. jeho nigsny strany vygetiimskych cisti v SHKIII, 56), podle Urbiny Historia
Romana de Abraham ibn Dawsl,331) jde o Rabadovu rfegnou transkripci jednoho #jmeni cisae
Antonina Pia (Titus Aurelius Fulvus Boionius Arridsitoninus, 86 — 161, cikam 138 — 161), jehoz ve
vyétu cisdi neuvadi.

18 5x7%, Na tomto mist jde o skuténého ciste Hadriana.

199 y19mox 12 o1rnwax; Tato postava historicky nepodloZetasovym zéazenim spada do obdobi viady
Marka Aurelia.

%0 minkn rabi Jehuda ha-Nasitgdom druhého a¢tiho stoleti n. 1.), jeden z nejvyznagjich wendi
tana’itského obdobi, redaktor Misny.

181y originale uvedena hebrejska transkripce arabskétminuax>oox.

82 5rov, Jer 8,22.

183 3upm ok, Pravdpodobré mingn cisa Marcus Aurelius, fvodni jménem Marcus Annius Verus (121
—180), vl. 161 — 180.

164 51 p; Lucius Aurelius Commodus (161 — 192), ¢ésa 180 — 192.
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kteif byli pfed nim. V dobé, kdy sedél na trané, vyhladil celf rod Antoniniv a Antipiv'® a

neusetfil ani jediného ze vsech jeho piibuznych a pratel, s vyjimkou naseho svatého ucitele,
jehoz velikost nedoznala zadné 4jmy az do dne jeho smrti. Za Commodovych dnt sestoupil
z nebe ohen a zachvatil velikou budovu, jez se nachazi v Rimé, zvanou Ddiﬂbdl‘O/Zh,lGG jiz se
dnes fika Kgﬂzpz’z‘oﬁo.l67 Byl to dum poradnich shromazdéni, a takovy je 1 vyznam jeho jména.168
Shofela 1 svatyné boha Tana'® a velika socha, vztycena k pocté souhvézdi Kozoroha.'"® Kril
Commodus pravé konal poboznost vdomé své ohyzdnosti, a tak i on a jeho sluzebnici

L 171 . I o -y ; )
uhofeli”"~ a ohni podlehly i fimské knihovny a s nimi nedozirna a nevyslovna moudrost. To

VT ETTPON. L 172, - . .
dosvédcuje i 1ékat Galénos,” “jenz zil za onéch dnu.

Po ném vladl Alganos,l73 a to jediny rok — byl jiz stary a velmi télnaty. Jeho sluzebnici se proti
nému spikli a zavrazdili jej. Po ném vladl cisaf Severus." " V1adl osmnact let a vedl kruté valky.
Po jeho smrti vladl cisaf Antoninus® > sedm let. Zemiel za valky s kralem persk;’zm.176 Poté

77 . Voo v oyeqs - v P v . [
jeden rok, nez jej zavrazdili jeho sluzebnici. Po ném vladl sedm let cisaf

vladl cisaf Macrinus®
. 178 .. : g ¢ s 179 4 11
Aurelius™'" ¢tyfi roky a jeho zabili vojaci v Egypté. Nasledujici cfsaf, Alexandr,” "~ vladl tficet

PRI TR IR PR . . o 180 N e
let, poté jej zabili fimsti vojaci. Vladcem po ném byl ustanoven cisaf Maximinus.” VIadl ti1

185 ;ypoma; timto jménem \Sefer ha-Kabalaznaovan nastupce Antonina, syna Severova; podle G. D.
Cohena (pozn. BHKIII, 86-87 angl. pekladu) ntize jit o zkracenou formu nesprévraazeného jména
Antoninus Pius.

166 +3oyamT

167 yowomp; Minén Kapitol, zkomoleningswant mize snad byt slovniifikou — $lo by o zagnou
napodobu 872 a7, ,krev jinochi.”

188 Hebrejskémevi n"a ovéem s vyznamem latinského terminu Capitoliurvpadného od slova ,caput,*
,hlava, temeno, vrchol”, etymologickou souvislostmé.

169 WOIR

170 7de Rabad vychazi z faktu, Henskému bohu lanovi byl zassen nésic leden (januarius® viz
Dictionnaire étymologique de la langue Latise 305), kdy Slunce stoji v sowtzdi Kozoroha, a ztotdizije
tak pohanské bozstvo s jednim z jeho attibut

"1 ve skutenosti cisa znikujici pozaiima na sklonku roku 19eil, o rékolik tydni pozdji byl oviem
zavrazan.

12 Galénos (129 — 199 216), vyznamnyecky filosof a léka

173 pyox; Timto jménem, jez nepdb zadnému Zimskych cis#i, zrejmé mingn Commodv nastupce
Publius Helvius Pertinax (126 — 193), viadnouctéea. 193.

17 5y xo0; Lucius Septimius Severus (145 — 211), vl. 1931 2

175 pornix; Mingn ziejms Marcus Aurelius Antoninus, zvany Caracallaygdnim jménem Marcus
Septimius Bassianus (188 — 217), vl. 211 — 217.

1% Termin zde uveden nigsr, Caracalla ve skuteosti vatil proti Parthim.

177 99pn; Marcus Opellius Macrinus, vl. 217 — 218.

8yomx; Marcus Aurelius Antoninus, zvany Elagabalus (208 — 222), vl. 218 — 222.

179 913099x; Marcus Aurelius Severus Alexander (cca 209 — 2@85p22 — 235; jeho smrti nastava obdobi
tzv. krize tetiho stoleti, Bhem niz se v rychlém sledu viisialo mnoZzstvi slabych kratce vliadnoucichigisa
vétSinou vzeslych z armady (Rabad ve svéritwyvadi pouzedkteré z nich; k oftné politické stabilizaci
doslo az nastupem cfgaDiocletiana.

180 wmwon; Gaius lulius Verus Maximinus, zvany Maximinus @kyvl. 235 — 238.
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roky, poté jej zavrazdili. Vladcem po ném byl ustanoven cisaf Gordianus,"®* jenz vladl sedm
let. Také jej zavrazdili. Dal$im vladafem se stal cisaf PhilippuslSz. Tteti rok jeho vlady byl
rokem tisictho vyroc¢i zalozeni mésta Rima'®® a tehdy vsichni Rimané pofadali veselice a
radostné oslavy a velebili sva ohavna bozstva. Poté fimsti vojaci Philippa zavrazdili. Po ném
vladl cisaf Decius™* jediny rok, i jeho vSak zavrazdili. Po ném vladl cisaf Gallienus™®® spolu se
svym synem po dlouhy ¢as. Za jejich vlady vypukl v Rimé zhoubny mor — téméf celd zemé i se
v$im, co ji obyva, byla zasazena a kral 1 jeho syn zemieli.'®® Poté viadl Quintillus187 sedmnact
let a pak jej zavrazdili. Po ném vladl Carus™® spolu se svym synem po dva roky. Padl vsak na

n¢j ohen z nebes, i zemfel.

Dvacet let pak vladl Diocletianus™

, jenz se ve stafi vzdal vlady, jiz svéfil dvéma svim
¢ e 190 T . . . SN e . 101
poucnikim.™™ Poté Diocletianus zemfel a po ném vladl cisai Constantinus.” On sepsal
p . TSIV o P . vor 1192
Pismo kfest’ant, k jejichz nabozenstvi a uceni pfestouplil, tfi sta let poté, co zil Jez{§™™" — tak to
e o L 1 oy 193
odpovida jejich vypoctim, podle nasi chronologie je to vSak vice nez ¢tyfi sta let.” Abychom
tuto zalezitost uvedli ve znamost, zahrnuli jsme zminku o ni do svych D¢jin Rima.

: 1D y .. V. Y - 194
Constantinus opustil Rim, pfedal jej do rukou knézi Edomu, v niZz se nachazi dodnes,”  a

18107173, Zde mirgn Marcus Antoinius Gordianus (Gordianus 11.), 288 — 244; byl vnukem Marka
Antonia Gordiana Semproniana Romana (Gordianal&yinouciho kratce r. 238.

182 yvpvhn; Marcus lulius Philippus, zvany Philippus Arabuss,244 — 249.

18370 jest rok 247 — 248.

1844x0>7; Gaius Messius Quintus Decius, vl. 249 — 251.

185 yyhra; Publius Licinius Egnatius Gallienus, vl. 253 -826a tfin ve skuténosti nastoupil jako
spoluvladce svého otce Publia Licinia Valerianazjeladl v letech 253 — 260.

186 e skuténosti byl oviem cigeGallienus zavrazth viastnimi vojaky fi obléhani vzboteného Milana
(viz The Oxford Classical Dictionars. 858).

187 vs11p; Marcus Aurelius Claudius Quintillus oviem viadiuze kratce &hem roku 270 jako jedeniady
efemérnich ciga doby krize tetiho stoleti (viZThe Cambridge Ancient Histgrg. 50); smrti Deciovou
Rabad opoustitslednou historickou posloupnost.

188 yyaxp; Marcus Aurelius Carus, vl. 282 — 283.

189/ mantovském a amsterdamském tigkw10x, v prazskémxew® 1x7; Gaius Aurelius Valerius
Diocletainus, vl. 284 — 305, zégl cca 312; transkripce jeho jménaiplitnejporuse&Sim (Zejma piséska
zanenat an), z kontextu je vSak zjevné, Ze se jedna paw), i Rabado¥ zkomolené forré jeho jméno
odpovida nejspise

1%07de se Rabad, Byelmi negresr¥, zmiiuje o vzniku tzv. tetrarchie, tedy jmenovénhyi oficialnich
spoluvladd riSe — dvou s titulem ,Caesar*, dvou s titulem ,Agtis”, Diocletianus tak standardizoval jiz
diive rozSfenou praxi jmenovani spoluctégviz The Cambridge Ancient HistoXll, s. 78 — 88)

191 4sm1001p; Flavius Valerius Constantinus (cca 272 — 337)306 — 337.

192 7minka o Jezisi v amsterdamském i prazském tigkeahéna, text uveden vegni ,....tii sta let poté —
tak to odpovida jejich ¥ a vyp@tim.”

193 Rabadova formulace je zde, snad &éaw) nejednoznénd; pouZité slovesppn znamena ,sepsat” i
L=uzakonit", jednozna&né se jedna o vrchol polemické argumentace v tomisesp

194\ mantovském tisku termim7x *3m3, v amsterdamském a prazskéme: "1m», totéZ plati i u vSech
nasledujicich vyskyitterminu ,Edom®; Rabad zde v rozporu s faktografickresnosti pedjima gesunuti
mocenského centité@e zRima do Konstantinopole i patek fungovani gstaRima jakozto papeZzské
metropole, jeho podani koresponduje s pojd&ima coby symbolu moci uznanéek’anské cirkve a
Konstantinopole jakozZto politické metropole.
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co : 195 ) - . : o
zalozil mésto Kostantina Nobile,”™™ coz znamena ,,Vznesena Konstantinopol®. Za jeho dnf zil
(oo 196, . e e e g 107
Areios,”” jenz sepsal svitek, obsahujici namitky a argumenty, popirajici jejich zakon™ " a nebyl
poslusen Constantinovy vile. V jedenadvacatém roce své vlady pak Constantinus zemfel. Po

ném vladl jeho syn cisaf Constantius, ™ jenz byl piivriencem Areiovym (24) a prekracoval

199

zakon Edomu. Vladl 34 let a zemfel. Po ném dva roky vladl cisaf Tulianus,** jenz se

201 jak bylo zvykem dfive, a zakonem Edomu se nefidil. Po

navratil k uctivani soch a obrazad,

: P 202 y y L ey . 203

jeho smrti vladl cfsaf Valens™ “ deset let a zemfel. Po ném vladl cisaf Gratianus™ "~ sedm let a
v RERPETES ] - 204 . i v .. .

zemfel. Poté vladl jedenact let cfsaf Theodosius,”  jenz se navratil k dodrzovani zakona

. P . 205, v
Edomu. Po jeho smrti vladl cisat Honorius™ " Sest let a zemfel.

: o RT y ;T . 206 o . 207 v ; vr o
Za jeho dnu vnikli do zemé Sefarad synové Usovi,” zvan{ Gotové,” " rozdéleni do tif kment

2 .210

— Vandalové,?®® Alanové®™® a Svébové?™® Podle kmene Vandalti pak byla zemé Sefarad

nazvana Andalus. T1 vyrvali celou zemi z rukou naroda zvaného Ispan, podle néjz je zvana

195 559901 wiwoip; Mingna Constantinopolis v Malé Asii, zaloZena r. 32dtoldruhoti etymologizovana

transkripce, fevzaté rejne z italsky psaného pramene, je evidentni zkomotenpivodnihoreckého jména
Kovotavtivovmohg; viz Schwab, ,Zichron bet Romi,” s. 289.

196 yx; té7 latinizovas Arius (tak jméno uvadDCD, s. 170), cca 260 — 336, nejvyznatish kies’ansky
heretik staro¥ku.

197V prazském tisku jina verze tététy: ,za jeho dni Zil Areios, jenge vzpiral principm jejich viry anebyl
posluSen Constantinovyile.“

198 yuiop; Mingn jeden z Constantinovych syrpodle Urbiny (,Historia romana de Abraham ibn BALs.
337) Flavius lulius Constantius (Constantius Ml),337 — 361.

1970 jest oficialni cirkevni &rouku; v prazském tisku uvedeno ,a zakoneskani se nedrzel“ i 89
0°7%37 (N7N2).

2009x997; Flavius Claudius lulianus, zv. Apostata, ,odp&f1(331 — 363), vl. 361 — 363.

201 poxt nmaw, Tato slova v prazském tisku chjib

292ypwha; Valens, vi. 364 — 378 (do 375 jako spolutiseého bratra Valentiniana I.).

2034xo0m3; Flavius Gratianus, vl. 375 — 383.

24 5v1w; Theodosius I., zvany Veliky (cca 346 — 395), t#sa379 — 395 (zprvu jako spoluvladce Gratian
v zapadntastiiise), a jsou tak jagrodliSeni od gvodnich obyvatel Hispanie.

25 ym7ax; Nejasna transkripce, Urbina a Targarona (,Histoomana,” s. 338) uvéi jméno ve zini
Andrés z kontextu se zda byt identifikace s ¢&a Honoriem (384 — 423), vladcem zapathstiiiSe 395 -
423.

298 Kmenim katovnych najezdnikje zde picten pivod, odkazujici k Usovi, synu Noemova syna Séna (vi
Gn 10,23).

27 yiphx; Timto ndzvem Rabad souhtnoznauje kazovné kmeny, pronikajici od 4. stoleti na Gzéfseé,
bez ohledu na jejich etnickyipod; vlastni Gotové doséahli nejvyznasgsich Usgchi; fiSe, kterou na
Pyrenejském poloostréwzalozili Visigotové (pislusnici zapadnidve kmene) ptatkem 6. stoleti, byla
dominantnim mocnosti zapadnihdestomdi az do muslimského vpadu r. 711 (Lizxikon des Mittelalters
IV, s. 1571 - 1572).

208 yo111; Tento germansky kmen el pronikat na Gzenfimskéiise jiz od poatku tetiho stoleti; na tzemi
dnesniho Spaitska jejich gitomnost doloZena spolu s Alany a Svéby odl po stoleti (vid_exikon des
MittelaltersVIIl, s. 1403).

29 yoxby; Tato transkripce obsahuje evidentni pgkau chybou (snadna zénas az); na rozdil od G,
Vandal a Svéli nepati Skythim piéibuzni Alanové, &jsou indoevropskéhoipodu, ke kmeam
germanskym (vizexikon des Mittelalterk s. 267 — 268)

20 ywwyx; Arabsky utity clen je jednim z tkazi, Ze pramenem tét@sti byl Rabadovi text arabského
historiografa.
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I¢aﬂi4211 a ktery pochazel z potomkta Tubala, syna ]efetova.212 Synové Usovi je vyhnali a
povrazdili a usidlili se na jejich tzemi. Obyvatele zemé navarrské, zvané Baznéz'mox,zm vsak
nevypudili, az do dnesniho dne jich hrstka zbyva. Poté kral Svébua Theodorich,”** jenz dosud
uctival modly,”*® shromazdil své sily a udefil na viidce Vandalt a Alanti a vyrval jim z rukou
celé uzemi mezi Barcelonou,216 Zaragozou217 a Léridou,218 Cérdobou?®® 2 Sevillou,zzo
Toledem,”?! Meridou®? a Astorgouzz3 a fekou Rhonou,?*

Honorius, kral fimsky, zemfel a po ném vladl Theodosius®®® deset let. Ten uzaviel
piibuzenstvi s rodem krale synt Usovych a valky mezi nimi ustaly. Piedtim totiz kral barbara
na Rimany udefil a vyrval jim z ruky celou jejich zemi. Po Theodosiové smrti vladl cisaf
Marcianus®2° deset let a zemfel. Poté vladl cisaf Sebastiin,??’ za jehoz dna pusobil Mohamed.
V té dobé byl fimskym biskupem228 Rehot,?2° jenz byl velikym filosofem. Za jeho dnu

231

pusobili v Sefaradu, ve mésté Seville, biskupové Gerardo®™ a jeho bratr Leander.””" Jméno

mésta, jez bylo sidlem Leandrovym, vSak bylo Lokiliardos > Zadny z krala synt Usovych se

2H g-1xowx; Myticky narod Ispan nema reélnyealobraz, etymologie jméndispaniaziistava navzdory
mnoZstvi teorii nejasnd; v hebrejskeé litetatje obvyklejSi verze nowx &i mnook.

?12\/iz Gn 10,2.

213 ypyrpoa

214 5v997; Theodorich, zvany Veliky (451 — 526), kral Ostbtigod r. 474, r. 511 se zmocnil vlady nad
visigétskym kralovstvim v Hispanii (vizexikon des Mittelalter¥lll, s. 622).

215 Tato vsuvka v prazském tisku chybi.

210 g1yoxna

217 vopo

218 799xY

219 590

220 R

221 oo

222 37980

223 33 mnox

224 I8

225 yy1w; Theodosius 11 (401 — 405), vnuk Theodosia |.aiem prohlaSen r. 402, nominalnim vliadcem
vychodnic¢astitiSe byl az do své smrti.

226 pyxoan; Marcianus (cca 392 — 457), vychatiosky cis# 450 — 457 Der Neue Pauly, s. 854 — 855).
27 povwaw; Zde se Rabadfegjme v souladu se svym zdrojem dopousti zasadni fakitiyby a do dosud
uvadiné posloupnostimskych vladé zarazuje visigétského viadce, jehoz Coh8hK,s. 254) identifikuje
jako Sisebuta, visigotského krale v I. 612 — 62dx{kon des Mittelalter¥ll, s. 1938); uvedenim Sisebuta
jakozto gimého Marcianova pokéavatele je ovSem pominutdiplizng dwé s& let historického vyvoje.
228 7 fextiny prejatym terminermna obvykle ozn#ovan kardindl, zde ma vSakepms obecrjsi vyznam
biskup (v tomto konkrétnimifpact jde o papeze).

229y Rehd |, zv. Veliky, pape? 590 — 604, vyznamny cirkeutitel (Lexikon des MittelaltersV, s.
1663 — 1666).

230y79m; Z kontextu vyplyva, Ze je na tomto néshingn biskup Isidor Sevillsky (Isidorus Hispalensis),
sevillsky biskup cca 600 — 636, autor historiogriedi a lexikografické literatury, jez byla jednim

z Rabadovych zdrdj

231 gmxh; Leander, bratr Isiddw, jeho gredchidce v Gadu sevillského biskupa (cca 577 — cca 600)
#2toto geografické weni je zcela neidentifikovatelné, neodpovida zadnéméazw znamych visigétskych
mest (srov. Cohe®HK s. 254)
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nefidil zakonem Edomu, a to az do doby, kdy se kral Reccared®? stal jeho horlivym

stoupencem a pobijel vSechny, kdo jej nectili, az se k nému obratili vSichni, velei 1 mali.

; . oy . Cue 1234 oo
I rozsifil se zakon Edomu v zemi Sefarad stejné, jako je rozsifen v zemi fimské,” v Italii a
ostatnich zemich synu Jefetovych mezi véemi narody, ve vsech krajich a koncinach pod jejich

vladou az po dnesni dny.

Pozehnan budiz Ten, jenz obcerstvuje vycerpaného a bezmocnému dodava sil!

Pozehnan budiz Milosrdny, jenz skytd pomoc od pocatku az doposud!235

233 27017; Kontext jask naswdéuje tomu, Ze navzdory zkomolené transkripci énije skuténg Reccared 1.,
visigbtsky kral 586 — 601, jenz konvertoval od asitvi ke katolicismul(exikon des Mittelalter¥ll, s. 501);
Ize uvazovat o pisské chyl pii prepisu jména pigaevidentr# neznamého (vzajemna zé&ma7 an, respa
ao).

234 Min&no fimské impérium jako celek a zejména jeho vychadsf (v kontrastu s nasletlimenovanou
Italii).

2% Druhy z &chto za¥retnych verd je psan aramejsky; jedna se o téaflpoZzehnani, jimz je zakdeno
mnoho stedowkych spisi; maze jit jak o fivodni sodast Rabadova textu, tak o pé@El dodatek pise.
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5.3 Divre Malche Jisra’el be-Bajit seni
Toto je

HISTORIE KRALU IZRAELE ZA DNU DRUHEHO CHRAMU

(24) sepsana na zakladé knihy knéze Josefa, syna Gorionova, a dalsich spolehlivych knih.

Pripominame ji pro utéchu, kterou nalézame v této véci u vsech proroku, kteff zvéstovali, Ze
v budoucnu, za dnu, které pfijdou, se kralovstvi domu Davidova navrati. V obdobi druhého
Chramu tito kralové z rodu Davidova vladli, proto bychom mohli byt na pochybach, zda nase
nadé¢je snad jiz nepohasla. Vlada domu Davidova vsak tehdy netrvala stale, le¢ pouze za dnua
Zerubabela a Nehemjase a za vlady rodu Hasmonejcu a jejich sluzebnik.”® A na né se
vztahuji slova ,,Vlidnost a Pouto a vystroj posetilého pastjffe,“237 ktera zminil prorok

Zacharjas, pokoj s nim, jak vylozime nize.

ZIDE POD VLADOU NASLEDNIKU ALEXANDRA VELIKEHO A LEGENDA O
VZNIKU SEPTUAGINTY

Nyni vsak vypovime, jak Alexandr, prvni z krala feck}?ch,zss zemfel na vrcholu své vlady, jsa
dosud mladikem. Jeho fiSe se poté rozdélila mezi ¢tyfi (25) jeho poboérn’ky,239 jak pravi Pismo:
»Ale az bude pevné stat, bude jeho kralovstvi rozlomeno, rozdéleno podle ¢tyf nebeskych

241 .

vétra.“?* Zanechal po sobé malého synka jménem Archeldos,” ~ jeho porucnik jej vsak, kdyz

shledal, Ze je jiz dospély, otravil smrticim jedem.

Alexandrovi nastupci pak proti sob¢ navzajem vedli valky. Jednim z nich byl Ptolemaios,”*?

. . : e 1243 yro Co . ETaR
pro né¢jz byla sepsana Toéra v jazyce feckém.” ™ Vuci Izraeli si pocinal zpupné a svarlivé a

236 Mingni kralové hérodovské dynastie.

2172 11,15

238 Alexandr I11. (356 — 3231 n. |.), makedonsky krél 336 — 323, dobyvateliade prvni imperialnfise
antického staratku; oznd@eni ,prvni z krél feckych” nevychazi z zadné oficialni kodifikace, a&n je
takto jis® z toho divodu, Ze jako prvni geckych viadé mél praw on bezprogedni vliv na éni na Stednim
Vychods, tedy i na djiny zidovskeé.

239 Minéni tzv. diadochové (naslednici), Alexandrovi vajdei, kteff po jeho smrti postugruchvatili moc

v jednotlivych¢astech jehdiSe a dali vzniknout dynastiim, ovladajicim heléai® monarchie ve vychodni
Stredomdi az do vzestupRimskéiise (vizDer Neue Paulyg, s. 503 — 505).

*Da 11,4

241 yoper; Alexandiiv syn, narozeny po jeho smrti a zavrérigicoby finactilety, se ve skut@osti
jmenoval rovigz Alexandr (323 — 310ipn. |.).

242on; Ptolemaios I. (367/6 — 282.m. |.), zvany Sétér (,Zachrance®), po Alexandsewmrti se stal
vladcem Egypta (viZhe Cambridge Ancient Histowi, s. 337 — 360).
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v jejich Tofe se snazil najit zaminku, aby je pfimél odpadnout od viry. Ach, ,jak casto mé uz

'C(

od mladi suzovali — Izrael at’ feknel“?** Sepsalo ji sedmdesat starcu, jez Ptolemaios oddé¢lil

jednoho od druhého a kazdému z nich pfidélil dam, v némz byl zcela o samoté. Vsichni se
rozhodli na tfinacti mistech slova Pisma zménit. A hle, udal se veliky zazrak, nebot’ pieklady

jednoho kazdého z nich spolu pfesné souhlasily. A toto je onéch tfinact mist: Zaprvé — ,,Bah

1 «24
5

Wy vi1 <245 - . ) . W v 1z
na pocatku stvofi aby nic nepfedchazelo Jménu Bozimu. A protoze v jazyce feckém na

prvaim misté vzdy stoji podrnét,246 kdezto na druhém se nachazi pfedmét,247 nesmél preklad

budit zdani, ze ,,pocatek je stvofitelem a Buh stvofenim. Zadruhé — ,,Uc¢inim clovéka, aby byl

«248

mym obrazem, aby se nezdalo, ze se radi s nékym dalsim. Zatfeti — ,,Sestého dne dokonal

své dilo a spocinul dne sedmého,?*? aby vers nepusobil dojmem, ze jest¢ sedmého dne Buh

s - v , v ; .. v v «250 , v -
cokoli ¢inil. Zactvrté — ,,Nuze, sestoupim a zmatu jim tam fec,”” aby se nezdalo, Ze jde o

«251

vice bytosti. Zapaté — ,,Zasmala se Sara mezi svymi blizkymi, aby se kral nemohl zpupné

vyptavat: ,,Kdopak vam fekl, co bylo v jejich utrobach?* Zasesté — ,,Nebot’ v hnévu povrazdili

252 aby se kral nemohl vysmivat, tka: ,,Co

byky, ve svém rozvasnéni ochromili jejich otce,*
pohledava muz po boku bykar* Zasedmé — ,,Mojzis tedy vzal svou zenu a syny a posadil je na

. 253
ofe,

aby se kral nedival na naseho ucitele Mojzise s pohrdanim, ze jezdil na oslu, a aby
nefekl: ,,Cozpak by jediny osel unesl zenu a dva jeji syny?* a to vse jen pro ponizeni a
zostuzeni. Zaosmé — ;. Doba pobytu, kterou Izraelci v Egypté a ostatnich zemich stravili, byla

N o 254
Ctyfi sta tficet let.”

v Egypt¢ ale sidlili toliko dvé st¢ deset let, jak jim naznacil jiz praotec
) . 255 NSV N o P

Jakob, fka: ,Sestupte tam.“””" Soucet Ctyf set tficeti let znaci dobu od narozeni Izidkova,
pocatku svatého pokoleni Abrahamova. Zadevaté — ,,Ale nevztahl ruku na nejnepatrnéjsi

c 256 oy . : oy Y
z Izraelct,””™" ¢imz je minéno, ze neublizil jejich détem. Nikdo tak nemuze fici: ,,Nejpfednéjsi

243 | egenda o vzniku Septuaginty se ve skutsti vaZe k synovi tohoto Ptolemaia; Ptolemaio$308 —
246 @. n. l.), zvany Filadelfos (,Sestru milujici“).

2447129,1

25 5rov. s Gn 1,1: ,Na piéitku stvdil Bah nebe a zemi.®

248 Doslova ginici (5vw).

247 Doslova ,W&ingné“ (:1ws).

28 5rov, s Gn 1,26: ,Kiime&loveka...”

29 5rov. s Gn 2,2: ,Sedmého dne dokibBih své dilo, které konal; sedmého diiestal konat veskeré své
dilo.”

»0grov. s Gn 11,7: ,NuZe sestoupime a zmateme jimréa...“

#1grov. s Gn 18,12: ,Zasmala se v duchielda si...“; v Rabadayvverzi termirmarpa, namisto pivodniho,
gramaticky pibuznéharaapa (,v duchu®, doslova ,v Gtrobach”) — vzhledem k tanze text, o &z se zde
jedna, jerecky, je ovSem tato Rabadova argumentace gjegtevantni (je vSak jistv souladu se snahou
vylozit a svym zjsobem ,omluvit“ odchylky textu Septuaginty od hgbkého kdnonu).

#23rov s Gn 49,6: ... neldor hnsvu povrazdili muze, ve svém rozvésin ochromily byky.*

23 5rov. s Ex 4,20: ,Mojzis tedy vzal svou Zenu aysyosadil je na osla a vracel do egyptské&et

4 grov. s Ex 12,40; slova ,a ostatnich zemich* jpiidana.

2% (iselna hodnota slovan (,sestupte“Xini 210.

2% grov. s Ex 24,11: ,Ale nevztahl ruku na ngigrsjsi z Izraeld...
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mezi nimi unikli, ale mladici nikoli. Zadesaté — ,,Ani jedinou z jejich cennosti jsem od nich
nevzal,“257 aby nemohl fici: ,,Osla si nevzal, ale jinou uplatu ano.” Zajedenacté — ,,...jez
Hospodin, tvtj Buh, daroval jako zdroj svétla vsem nérodflm“258, aby nemohl fici: ,,Hle, Svaty,
budiz pozehnan, je daroval vS§em narodum a dal jim pravo uctivat je.” Zadvanacté — ,,Odesel
slouzit jinym bohum; slouzit jim jsem vSak nepfikézal,“zsg aby nemohl fici: ,,Jiz oni nazyvali
pohanské buzky Buh!“ Zatfinacté — zajice nazvali ,,zvifetem s mr$tnyma nohama.*?® Kralova

manzelka se totiz jmenovala Arnevet, to jest ,,zajic.“zel Mohla by tedy fici: ,,Vzdyt’ se mi Zidé

vysmivajil‘

Nuze, pohled'te — byli uchranéni pted utiskem Rekd, kteif jim nemohli nijak uskodit.
Ptolemaios naopak sedmdesat starct vyznamenal kralovskym satem a bohatymi dary, nacez je
veselé a v dobrém rozmaru propustil a sam se pak radoval z jejich moudrosti. Poslal téZz po

nich obéti nasemu Bohu.

Tehdy zemfel Ptolemaitv druh, vladce Seleukos,”®? a po ném vladl v Makedonii®

Antiochos”®, jenz proti Ptolemaiovi vedl valky, vyrval mu jeho zemi z rukou a zabil jej. Dobyl
1 zemi Izraele, jez patfila k Ptolemaiové fisi. Jeho pycha byla obrovska a lid izraelsky nenavidél
pro lasku, kterou prokazoval Ptolemaiovi a pomoc, jiz mu poskytl ve valce proti Antiochovi.
Tento Antiochos”® vystavél veliké mésto na bfehu mofském a nazval je Antiochia,”®® v néms
vztycil velikou sochu ze zlata a pfikazal k ni pfivézt syny lzraele, aby se ji klanéli. Neéktefd
z nich byli tehdy zabiti pro posvéceni Boziho Jména, néktefi odpadli od viry. Jiz dfive jim

zakazal ctit Sabat a novoluni a plnit pifkaz obfizky. Tato nabozenska piikazani zakazal

%7Srov. s Nu 16,15: ,...Ani jediného osla jsem ochmevzal...“; kifova je zde vzajemna podobnost slov
70 (drahocenny) amn (osel).

#85rov. s Dt 4,19: ,,... tomu, co dal HospodinijtBih, jako podil vdem narddh pod celym nebem.*;
minéna jsou nebeskélesa.

#95rov. s Dt 17,3: ,,...c07 jsem nigazal*; Rabadv vyklad zde dava smysl pouze, vztahuje-li se lutex
v hebrejstigt — gidany vyrazo7ay® (,slouzit jim“), obsahujici sufix pluralu jagndentifikuje termino>iox
jako ,bohové*, narozdil od tvaréwshodného pluralu maiestatiku, Zfeho ,Buh."

260 Termina»2:i1 nwx se vyskytuje v talmudském traktatu Megila, kapidcim tento pibéh; srov. s Lev
11,6 a Dt 14,7; pozndmka &pelevantni pouze pro komentéebrejského textu.

61y/e skuténosti se manzelka Ptolemaia II. jmenovala Arsinoé.

262 5y>990; Seleukos 1., zvany Nikéator (Dobyvatel) (cca 35882 . n. I.), po Alexandroy smrti se zmocnil
vlady nikoli v Makedonii, ale ve vychodnic¢stech jeho &kdejSitiSe; nedostatmé rozliSeni jednotlivych
naslednickychisi (ptolemaiovské, seleukovské a antiochovské&)aakni jejich jednotlivych viadi

v jednotném sledu je ptdBStypické.

263 53v70m

264 pyarax; Antiochos 1., (cca 324 — 26F.m. |.), zvany Sotér.

65 Na tomto mist dochazi k poruseni chronologie — Antiochos |.ta@Zrén s Antiochem IV. (cca 215 —
164 @. n. |.), zvanym Epifanés (Slavny).

266 wooouax; mésto Antiochii na Gzemi dne$ni Syrie ovSem zaladklr300 . n. |. Seleukos I.
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dodrzovat v celém svém kralovstvi. Mnoho Izraelct nechal kviali poruseni zakazu zabit —

suzoval je nade vSechny utlacovatele a nepratele!
POCATEK VLADY HASMONEJSKYCH

V Jeruzalémé byl jeho mistodrzicim muz jménem Filippos.267 Ten vztycil v Chramu sochu a
piikazal Izraelcam, aby se ji klanéli. Kazdy pak, kdo by tak neucinil, mél byt zabit. A rukou
tohoto Filippa byla zabita Chana a sedm jejich synu, jak stoji psano v Talmudu.”®® Kdyz se o
té véci dozveédél Antiochos, jeho nenavist vaci Izraeli jesté zesilila a nezvratné se rozhodl
nenechat vyvaznout a uniknout nikoho nez ty, kdoz se sose pokloni. (26) Tehdy uprchlo pfed
utiskem svych vladct Antiocha a Filippa mnoho Izraelci na horu Moédein®®® a do Jericha.
V jejich cele stal veleknéz Matatjéé,zm syn Jochanantv, zvany Hasmonejsky. A ten jim pfikazal
postit se a s placem a hlavou posypanou popelem, odéni v zinéné roucho,?™ konat pokani
pfed Svatym, budiz pozehnan. Po skonceni pustu se jich pak zeptal: ,,Jste ochotni nechat se
zabit pro posvéceni Boziho Jména? Nac¢ bychom umirali jako Zeny? Vytdhneme do boje proti
Filippovi a zemfeme-li, zemfeme se ctil Mozna nam vsak Svaty, budiz pozehnan, pfispéje na
pomoc a zbytek Izraele nezajde.” Vsichni jej poslechli a zavazali se smlouvou, ze tak ucini.
Kdyz se to Filippos doslechl, rozlitil se, shromazdil celé své vojsko a vytahl proti nim, aby je
pobil. Kazdého, koho cestou z Jeruzaléma nalezl, zabil. Kdyz se knéz Matatjas a vsichni
Izraelci, ktefi se zachranili spolu s nim, dozvédeli, ze Filippos pfichazi, vystoupili na horu
Moédein i se svymi syny a zenami. Matatjas a téz jeho synové se odéli valecnou zbroji. Mél totiz
pét syntt — prvorozeny se jmenoval Juda, druhy Jénatan, tfeti Jéchanan, étvrty Simon a paty

Eleazar — a vsichni byli udatnymi bojovniky.

Kdyz Filippos dorazil, promluvil k MatatjaSovi tato tuskocna slova: ,,Vzdyt' ty jsi hlavou
Izraele, vyznamnym a urozenym muzem. Podvolte se mi nyni, ty i vSichni tvi druhové,
poklonte se oné sose a nevzpirejte se kralil Zustanete nazivu a ty budes i nadale stat v jejich

cele!l* Knéz jej vsak neposlouchal, ale zahrnul jej kletbami a nadavkami.

267 ;995; srov. 2 Mak 5,22 - 23

28 phyvodni verze fibshu o miednické smrti matky jejich syirse nachazi v 7. kapitole 2. knihy
Makabejskych, tam ani v talmudském traktatu Gitiépo matky neni uvedeno, objevuje se ve &pké
redakci knihy JosiporEJ VII, s. 1270-1271). Jde o jediny Rali&diimy odkaz na Talmud.

29z 1 Mak 9,11.

270 Matajas, zv. Hasmonejsky (zénpravdspodobré 166 (. n. |.), kréz z vesnice Médein, iniciator a prvni
viildce povstani proti Antiochu IV. Epifanovi v letetf7 — 160 p n. |.; prvni vliadce zidovského statu po
znovudobyti samostatnosti.

2" Jde o tradini atributy kajicného postu, zachycené v Zidovitkédtue, srov. Est 4,1.
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Na uapati hory stal oltaf, na némz knéz konal obéti Hospodinu, necht’ je vyvysen. K nému
pronikl jeden z pfestupnikt zakona Izraele, ktefi byli ve Filippové tabofe, a podfizl na ném
vepfe.?”? Byl to mladik, kdezto knéz byl jiz velmi starj muz. Piesto viak, kdyz uvidél, co ten
rouhac¢ ucinil, zvolal ke svému Bohu o pomoc a vyzval odpadlika na souboj muze proti muzi.
Jemu 1 Filippovi a celému jeho vojsku se navrh zamlouval. I sestoupil knéz Matatjas s tasenym
mecem v ruce a kdyz se k odpadlikovi, jenz na n¢j jiz vyckaval,pfiblizil, Bah mu pomohl a on
nad tim hfiSnikem zvitézil, ut’al mu hlavu a jeho mrtvolu vrhl na oltaf. Filippos a celé jeho
vojsko se v ohromeni obratili jeden na druhého, zatimco knéz se postavil k oltafi o zvolal:
»Chce se mi snad jesté nc¢kdo postavit v boji muze proti muzi?* Filippos tedy vybral
nejudatnéjstho ze svych vojakd, odvedl jej na kraj lezeni a dal mu pokyny, jak nalozit
s knézem. Ten sestoupil za nimi, vruce taseny mec, jakoby se chystal bojovat s onim
ozbrojencem. Svou ruku vsak obratil proti Filippovi a ufizl mu hlavu. Poté uprchl zpét na
horu. Vsichni Izraelci zatroubili na $ofary a vytrhli proti feckému taboru. Kdyz véak Rekové
shledali, Ze jejich vudce je mrtev, uprchli. Hasmonejsky a jeho synové i cely Izrael je

pronasledovali a kruté na né udefili.

I navratil se knéz Matatjas do Jeruzaléma, ocistil Chram, obnovil v ném bohosluzby a pfikazal
obfezat vsechny chlapce, ktefi se narodili za dnt Filippovych a kvuli jeho zakazu obfezani
nebyli. Ve v&i své moci a sile pak sedél na krilovském trang®™ a Reky ze své zemé zcela
vypudil. Jeho vlada, trvajici jeden rok, pfipadla na rok dvousty dvanacty po vystavéni druhého
Chramu.™ Kdyz pak onemocnél a byl jiz na pokraji smrti, naf{dil svym synim dodrzovat
prikazani Hospodinova, kracet po jeho stezkich a urputné bojovat s Reky za svatost Boziho

Jména.
VLADA JUDOVA

Matatjas pak odvedl svého nejstarsiho syna ]udu275 do Chramu, vzal roh s olejem a odlil z n¢j
na jeho hlavu. Vsichni Izraelci se nesmirné radovali, volajice ,,At’ Zije krall<?"® Tehdy
shromazdil izraelské vojsko k valce proti Rekum, kteff dosud pietrvavali v pevnostech zemé

izraelské, a ve vsem svém pocinani byl uspésny. Kral Antiochos proti nému tedy vyslal

272 Cimz olt& rituélns zneistil a dopustil se bezosty3ného potupeni Zidowské

23 pryni hasmonejsti velekri, a byli faktickymi vladci Zidovského statu, ve skinesti kralovského titulu
nepouzivali; prvnim hasmonejskym vldem, kterému byl oficiakaptiznan adicny titul ethnarchégknize),

byl aZz Matatjadv syn Simon (viz 1 Mak 14,41 — 44).

2 Totocasové zkmzeni odpovida roku 302.m. |., je tedy zcela v rozporu s historickou iteal.

27> Juda, zvany Makabejsky (z hebrakaba ,kladivo®); viidce povstani po smrti svého otce (167 — 160 p
n. I.), pod jeho vedenim dosé&hli povstalci nejvymngsich vigzstvi, jez jim zajistila kon&y Usggch.

" Srov. s 1Kr 1,39.
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obrovské vojsko pod vedenim dustojnika jménem Polonius,””” s nims Juda bojoval. Porazil jej
a véichni z Reka byli pobiti do posledniho. Sam kral Juda piispéchal k veliteli Poloniovi a jej i
vsechny muze, ktefi ho obklopovali, zabil. Kral Antiochos, kdyz se o tom dozvédeél, vzplanul
velikym hnévem a povolal velmi zdatného bojovnika jménem L}'fsiés.278 Jej vyslal do
Jeruzaléma s tisicem jezdct a bezpoctem pésich vojaku. Kdyz se o tom kral Juda dozvédél,
nafidil celému Izraeli tifdenni pust. Pak sesikoval vSechnu svou vojenskou silu a urcil velitele
nad oddily o tisici, stu, padesati i deseti muzich. A dozor¢i k nim promluvili: ,, Ten, kdo je
bojacny,” a tak déle,™ 2 mnoho z vojaku se vratilo. Zustalo vsak sedm tisic dvé st¢ muzi a
zadny z nich by neuprchl ani pfed stovkou nepfatel. Lysids rozdélil své vojsko na tfi oddily a

281

urdil mu tfi velitele — Nikan6ra®®® Bagrida®™" (27) a Ptolemaia.

Izraclci pak propukli v obrovsky jasot, vzdyt” Hospodin Reky porazil! Synové Izraele pobili asi
devét tisic jejich jezdct, celé jejich vojsko pokoiili a prezivsi zahnali. Kral 1 vsichni vojaci pak
stravili §abat v tabofe, nebot’ bitva se odehrala v patek. Den po $abatu se Izraelci navratili
vynést mrtvé a poté pronasledovat porazené nepfatele. Ty vSak nenalezli, nebot” se uchylili do

Astarot Karnajirn.282

V dobé této valky odtahl kral Antiochos do zemé¢ perské, ktera se proti nému provinila
vzpourou, a vedl proti ni valku. Byl vsak porazen a s hanbou se vratil do Antiochie, kde nalezl
své vojsko stejné zostuzené. Velice se rozhnéval a shromazdil vsechny bojovniky a vale¢niky
Recka, véechny, kdo2 byli schopni opasat se zbroji, i star$i. 2% A zapfisahal se, ze shromazdi
takové vojsko, Zze nezbude z Jeruzaléma ani tolik prachu, aby si kazdy z lidu, jenz s nim pfitahl,

mohl nabrat do hrsti. 284

Vedl jezdce na konich, vozy, nalozené veskerou zbroji — luky, stity a
285 . o DN . . ‘1z o
pavézami,”  meci, kopimi, brnénimi 1 pfilbicemi — a také mnoho slonti. Na kazdém z nich jelo

do boje dvanact muzu, kterym slouzil jako pevnost.

Kral Juda se vrhl s velkou silou do boje, spoléhaje na svého Boha, vzdyt’ valku vedl v Jeho
jméné. A kdyz se svymi vojaky dorazil ke slonim, jal se je pobijet. Sloni spustili takovy fev, ze

kon¢ i dobytcata, tahnouci vozy a zbroj, propadli désu. T¢éz klisna, na niz jel kral Antiochos, se

217 oo
278,55
29Dt 20,8; v zidovské literate bszny zpisob zkracené citace, cely vers zni: ,Dalegsftravcové promluvi
I2<8(I)idu: ,Ten, kdo je bojacny a zbd, a” se vrati dom, aby jeho brdt neztratili odvahu jako on.*
P
81 533, narozdil od ostatnich vojégtci o nsm neni zminka u losepha Flavia.
82yiz Gn 14,5
2832 Kr 3,21
284 1Kr 20,10
285 srov. Jr 46,3
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v udésu dala na uprk a shodila jej. Kral byl velice tlust§'7,286 proto vojaci, kteff ho pak nesli na
ramenou, po chvili zemdleli a upustili jej. Jiz pfedtim jej i celé jeho vojsko Hospodin postihl
vyrazkou, prokletim a vselikymi zhoubnymi chorobami. KdyzZ to vSe spatfil, fekl si: ,,Je to prst
Bozi“?®" I slibil, e zachréni-li se, nechaji se on 1 vsichni jeho vojaci obfezat a budou slouzit
Bohu Izraele. Hospodin jej vsak nevyslySel a kral na utéku oném zhoubnym, tézkym

chorobam podlehl.

Kral Juda a vsichni Izraelci se rozradostnéni navratili do Chramu, navrsili na oltat dfivi a
obétovali na ném zapalné obéti. Volali pak k Hospodinu, aby jejich obét’ piijal, kdyz tu vyslehl
z oltafe ohen a stravil difvi i obétiny. Az do onoho dne se nic takového nestalo. Tento zazrak

Ve ., . . 288
se uskutecnil pétadvacatého dne mésice elul.

Kral pak vytahl do boje proti Arabam a drtivé je porazil. Oni se pak stali se otroky Zidd a
odvadéli jim pravidelné dané. Pfi navratu pak bojoval proti velikému feckému méstu a porazil
je. Poté cestoval deset dni skrze fecké tzemi, kdyz tu k nému dorazil mistodrzici krale
Eupatéra289 s mohutnym vojskem, Jehuda vSak jej i vSechny jeho muze pobil. Odtud dorazil
k méstu jménem Skythopo]iszgo jez bylo v rukou Rimanii. Nejpiednéjsi z jeho obéant mu vysli
vstiic s bohatymi dary a tvrdili mu, ze vzdy Izraelce, sidlicim mezi nimi, chovali v lasce a
prokazovali jim dobro. Kral jejich slova zvazil a shledal je pravdivymi. Shromazdil tedy své

vojsko a odtahl od nich.

Tehdy vytahl vojevidce Gorgiéts291 z Rima do vélky proti Jehudovi, ten jej viak porazil a

z jeho muzu nenechal nazivu ani jediného.

Kdyz se pak Antiochtv syn Eupatér doslechl o véem, co Juda ucinil vSem okolnim narodam,
shromazdil vSechny své muze do velikého vojska, a oblehl Bétar. Kral Jehuda i cely Izrael
volali o pomoc k Bohu, postili se a obétovali zapalné obéti. Oné noci rozdélil Juda celé své
vojsko mezi nékolik veliteld a rozkazal jim v noci udefit na fecké vojsko. Poslechli a v$echny
tecké bojovniky — asi ¢tyfi tisice muza — pobili. Naziti se Izraelci utkali s Reky a velmi mnoho
jich zabili. Tehdy padl Matatjastv syn FEleazar, bratr krale Judy. Na jednom ze slont —

v feckém vojsku bylo dvacet slont — spatfil totiz zlaty me¢ a pomyslel si, Ze tam je jisté

2% srov. Sd 3,17

*TEx 8,15

288 Datum je evidentni nardZzkou na z&né udalosti znovuzageeni Chrdmu, na jeho? patrse slavi
svatek Chanuka (25. deregice kislev), o &mz se vSak Rabad nezje.

289 apn3x; Antiochos V., zvany Eupatér (,Slechetny®), v.4.6 162 p. n. I.

290 soymo

291 3
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Eupatér. Vrhnul se tedy k nému a pobijel fecké ozbrojence napravo nalevo, az se probil ke
slonu. Ten byl vsak pfili§ vysoky, nez aby bylo mozné bojovat s muzi, jedoucimi na jeho
hibeté. Zarazil tedy me¢ do slonova biicha, aby krale shodil.?®? v tu chvili se slon svalil, padl

na Eleazara a zabil jej. Cely Izrael nad nim truchlil a oplakaval je;.

Kral Eupatér (28) se o tom doslechl, nacez se navratil do své zemé. Jesté pfedtim ovsem
pozadal krale Judu, aby uzavfeli vzajemnou smlouvu, a kral jej vyslySel. Pfi navratu do své
zemé vsak fecky kral padl do rukou svych nepfatel, ktefi jej zabili. Vlady se po ném chopil

293.

Démétrios,” " jeho nepfitel a vrah.

Za onéch dnu bylo v feckém vojsku mnoho odpadliki od zakona Izraele a jeden z nich,
jménem Alkimos,294 svadél fecké krale k valkam proti Izraeli. Tento Alkimos se odebral
k Démétriovi, sidlicimu v Antiochii, a pfemluvil jej k valce proti krali Judovi. Démétrios proti

nému tedy vyslal svého poboc¢nika Nikanoéra s obrovskym vojskem.

Kdyz pfitahl k Jeruzalému, vyslal posly ke krali Judovi se zpravou, ze k nému citi veliké
pratelstvi, touzi po miru a pfeje si s nim uzaviit smlouvu. Vysli za nim tedy kral Juda i ostatni
synové rodu Hasmonejského a on jim Sel vstfic. Objal krale, polibil a zaved! jej do svého
tabora, kde ho usadil na tran. Kdyz se kral Juda vratil, i on uspofadal pro Nikanoéra velikou
hostinu. Nikanér a jeho velitelé pfisli do Jeruzaléma a jedli a pili u kralovské tabule. Krale
Judu, jenz byl dosud svobodny, zadal Nikanoér, aby se ozenil a zplodil syny, aby jeho rod
nezanikl. Kral Nikanérovu radu vyslysel.

Tehdy pfedstoupil zlo¢inny Alkimos pfed krale Démétria a povédél mu o smlouve, kterou
Nikanoér s kralem Judou uzavfeli. Démétrios se rozhnéval a napsal Nikanoérovi, ze se piiblizila

jeho zahuba.**® Nikanora kraltv dopis zastihl v Jeruzalémé.

Kdyz se Juda o dopise dozvedél, uprchl z Jeruzaléma do Samatfi. Pak nechal troubit na Sofar a
svolaval Izraelce k sobé. Nikanoér vnikl do Chramu a hledal tam Judu, nenasel ho v8ak. Vsichni
knézi se zapiisahali, Ze nevi, co se s nim stalo. Nikanér pak prohledal kazdické jeruzalémské
nadvofi, pfesto jej nenalezl. I rozzlobil se a pfisahal, ze zbof{ Chram. Shromazdil pak celé své

vojsko a vytahl proti Judovi. Také on vyrazil ze Samaif a svedli spolu valku. Juda zabil osmnact

292 yziti slovesa»»r, ,svrhnout®, je zarrnou slovni kickou, vyuZivajici podobnosti se substantivenm,
.slon.”
293 pymunT; seleukovsky kral Démétrios 1. (vl. 161 — 150 . 1.), zvany Sotér.
294
DIMPOR
2%55d 20,41
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tisic feckych jezdct a Nikanora zajal Zivého, rozkazal vsak, aby jej zabili. Nikanor ho upénlive
prosil o smilovani se slovy: ,,Krali, muj pane, ty prece vis, Ze jsem s tebou nevalcil ze své vule!
Ucinil jsem tak, jen abych se nezpronevéfil rozkazu svého krale. Nezabijej mne, prosim! Ja ti
odpfisahnu, Ze s tebou jiz nikdy nebudu bojovat a nedopustim se vici tobé niceho zlého!*
Juda jej vyslysel a uzavfel s nim smlouvu, nacez jej poslal pry¢ a on se s hanbou vratil ke

svému krali. Kral Démétrios pak zemfel a po ném vladl jeho syn Lysias.

I krale Lysiu pak pfestupnici zakona Izraele dal svadéli a pfemlouvali, az je poslechl a postavil
se v ¢elo obrovského, velmi silného vojska. Kral Juda ho vsak porazil a kral pfed nim uprchl
do Asdodu, kde opét shromazdil velké vojsko. Znovu na né udefil a tentokrat se Izraelci dali
na ut¢k. Kral Juda vsak neuhnul nalevo ani napravo a s tasenym mecem v ruce kficel na své
velitele, at’ se knému vrat, ti jej vSak neposlouchali. Nepfatelé k nému tedy nemohli

proniknout, dostihlo jej az vozatajstvo a velitel jizdy.

Tehdy na krale Judu vystfelili lucistnici a on tézce ranén padl a zemfel. Jeho vlada nad
Izraelem trvala Sest let. Vichni, kdo mu vytrvali po boku, byli zajati zivi. Zemfelo také mnoho
feckych veliteld a jejich krale Izraelci poranili. Uprchl vak pfed nimi a navratil se do své zem¢,
aby se ze zranéni, jez mu Izraelci ustedfili, vylécil. Jeruzalém a vsechna mésta Izraele tak opét
padla do rukou Reki a nastal jim ¢as utisku. Nevidanému souZeni, jimz Rekové trjznili Izrael

po dobu ¢tyf mésict po Judove smrti, nebylo nikdy rovno.
VLADA JUDOVYCH BRATRU

Poté se Izraelci shromazdili kolem MatatjaSova syna Jénatana,Z% uzavfeli s nim smlouvu a
ucinili jej svym kralem, nastupcem jeho bratra Jehudy. Také on bojoval v krutych valkach proti
Rekim. Za jeho dni vytihl Sabinos?®’ z rodu velkého krile Alexandra do valky proti Lysiovi,
a proto uzavfel smlouvu s Jéonatanem, kralem Izraele. Spolecné bojovali v zemi fecké a
ustédiili ji porazku. Jonatana viak kral Reki zdkeiné napadl ze zalohy a zabil jej. Jeho vlada

nad Izraelem trvala Sest let.

Po ném vladl jeho bratr Simon.**® Proti nému bojoval dalsi Antiochos,?® kral fecky. Simon

mu vytahl v Gstrety a nastrazil na néj lécku. Poté se strhla bitva, z niz Simon a Izraelci prchli,

29 Judiv bratr J6natan stal ve skttesti véele hasmonejského rodu v letech 161 — 142 pl.

297 ;nmp; 0 postaw tohoto jména se nezinije losephus ani Knihy Makabejskych.

2% Simon (vl. 142 — 135), posledni ze 8yatatjaSovych, kié stali véele rodiciho se Zidovského statu; na
Démétriovi Il. Nikatorovi (syn Démétria |.; vl. 145138, znovunastolen 129 — 126) vymohl uznani
nezavislosti; ozngvan za prvniho hasmonejského krale.
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jako by byli porazeni, a kdyZ se za nimi (29) Antiochos hnal, vyrazili proti Rekiim ze zalohy a

kruté je pobili. Poté se Simon s velikou radosti navratil do Jeruzaléma.

Tehdy se obratil Ptolemaios,soO kral egyptsky, na Simona, krile Izraele, se adosti uzaviit
pifbuzenstvi s jeho rodem. Kral Simon jej vyslysel, a kdy pak Ptolemaios piijel do Jeruzaléma,

usporfadal pro néj velikou hostinu a uzavfel s nim pffbuzensky svazek.

Antiochos, kral fecky, tehdy vyslal posly k Ptolemaiovi, krali egyptskému, s vyzvou, aby
spoleéné potaji udefili na Simona, krale Tzracle. Ptolemaios, jenz coby kral Egypta byl v oné
dob¢ Antiochovym poddanym, jej poslechl. Kdyz pak Simon piisel do Egypta svého tchina
Ptolemaia navitivit, ten pro néj vystrojil velikou hostinu, béhem ni Simonovi podstréil smrtici
jed a zabil ho. Se Simonem byl i jeho syn, a toho Ptolemaios spoutal okovy. P¥¢inou téchto
udadlosti bylo rozhotceni Hospodinovo, jenz uzavirat sfatky s pohany zakazal. Vlada krale

Simona nad Izraelem trvala osmniéct let.
VLADA JOCHANANA HYRKANA

Poté vladl jeho syn Jochanan, jenz mél 1 fecké jméno Hyrkénos.301 Egyptsky kral Ptolemaios
shromazdil veskeré své vojsko a vytahl proti Jochananovi do valky. Hospodin v$ak jemu i jeho
vojaktim urcil porazku a mnoho jich rukou Izraele padlo. Izraelci je zahnali na uték az k méstu

Dagon,302 kde je obklopili a hradby toho opevnéného meésta sevieli v oblezeni.

Ve meéste vak byla i matka krale Hyrkana. Tu nechal kral Ptolemaios odvést na hradby a tam
ji pfed ocima jejtho syna zbicovat. Kdyz kral spatfil nesmirné utrapy, jimz byla jeho matka
vystavena, byl by jiz byval ochoten odtahnout. Tu vSak na né¢j jeho matka hlasité zavolala:
»Jochanane, muj synu, netrap se kvuli mému utrpeni, vzdyt’ ta muka jsou vuli nebes! v plné
sile pokracuj v boji o toto mésto — vzdyt’ je sevieno v oblezeni — a pomsti tak mne, svého otce
1 svého bratral® Kral ji poslechl a obrovskou silou udefil na hradby Zeleznymi beranidly, az se
zdi s hlukem otfasly. Vsichni nepfatelsti bojovnici pak uprchli, jejich ruce ochably. Ptolemaios
tedy pfikazal, aby kralova matka byla dale mucena a znova zbicovana, az se nad ni kral
Hyrkanos smiloval — vzdyt’ se jiz nemohl divat na jeji utrpeni — a odtahl. Ptolemaios vsak

pfesto jeho matku zabil, nacez uprchl do Egypta.

29 Antiochos VII. (cca 159 — 12%pn. |.), zvany Euergetés (,Dobrodinec*)

390 ptolemaios VIII. Euergetés (182 — 116 . |.; zvany téZ Fyskon).

%01 5y3p7; Jochanan Hyrkanos I. (vl. 135 — 1064 . 1.).

392137; biblické jméno pelistejského bozstva (srov. S83; Rabadovo uZiti coby mistniho ndzvu nejasné.
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Ve &tvrtém roce Hyrkanovy vlady piitahl k Jeruzalému fecky kral Pius> s obrovskou

vojenskou silou, jiz Hyrkanos nemohl vzdorovat, a byl tak ve mésté sevien.

Recky kril vystavél okolo mésta véze, vyssi nez jeho hradby, z nichz ostielovali hradby a
vybudoval ochranny val, z néjz se snazili podkopat brany. Mésto se tak octlo v Gplném
oblezeni. Dorazeli pak na hradby, a2 Izraelci propadli désu. Shodli se, Ze se musi Rekam
postavit a bojovat s nimi na zivot a na smrt, Hyrkanos s tim vSak nesouhlasil. Pfesto tak

ucinili.

Béhem ttoku pobili mnoho feckjch bojovniki a Rekové nakonec uprchli a premistili svij
tabor daleko od Jeruzaléma. Izraelci se pak vratili k oném vézim, jez Rekové vybudovali, a
strhli je. Kazdodenné pak s Piem svadéli bitvy, az nastal svatek Sukot. Tehdy se kral Hyrkanos
obratil na Pia s zadosti, aby jim bé¢hem sedmi svatecnich dni popfal klidu. Pius se zachoval
smiflivé a dokonce poslal jako obét’ Bohu Izraele mladého bycka s pozlacenymi rohy,
pfepasaného postrojem, vykladanym kifist'alem a vselikymi drahymi kameny a zahaleného
drahocennym purpurovym rouchem. Poslal téz stifbrné a zlaté nadoby, naplnéné drahymi
parfémy mnoha druht — to vSe darem Hospodinu. Kdyz se o tom kral Hyrkanos dozvédel,
pfispéchal k Piovi, uzavfel s nim mir a vystrojil jemu a jeho vojakim velikou hostinu. Daroval
mu pak tfi sta liber®®* zlata a odtahl s nim spolu se svym vojskem, pomoci mu proti krali
perskému,305 jenz se vzbouiil. Kdyz do zemé perské dorazili, nastal pravé svatek Savuot. Kril
Hyrkanos a izraelské vojsko se tedy oddali odpocinku, kdezto kral Pius se svym vojskem se
stfetl s kradlem perskym. Ten je porazil a nikoho nenechal nazivu — zabil i Pia. Kdyz o tom

Hyrkanos uslysel, zaradoval se a v miru a pokoji se navratil do Jeruzaléma.

I poté vedl Hyrkanos kruté valky proti sousednim narodim a ve vsech se mu dostalo pomoci
Bozi. Pronikl i k hofe Gerizin a obsadil pevnost saducet a sektafi a zpustosil dam jejich
bludu, ktery tam Saduceové vybudovali a jejz nazyvali Chram.>% Ten postavil se svolenim
feckého kral Alexandra Velikého poboénik knéze, bratr Simona Spravedlivého, a veleknéz

Hyrkénos307 jej strhl ve dvoustém roce po jeho zbudovani. Poté pfisel k méstu (30) Samaii a

$0%we0; mirgn Antiochos X., zvany Eusébés (,Zbozny*; latinské&pisko Pius ma tentyz vyznam), vl. 95 —
92¢i 83 . n. I.

304 nyey

%% Terminenowns, ,Persané,” mieni Parthové.

3% Jedna se o svatyni samaritanského kultu, kteriifeaGerizin existovala pra¥godobrs od doby
NehemjaSovyEJ VII, s. 507 — 509); Rabad vSak jeji zbudovani kladsouladu s losephem FlavieAn(

Xl, 310 — 311) az do doby Alexandra Makedonského.

397 pouzitim tohoto domku (jenZ ovéem vyhovuije i kontextu) sgppmina, Ze hasmonejsti kralové byli
souasre velekrézi jeruzalémského Chramu.
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oblehl je. Samafi, matefské mésto sektaft a saducet, drzel Hyrkanos v oblezeni tak dlouho, az

jeho obyvatelé museli zacit jist poslé psy.

Nastal Den smifeni, den puastu. Kral Hyrkanos se spésné odebral do Jeruzaléma slouzit
svatecn{ bohosluzby, vzdyt’ byl veleknézem. Vojsko svéfil svym synum, starsimu Aristobulovi

a mladsimu Antigonovi.

Sektafi a saduceové poslali dopis feckému krali s vyzvou, aby jim pfispél na pomoc. On tedy
pfisel s obrovskou vojenskou silou, ale kralovi mladi synové i s izraelskym vojskem vytahli
proti nému, porazili jej a nikoho nenechali nazivu. v bitve zabili jedenadvacet tisic vojaka, zbyli
uprchli. Poté se opét navratili obléhat Samafi. Jejich otec, kral Hyrkanos, se o pfichodu
teckého krale dozvédél — vedél tedy, Ze se jeho synové ocitli v sevieni mezi Reky na jedné a
sektafi a saducei na druhé strané. Nevédél vsak, co se stalo poté, nebot’ k oné podivuhodné
udalosti doglo devatého dne mésice tigri.>% Proto konal kril svatecni bohosluzby se srdcem
plnym strachu o své syny 1 o lid Izraele. Kdyz vstupoval do chramové svatyné palit kadidlo a
prosit o milosrdenstvi pro své syny a vojsko, uslysel hlas, promlouvajici k nému: ,,Neklesej na
mysli a netrap se pro své syny, nebot’ se probudilo milosrdenstvi Hospodinovo a jeho milost
je nablizku pro zasluhy tvych otct i tvé upfimné srdce a fadnost. Kral vysel ze svatyn¢ a
oznamil tuto véc lidu. Naziti{ pak vyslal spésné posly do Samafi. Kdyz se vratili, oznamili mu,
ze vse je pravda. I stal se kral Hyrkanos v ocich lidu velikym, nebot’ vidéli, ze Hospodin ma

zalibeni v jeho skutcich, ze jeho kralovskou i veleknézskou hodnost posvétil duchem svatosti.

Poté se kral odebral do Samaii. Cely rok trvalo jeho obléhani, pak jej vSak dobyl a vSechny
obyvatele pobil mecem, az nezustal na zivu ani jediny. Méstské hradby i palace rozbofil a celé

mésto pak vypalil.

Bojoval téz proti Rimanim a Arabiim a ve vSem jeho pocinani mu Hospodin doptal uspéchu

a uchranil jej ode vSech jeho soku a nepfatel. Za jeho dnu Izrael opét nabyl jistoty.

Na rozkaz kralav byla pak uspofadana hostina pro véechny mudrce Izraele, i jedli s nim a pili
v dobrém rozmaru. Tu je kral oslovil: ,,Ja jsem vas$im zdkem, to pro vas ¢inim vsechny své
skutky. Nyni se vas ptam: Nalézate snad na mné néjakou pohanu? Nepocinam si nalezité? Jen

mi to povézte a ja se navratim z cesty zlal“ Vsichni mu vsak odpovédéli v dobrém, se slovy:

%870 jest v pedveser Dne snienti; posel, ktery by o Wstvi Zidi krale informoval, se tedy mohl vydat na
cestu az o po skoéani svatku dva dny po bitv
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,Kdo je jako ty,>*° krali, pane n4s? Zasluhujes si své kralovstvi i knéZstvi a tvé &iny jsou hodny

nebes . Kolik jen dobra jsi vykonal pro Izrael!* Nad jejich odpovédi se kral velice zaradoval.

Byl vsak mezi nimi jeden blahovy posetilec jménem Eliezer. Ten krali fekl: ,,Muj vzneseny
pane, tobé nalezi koruna kralovstvi, korunu knézstvi viak prenechej pokoleni Aronovu. Vidyt

tva matka byla zajatkyni na hofte Moédein!«3°

Kral okamzit¢ propadl hnévu a rozzufil se na
mudrce. I nékteff z jeho sluzebnika byli tak pomyleni, Ze je nenavidéli. A jeden z nich krali
naseptaval: ,,Vse, co ten hlupak fikal, fikal jménem mudrca.” Kral se pak mudrct ptal: ,,Jak
mam nalozit s muzem, ktery ponizuje a potupuje kraler Odpoveédéli mu, ze zaslouzi bitl. A
hned nato krali jeho sluzebnik fekl: ,,Vzdyt je to jasné! Opakoval minéni mudrct a jejich

,‘C

jménem té ponizil. Proto mu neurcili trest smrtil* Kral mlcel, nefekl ani slovo. Tak se radost

obratila ve smutek.

Dalsiho dne kral nafidil — a jeho pfikaz opakovali v kazdém mésté jeho kralovstvi — dodrzovat
zvyklosti saducet a pfivrzencu Boethovjfch311 stanovil, ze kazdy, kdo se vzepfe, bude zabit.
Tak se i Jochanan, veleknéz, ktery slouzil ve svém ufadé Ctyficet let, nakonec stal saduceem.
Izraelci vsak kralova pfikazu neuposlechli a ve skrytu dal dodrzovali zvyky mudrct,**?
pfestoze kral a vsichni jeho sluzebnici se pfipojili ke zvyku saducet. Kral po nich patral a
kazdého, jehoz odhalil jako pfivrzence zvyku mudrct, zabil. Pobil tak mnoho z lidu Izraele.

Kral Hyrkanos vladl nad Izraelem jedenatficet let a poté zemfel.
VLADA ARISTOBULA 1. A POCATEK BRATROVRAZEDNYCH BOJU

Po Hyrkanovi nastoupil vladu jeho syn Aristobulos.**? Hyrkanovi synové byli tii —
Aristobulos, Antigonos a Alexandr. Svého syna Alexandra vsak Hyrkanos nenavidél a zapudil
jej. Aristobulos bojoval proti Tyru a Sidénu, zvitézil nad nimi a nafidil v§em jeho obyvatelim,

(31) aby se nechali obfezat.

%99 Tatofetnické otazka se v Bibli vyskytuje vicekrattsinou se vdak vztahuje k Bohu (Z 35,10; 71,19;
89,9), v Dt 33,29 takto osloven lid 1zraele.

310 Tento odstavec je v zasaparafraziSHK 11, 40 — 48; svou poznamkou Eliezer ovéem impiigitle
jednozn&né naznguje krdlovnin mimomanzelsky pama zpochyhuje tak krafv legitimni pivod (po oftci
oviem Matatjas jakozto km potomkem Aronovym byl); tato episoda zaznameman@sepha FlaviaAnt
XIll, 288 — 292).

311 Nabozenskopolitick& sekt&inna v obdobi fed zanikem druhého Chramu; jeji teologickéni se bliZzilo
postofim saducg, tradicni rabinska literatura poklada zévpdce €chto sekt Cadoka a Boetha, zaky
Antigona ze SakoHJ 1V, s. 33 — 34); Rabad se o nich #njee i ve vlastnSHK(ll, 25).

312 Tedy judaismu tradiniho sn¥ru, uznavajiciho autoritu nejvyssiho veldke.

313 Aristoblos 1. (vI. 104 — 103ipn. |.); Rabad se nezmije o tom, Ze Hyrk&nos ustanovil svou manzelku
regentkou, zatimco Aristobuilos bydicem &tadu velekiize; Aristobuliv boj proti matce byl tedy v rozporu
s imysly zesnulého krale.
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Onen Aristobulos pohrdl ufadem veleknéze. Konat chraimovou sluzbu nechtél, kralovskou
korunu si vSak na hlavu vlozil a byl nazvan velikym kralem. Svou matku a jejtho syna
Alexandra, mladsiho ze svych bratra, pak vyhnal z Jeruzaléma. Svého druhého bratra Antigona
vsak miloval, proto jej ucinil velitelem vojska a poslal bojovat proti svym nepratelaim. Mladik
Antigonos si pocinal uspé$né a pfi svém navratu pfinesl Jeruzalému mir. Vesel poté do
Chramu, aby se modlil za krile, svého bratra, ktery byl tézce nemocen, a aby vzdal diky

Hospodinu, nasemu Bohu, jenz mu pfispél na pomoc proti jeho nepfatelam.

Tehdy pfed krale pfedstoupil jeden hifisnik a fekl mu: ,,TvQj bratr, ktery se vraci z valky, t
usiluje o zivot. Dozvédél se, ze jsi nemocen a fekl si: ,Pajdu za nim jesté dnes a sprovodim ho

(113

ze sveta.” Jakmile to kral uslysel, rozhnéval se na mudree®*a piikazal, aby byl jeho bratr zajat
a odveden do palace Straténova® > a tam drzen, dokud kril obvinéni neprosetii. Kralovna vsak
rozkazala, bez kralova védomi, aby byl zabit. Kdyz se pak kral o jeho zabiti dozvédél, propukl
v plac a bil se v prsa, az zacal sténat a z Gst mu vytryskl proud krve. Jeho vlada nad Izraelem

trvala dva roky.
VLADA ALEXANDRA TANNATA

Pak vladl jeho bratr Alexandr,**® zvany kral Tannaios,>*’ jenz byl osvobozen z vézeni, v némz
jej jeho bratr drzel a ucinén kralem nad Izraelem. Byl mocnym a silnym kralem, bojoval proti
vsem svym nepfatelum a porazil je. V Gaze a Askelonu bojoval proti Peliétejsk;’zm318 a ustedril

jim drtivou porazku. Pfesto vsak nepohrdl ani knézskou hodnosti a stal se veleknézem.

Jednou pak, kdyz se postavil k oltafi, aby obétoval, po ném jeden z mudrct mrstil etrogem.
Kral zdvihl pravici a zvolal: ,,Mec!* Thned zacal mudrc prosit o smilovani a zapifsahal se, ze
krale nechtél potupit. ,,Vzdyt' Zertujeme-li pfed Hospodinem, projevujeme tak radost ze
svatecniho dnel!* Kralovi sluzebnici jim v§ak odpovédéli se vsi pifsnosti: ,,I kdyz snad zertujete

a veselite se, nenf zvykem takto tupit krale!* Tu se mezi nimi rozhofela hadka a mudrci zacali

%14 Je otazkou, zda se v tiscich tato poznamka, vehigde kontextu néfpadnd, na tomto mésheobjevuje
omylem.

315 13000

318 Alexandr lannaios (vl. 103 — 76.m. .); p&inaje jeho viadou nabyva Zidovsky stat v z&gaatloby
helénistické monarchie, kterou si pak udrzuje adlaloy konéné porazkyRimem.

317 xa%n xy; jediny vyskyt aramejského #ni substantiva ,kral*; lexikalni aramaismy jsouelém textu
vyjimkou.

%8 Tento termin je ovdem anachronismem, uzivanidsiptih pojnii pro ozndovani dobovych a mistnich
redlii bez ohledu na konkréttdsové z#azeni je v tradni zidovské literatte zcela obvyklé, losephuért
XIll, 358) se zmiuje jednodusSe o ,0byvatelich Gazy."
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krali spilat. Rekli mu, Ze pochazi z neé¢isté Zeny,*™ Ze matka jeho otce byla drZena na hote
Moédein a vsichni jeji potomci jsou necisti, az se kral rozvzteklil a pfikazal vSechny mudrce

zabit. I byli zabfjeni uvnitf svatého okrsku i po celém Jeruzalémé.

Kral pak nafidil, aby se vsichni fidili podle zvyklosti saducet. Mudrci za jeho vlady zazili

stra$né utrapy — kdo nebyl zabit, musel uprchnout, nebo byl vystaven zostuzeni a potupeni
py Yy p yLvy potup

Poté kral vytihl do bitvy proti Arabim a jejich krali Arétovic 2 pousti do Sély a dobyl jejich
zemi. Pak vedl valku s Médebou a celou zemi Moab, porazil ji a jejim obyvatelim ulozil

mirovou dan, nacez se se cti vratil do Jeruzaléma.

Tehdy se rozhodl odvratit se z cesty zla, po niz kracel, a opét ctit mudrce, dodrzovat jejich
zvyklosti a uveéfit v jejich uceni. Za onéch dnua byli mudrei zvani farizeové. Kral zbytek farizet
povolal k sobé a utésné k nim promluvil: ,,Bratfi, vézte, Ze to, co se jednou stalo, jiz nelze
vratit. A tak jako vy nemuzete vzit zpét pohanu, jiz jste se na mné dopustili, ani ja4 nemohu
vratit krev, kterou jsem prolil. Hle, vyznavam se vam, prohfesil jsem se proti vam, nyni s vami
vsak opét chci zit ve vzajemné lasce. A prosim vas, vyzente i vy ze svého srdce zast’ a
nepratelstvi, odhod’te chmury a smutek! Radujte se a téste z naseho smifenil” Oni mu vsak
odpovédéli takto: ,,Nade zast’ i nepfatelstvi trva. Lichoti§ nim a pfedstiras, ze mluvi$ pravdu.
Ale vzdyt’ ty jsi zabil ty nejvétsi a nejpfednéjsi z nas! A vsechno to neskonalé zlo jsi nam
necinil jen ty, zacalo jiz za tvého otce Hyrkana, ty jsi je vsak zavrsil. Vzajemna nenavist se nam
tak stala dédictvim. A nezbavime se ani svych chmur a smutku. Rozveseli nas jediné, spatiime-
li tvaj pad a pomstu, kterou za nas na tobé vykona Hospodin!“ Pak odesli, kral jim totiz

neodpovédél ani slovo.

Protoze vsak védéli, ze krale zachvatil hnév a je jisté¢ potka néco zlého, rozhodli se odejit (32)
k feckému krali Démétriovi.*?* Vypovédéli mu, jak si Hyrkanos 1 jeho syn Alexandr pocinali
vuci farizedm a vSem obyvatelim zemé izraelské, ktefi jim byli naklonéni, fidili se jejich
zvyklostmi a nenavidéli Alexandra pro vsechno to zlo, jez jim zpusobil. Ti by jist¢ pomohli

kazdému, kdo by pfisel Alexandrovi usilovat o zivot.

319 Uveden termirron, oznaujici muZe, narozeného ze spojendzena jemu zakézané Zeny, ktery proto
nebyl ke kizstvi zmsobily, viz pozng. 310.

320\ této paestslé podols uvadi kralovo jméno losephuarit XIlI, 360), Rabad je f&jima v porusené
transkripcionas.

%21 seleukovsky kral Démétrios I11. (vl. 95 — 8. p. 1.), zvany Eukairos (,VIadnouci wgnivémcase®).
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Recky kril je vyslechl, naces shromazdil celé své vojsko — étyficet tisic jezdct a bezpocet
pésich vojaki — o utabotil se s nim poblize Sechemu. Kral Alexandr si na pomoc naverboval
Sest tisic jezdct. Recky kral tajné poslal list star§im saducet s zadosti, aby Alexandrovi
nepomahali. TéZ kralovym zoldnéiim poslal darem zlato a stiibro. I navratili se do své zemé a
krali nepomohli. Alexandrovy sily tedy na muze Démétriovy nestacily. Alexandr se doslechl, Zze
Démétrios zamifil k Jeruzalému, aby jej ve mésté oblehl. Za noci proto s hrstkou svych muza
uprchl a skryl se v horach. Kdyz pak vsichni Izraelci v Judeji uslyseli, ze kral uprchl a jiz neni
v Jeruzalémé a e bezmala padl do rukou Rekd, shromazdili se a viichni, jedenadvacet vojaka
jako jeden muz, se postavili na obranu svych zivoti proti vojsku Démétriovu, na hlavu je
porazili a jejich tabor vyplenili. Démétrios pfed nimi uprchl a s hanbou a pokofen se navratil

do své zemé.

Kral Alexandr se s novou silou opét chopil vlady a farizeové pted nim uprchl do Bet Semes,
kde se opevnili. Kral s celym svym vojskem proti nim zadtocil a do mésta pronikl. Zajal tam
osm set predakt farizet, jez spoutal zeleznymi okovy. Ty odvedl do Jeruzaléma, kde na stfese
svého palace, na nejvyvysenéjsim misté, uspofadal hostinu pro vsechny své sluzebniky. Spolu
s nim jedli a nezfizené pili i pfedni mezi karaity.322 v rozjafeni pak nechal pfedvést osm set
zajatych, nejveétsi z farized, nechal je povésit na stromy pied palacem, dival se né¢, popijel a

vysmival se jim.

Ve ctyfiadvacatém roce své vlady byl kral Alexandr poctvrté stizen horecnatou chorobou. Byl
nemocen tfi roky, pfesto se chorobé nepodvolil a neustal s valecnymi tazenimi proti véem
sousednim narodam, jakoby byl zdravy. v sedmadvacatém roce své vlady — po tfech letech
nemoci — vytahl proti méstu jménem323 Ragaba, lezicimu v zemi Moab, byl vsak jiz velmi

oslably. Jeho Zena, kralovna Alexandra, byla s nim, nebot’ se béla, ze cestou zemfe.

I utaborili se naproti méstu a s velkou silou na né¢ udefili. Avsak i kralova nemoc velmi zesilila,
a kdyz jeho Zena poznala, ze kral jiz odchazi cestou vseho zivého, dala se do hotkého place.
Rekla: ,,Ke komu jen se mam po tvé smrti obratit? Ty jsi ucinil mnoho zlého fatizetim a viem
jejich piivrzencim a nasledovnikim. Budou-li se na mné a na tvych malych syncich chtit
pomstit, vSichni v zemi jim pomohou.* Kral ji odpovédél: ,,Neplac¢ a nermut’ se. Poslechnes-li
mou radu, bude$ se svymi syny vladnout a uspéjes ve vSem, po ¢em jen tva duse zatouzi. Ja

umiram, ale nikdo na celém svété se o mé smrti nesmi dozveédét. Rekni, ze jsem nemocen a

322 Rabad, v souladu s primarni motivaci svého déde,tzez ohledu na ahistémost tohoto fistupu
ztotoziuje staroeké zidovské heretické hnuti s hnuti karaitskym.
323y prazském tisku chybny tvanww namisto naleZitéhmww.
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nepieji si, aby mne kdokoli spatfil. Nech mne nabalzamovat a se v$i silou pokracuj v boji o
toto mésto, dokud se ho nezmocnis. Pak se sjasotem vrat’ do Jeruzaléma, neoblékej si
smutecni Sat a neplac. Ja at’ jsem do Jeruzaléma dopraven na svém lozi, jako bych byl
nemocen. Zavolej k sobé piedni z farizet a vlidné je oslov. Rekni jim: ,Va$ nepfitel Alexandr
zemfel,’ a mluv o mé s pohrdanim. Pak jim feknes: ,Chcete-li, spalte ho ¢i pfedhod’te psum,
nebo jej fadné pochovejte.* Vim, Ze jsou to lidé milosrdni a s Gctou mne pohibi. Kralem jisté

ustanovi podle své vile nékterého z mych synt.*

Kralovna ucinila podle jeho slov, pevnost Ragaba porazila a sradosti se navratila do
Jeruzaléma. Ke starsim farized, jez povolala, pak promlouvala pfesné tak, jak ji poradil kral.
Kdyz se farizeové dozvédéli, ze kral zemfel a Ze jeho télo je v jejich rukou, fekli kralovné:
,»Buh chran, abychom se takto zachovali ke svému panu, Hospodinovu Pomazanému! Vzdyt’
byl kralem a veleknézem a zhfesil-li, jeho skon budiz od¢inénim vsech jeho provinéni.
Budeme nad nim truchlit a oplakavat jej, na vlastnich bedrech poneseme jeho rakev a
pohfbime jej na nejvy$sim mist¢ mezi hroby kralt.” Tak se i stalo. Alexandrova vlada nad

Izraelem trvala sedmadvacet let.
VLADA ALEXANDRINA

Poté vladla jeho Zena Alexandra,** kterou farizeové provolali kralovnou, jakmile se naplnilo
sedm dni smutku. s kralem méla dva syny, prvorozeného Hyrkiana a mladstho Aristobula.
Hyrkanos byl muz pfimy a spravedlivy. Aristobulos, velice slicny mladik, se oddal vale¢cnému
uméni a byl udatnym bojovnikem. Stal se vsak pfivrzencem karaita a drzel se jejich zvyklosti,
(33) kdezto jeho starsi bratr Hyrkanos byl oddan farizeim. Béhem své vlady k sobé kralovna
¢asto volala farizejské star$i a velmi je ctila. Pfikazala propustit vSechny farizeje, které jeji
manzel a tchan uvéznili. Usilovné farizeje podporovala a vydala nafizeni, ze cely Izrael se musi

fidit jejich zvyklostmi.

Svému synu Hyrkanovi svéfila ufad veleknéze, Aristobula pak jmenovala velitelem vojska.
Posilala jej do vsech zemli, jez dobyli jeji manzel a tchan, a syny téch nemocnéjsich brala jako

rukojmi. Ty pak uvéznila v Jeruzalémé.

Hospodin kralovnu uchranil ode vsech jejich protivnikti a on vyzdvihla farizeje nad karaity.

Rekla jim: ,, Ted jsou ve vasich rukou. NaloZte s nimi, jak se vam zlibi.“ Kdyz od krilovny

324 \/dova po Aristobulovi I. a Alexandru lannaiovi (716 — 67 p. n. |.); znama i pod jménem Sal6mé
Alexandra; byla jedinou vliddnouci kralovnou v pdigibych Zidovskych djinach (nastup kralovny vdovy na
uprazdeiny trin byl ovSem v helénistickych kralovstvich, oviénych orientalnimi tradicemi, dostébny).

~ 70 ~



odesli, vyhledali muZe jménem Dogros,325 nejvyznamnéjsiho z karaitd, a jeho i mnoho
z nejvetsich mezi nimi pobili. Karaity pak zachvatila velika dzkost, i shromazdili se spolu
s vojevudcem Aristobulem a pfedstoupili pfed kralovnu. ,, Ty vi§ o nepfatelstvi mezi nami a
farizeji, ktefi nenavidéli tvého muze 1 tchana a tvé syny. My jsme slouzili vjeho vojsku,
bojovali jsme s nim a pomahali jsme mu. Ty jsi nas vSak nyni vydala do rukou jim — mohou
nas zabit ¢i vyhnat ze zemé. Az se kral Arabu dozvi, ze jsme od tebe uprchli, jisté se ti pfijde
pomstit za vSechny valky, v nichz jej tvj muz porazil. Farizeové se k nému pfidaji a tebe 1 tvé
syny mu ponechaji napospas, aby po rodu krale Hyrkana a jeho syna Alexandra, tvého muze,
nezustalo ani pamatky.” Kralovna neodpovédéla ani slovo. Jeji syn Aristobuilos se na ni
rozzlobil a drze se na ni obofil. Ona ho vs$ak neposlouchala. Oslovil tedy karaity: ,,Prchnéte
z Jeruzaléma a usad'te se v nékterém z mést Judeje. Tak se vyhnete smrti z rukou farized.*

Poslechli jej a usidlili se v Judeji.

Tehdy kralovna smrtelné¢ onemocnéla. Kdyz se Aristobuilos dozvédél, ze je jiz na pokraji smrti,
dostal strach, ze farizeové ucini kralem jeho bratra Hyrkana a jej uvézni. Za noci proto uprchl
do saducejskych mést. Chteél se stat jejich vidcem a, bude-li Hyrkanos kralem, vést proti nému
valku. Obratil se tedy k pfednimu mezi saducei, muzi jménem Galostios,**® zdatnému

vojevudci, jenz shromazdil ze saducet mohutné vojsko.

Kralovna Aristobula vyzvala, aby se k nf vratil, on ji vS§ak neposlechl. Bojoval pak s okolnimi

narody, dobyl desitky mést a ziskal si velikou slavu.

Kdyz pak kralovnina nemoc jesté zesilila, pfisli k nf starsi farizeu 1 jeji syn Hyrkanos s placem.
Priznali, ze se boji Aristobula a toho, ze pifijde-li a zmocni se Jeruzaléma, vyda je do rukou
saducet. Kralovna jim odpovédéla: ,,Ja jiz odchazim cestou vseho zivého a nemohu vam nijak
poradit. v mych pokladnicich je vSak obrovské bohatstvi, jez shromazdili maj muz, tchan 1
jejich pfedkové, kralové hasmonejsti. To vse je ted vase. Hyrkana jmenujte kralem a zahaji-li
proti nému Aristobulos valku, najméte vojaky, ktefi jej budou branit.“ Dosud mluvila, kdyz tu

ji zasahla smrt. Zemfela a byla pfipojena ke svému lidu.**" Nad Izraclem vladla devét let.

328 oyt
326 5y nows
%27 3rov. Gn 25,11.
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BOJ ALEXANDRINYCH SYNU O MOC

Farizeové, knéz{ a vSichni obyvatelé Jeruzaléma pak provolali kralem jejiho syna Hyrkéma.328

Kdyz se o kralovnin¢ smrti a vladé svého bratra dozvédél Atistobulos,??® shromazdil své
vojsko, pfitahl k Jeruzalému a udefil na svého bratra. Kral s nim pak bojoval az u Jordanu a
Jericha, saduceové v Aristobulové vojsku vsak byli zdatnéjsimi bojovniky nez Hyrkanovi
farizeové. Hyrkanos byl proto porazen a Aristobulos tdhl na Jeruzalém a pevné jej seviel

v oblezeni.

I shodli se knézi a starsf lidu, ze musi vyhledat Aristobula, padnout pfed nim k zemi a apénlivé
jej prosit,330 aby nezhubil dédictvi Hospodinovo. On je pak skutecné vyslysel, stanovil vsak
podminku, ze vstoupi do Jeruzaléma a stane se kralem. Jeho bratr Hyrkanos pak bude

veleknézem. Tak se 1 stalo.

Prisel tedy Aristobulos k Jeruzalému a jeho bratr mu od Chramu pfispéchal v ustrety, objal jej
a polibil. Za kralovani Aristobulova a knézstvi Hyrkanova pak Hospodin dopfal Izraeli kratké
obdobi klidu.

VZESTUP ANTIPATRA IDUMEJSKEHO

Poté je vsak Hospodin postihl zlym duchem, nebot’ bylo jeho vuli zbavit rod hasmonejsky
kralovské hodnosti pro hfichy Hyrkana Starstho i jeho syna Alexandra, pro nevinnou krev,
kterou prolili, jako trest za to, ze svedli Izrael od pfijeti pravdivych slov proroctvi (34) ke 1z,

k saducejské zpupnosti.

A tak se stalo, ze se saduceové na Aristobula obratili s témito slovy: ,,Dokud tvaj bratr
Hyrkanos zastane nazivu, nebudes v bezpedi ty ani tva vlada.” Aristobulos se proto rozhodl
Hyrkana zabit. Jisty muz, jeden z izraelskych vojevidct jménem Antipatros,331 se o celé véci

doslechl. Byl to ¢lovek uceny, zbehly v mnoha védach a naukach, znalec Tory i fecké filosofie,

328 Starsi syn Alexandra lannaia a Alexandry; jejigiesvany nastupce, zahyighazi o moc ve progph
svého bratra, jako kral Hyrkanos Il. s podpoRima ziskal tin aZ po jeho sesazeni (vl. 63 — 40rp 1.);
politicky i nabozensky fiznivec snéru farizejského.

329 Aristobulos 1., vladl coby usurpéator 67 — 68 p. |., 0 moc fichazi za intervence Pompeiovyidmskych
vojsk, poté drZzen ¥imském zajeti spolu se svymi syny; zabit r. 49.

330y originale uzito vyrazwrox 19950, slovesasni se vak 82ng uZiva pouze ve spojitosti s Bohem.
3L yuouax; Antipatros Idumejsky (z. 43¢pn. |.), mistodrzici Idumeje, jeden z nejvi§gich hodnosté
okruhu Hyrkana Il., v pozgSi fazi jeho vlady praktickyidil zemi.
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muz vyfecny a vzdélany. Rodem vsak nepochazel ze synt Izraele, ale z Rimana,™ které Izrael

podmanil. Ti ztstali pouhymi usidlenci,**® plnopravnymi a svobodnymi se nestali.

: 1 e . , 334 1. . 1335 ... 336
Tento Antipatros mél Ctyfi syny - prvorozeného Josefa, dale Fasaela,” Héroda™ " a Feréra

— a dceru, jejich sestru Sulamit.**’ Byl pfivrzencem Hyrkanovym, jehoz miloval pro jeho
spravedlnost a cistotu srdce, a zamér Aristobula a saducett mu vyzradil. Poradil mu, aby uprchl
k Arétovi, krali arabskému. Za nim se vypravil nejprve Antipatros a zpravil krale, jenz ho pfijal
s radosti, o Hyrkanové pfichodu. ,,Dostane-li se mu tvé pomoci a podpory, zbavi§ Aristobula
vlady, cely Izrael totiz stoji za Hyrkdnem, fekl mu. Kril viak opadil: ,,Bojim se Zida a jejich
zaludnosti. Vzdyt’ jeho otec Alexandr mne pomoci svych lécek tiikrat porazil a mou zemi mi
vyrval z rukou.” Antipatros se mu vsak zapfisahal: ,,Bude ti vérné a opravdové oddan a ucini
vse, o€ si jen feknes! Arétas jej vyslysel a uzavieli spolu smlouvu. Poté se Antipatros navratil
do Jeruzaléma, za noci pomohl Hyrkanovi k atéku a vratil se s nim ke krali arabskému, jenz jej
pfijal s radosti a zahrnul velikou tctou. Nez s nim vsak uzavfel smlouvu, fekl kral arabsky:

»Navrat’ mi mésta, ktera dobyl tvij otec!* a Hyrkanos mu ve vSem vyhovél.

Tehdy Arétas shromazdil cely arabsky narod a vytahl k Jeruzalému svést o néj bitvu
s Aristobtlem. Té% viichni Zidé s vfjimkou obyvatel Jeruzaléma se k nim pfipojili. Sevteli

Aristobula ze vSech stran a mésto se ocitlo v oblezeni.
VRAZDA CHONIHO HA-MEAGELA

Nastal svatek Pesach, kvuli valce v§ak nebylo mozné slavit v Chramu svate¢ni bohosluzby. Byl
tehdy v Jeruzalémé jeden dokonale spravedlivy muz jménem Choni, zvany ha—Meagel.338 Ten
tajné unikl z mésta, padl pfed Hyrkianem a jeho rddcem Antipatrem k zemi a s placem je
upénlivé prosil, aby béhem svatku nekvasenych chlebu Jeruzalém usetfili valky, aby tak bylo

mozné fadné naplnit svatecni chramovou bohosluzbu. Hyrkanos mu odpoveédél: ,, Ty jsi muz

s

$32y/e skuténosti byl Antipatros Idumejec, tedyiplusnikem semitského naroda, Zijiciho v Idumeji na
Uzemitimské provincie Syria (ViEJIl, s. 205)

%33 Terminms, ,host,“ ozn&uje neZidovské usidlence v zemi Izraele i konvwekijudaismu, k nimz péiti i
Idumejci.

$345.00; podle losepha Flavia\t X1V, 121) byl oviem pravFasael nejstar$im Antipatrovym synem.
3% ; Hérodés |, zvany Veliky (cca 74 — & p. 1.), bezpochyby nejvyznarsi helénisticky Zidovsky
panovnik, zakladatel hérodovské dynastie, zejménajeho politickym schopnostem byl zafigtrelativre
stabilnimodus vivendve vztazich autonomniho zidovského statimeskéiise, viady se chopil ozbrojenym
povstanim r. 37.

33%\/ mantovském tisktnmns, v amsterdamskétmns, v prazském chyknuvedendms.

337 Jeji jméno obvykle uvéo v pdestsné podob Salémé

338Tj. kresli¢ kruhi*; hrdina slavné talmudské legendy (babylénsky Tadnira‘anit 3,8), zniiuje jej i
losephus Ant XIV,22); (viz EJ X, s. 518 — 519).
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spravedlivy, tvé modlitby mnohokrat vyslysel Hospodin. Modli se tedy nyni prosim
k Hospodinu, svému Bohu, aby nam vydal Aristobula do rukou a Izraeli dopfal spocinuti.®
Choni ha-Meagel jim vsak odpoveédel: ,,Coz jsem na misté Bozim,>% abych daval utichnout
valkam, které vznikly z pfemiry nasich hfichu a provinéni?* Tu se k nému piihrnul Hyrkanovi
sluzebnici, obofili se na n¢j medci se slovy: ,,Nebudes-li se modlit, probodneme té!“ Kdyz
seznal, ze jeho zivot je v ohrozeni, zvolal k Hospodinu: ,,Pane svéta, jenz sis vyvolil svuj lid
Izrael ze vSech narodu, a ucinil tento Dum piibytkem svého Jména, kéz je Tvou vuli zasit mezi
syny Izraele bratrskou lasku a odstranit marnou nenavist! Kéz jen nebojuji jedni s druhymi,
vzdyt’ vSichni jsou Tvymi sluzebniky, syny Tvé smlouvy!* Jakmile Hyrkanovi sluzebnici tato
slova uslyseli, vrhli se na né¢j a probodli jej. Hospodin vSak nemeskal s pomstou a postihl

vojsko Arabu i vojsko Hyrkanovo smrticim morem.

POMPEIUV ZASAH DO OBCANSKE VALKY A POCATEK RIMSKE MOCI NAD
ZEMI 1ZRAELE

v o vy X, , . ., . , , . , ..340
Za oné¢ch dnu pfisel z Rima mocny vojevidce jménem Pompeius vést valku proti Arménii.

Ten vyslal nejpfednéjsi ze svych bojovnikti do Damasku. Kdyz se o pfichodu fimského vojska
doslechl Aristobulos v oblezeném Jeruzalémé, poslal Pompeovi uplatou Ctyii sta liber zlata a
7adal jej, aby jej zbavil vojska Arabi, nebot’ za onéch dnt byl jiz cely svét v podru¢i Rimand.
On tedy poslal Arétovi, krali arabskému, tento dopis: ,,Neodtahnes-li od Jeruzaléma, véz, ze
tva smlouva se star§imi Rima je neplatnd a tvou zemi obsadi nage vojsko.« Kdyz si krél list
precetl, odvratil se od Jeruzaléma a Hyrkanos a Antipatros byli ponechani napospas potupeni

a zostuzeni.

Artistobulos se zbytkem Izraele se pustil za nimi a pobil mnoho Arabu i syna Izraele, ktefi
slouzili Hyrkanovi. Pak se s radosti navratil do Jeruzaléma. Za onéch dnu byl zajat Jezis
Nazaretsk}'f.341
Poté dorazil Pompeius do Damasku. Aristobilos mu poslal darem obdivuhodné dilo - zlaty
kef vinné révy. VSechny jeho (35) kofeny i uponky, hrozny 1 bobule byly zhotoveny z ryziho

zlata o vize péti set liber. Pompeius se zdaru velice zaradoval a poslal jej do Rima

%9Gn 30,2

340/ amsterdamském tiskmimx, v prazskénminax; Gnaeus Pompeius Magnus (viz pozril9 kZDR)

byl r. 66 . n. |. posien spravou provincii Cylicia, Bythinia a Pontug, 66 — 63 vedI valku proti
pontskému krali Mithridatovi VI.The Cambridge Ancient Histot¥, s. 248 — 262).

*1Tato wta je v amsterdamském i prazském tisku vynechéasmvé zgazeni chybné; k alanské valce
mezi Hyrkanem a Aristobdlem doslo v Sedeséatyclelete stol. p. n. I., tedy piblizng 90 let fed udalostmi,
jez popisuje Novy zakon.
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pfedstavenému tifsetdvaceticlenného poradniho sboru. Vsechny jal nad timto
podivuhodnym uméleckym vytvorem udiv a radovali se z né¢j. Dopravili vinny kef do chramu
svého bludu®*® a2 umistili jej pfed Iovovou sochou, zasvécenou planeté ]upiter.344
Pompeius pak Aristobudlovi poslal dopis, v némz mu zehnal, vychvaloval jej a ujist'oval o

p p p p1s, > VY J€) J

naklonnosti své i vSech fimskych senatoru, kteff jej budou podporovat po cely jeho Zivot.

Kdyz se o tom Hyrkanos doslechl, propadl malomyslnosti. Antipatros jej vsak utésoval:
,Pompeiovo pfatelstvi s tvym bratrem t¢ nemusi znepokojovat. Pajdu za nim a ziskam jeho

piizen tobé.

Antipatros se vskutku odebral k Pompeiovi a vznitil v ném nenavist k Aristobulovi a pratelstvi
k Hyrkanovi. Rekl mu totiz: ,,Bude-li Hyrkanos tvym spojencem, véz, Ze ti bude poddan cely
Izrael, vzdyt’ vsichni jsou oddani jemu. Spojis-li se vSak s Aristobulem, Izrael neovladnes.
Toho totiz vsichni nenavidi.“ Pompeius odpovédél: ,,Nikdo nesmi védét ani slovo z toho, co
jsi mi fekl! Ja ted” vzkazu Aristobudlovi, aby za mnou pfisel do Damasku. Tam ho zatknu a

pfedam jej jeho bratrovi, a tak se kralovska moc vrat zpét Hyrkanovi.*

Pompeius tedy poslal pro Aristobula, soucasné s nim vSak pfiSel zpoza pouste ze Sély 1
Hyrkanos. Antipatros pak Pompeia zadal, aby spor mezi kralem Hyrkanem a jeho bratrem
Aristobulem, ktery se proti nému vzboufil a nepravem jej zbavil vlady, rozsoudil. Tisic muza
ze starsich Izraele jeho slova dosvédcilo. Aristobulos vsak opacil: ,,O vladu jsem neusiloval,
dokud jsem nespatiil, ze ti, ktefi Hyrkana na trin povznesli, se dopoustéji straslivého zla a
hanebnosti. Hyrkanos je neschopny blazen, nezaslouzi si vladnout. Vsechny okolni narody,
jejichz zemi se zmocnili nasi otcové, se mu vzpirali, tupili jej a neodvadeéli mu pravidelnou dan.

Tim vsim je vino jeho slabosstvi, neschopnost a hloupost.*

Kdyz Aristobulos domluvil, ¢etni mladici slicného vzhledu a urostlé postavy, odéni v azurova
a purpurova roucha, s pavézami,345 zdobenymi zlatymi klenoty, kfiStalem a vselikymi
drahokamy, dosvédcili, ze mluvil pravdu, ze Hyrkanos neni vlady hoden. Pompeius v tzasu
pravil: ,,St’astny je tento narod! Jak jen jsou krasni, jak vytecni a bystii! A jaké $tésti to bude

'(C

pro fimské senatory, bude-li tento veliky narod v jejich moci

342z poznamkas. 124.

33 Viz poznamka:. 134.

%44 59x 2010; Ke ztotoZovani antickych boZstev s nebeskyiesy srov. 17Q
5 pis 4,4
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Tehdy se spolu Hyrkanem 1 Aristobulem odebral do Jeruzaléma. Kdyz pak Aristobulos seznal,
ze Pompeius nedostal smlouvé, kterou s nim uzaviel, kdyz pfijal darem zlaty vinny kef,
opovrhl jim a uprchl do egyptské Alexandrie. Pompeius jej tam se svym vojskem dostihl a
Alexandrii oblehl. Hyrkanos se proto opét navratil do Jeruzaléma, nasledovan Pompeiem, jenz

Aristobulovi poslal dopis s navrhem smlouvy a odpusténi vSech provinéni.

Kdyz se s nim pak Aristobulos setkal, neucinil mu Pompeius nic zlého, zadal jej vSak, aby mu
vydal veskeré chramové nacini. Aristobulos mu nevyhovél. Pompeius se jej proto s hnévem

chopil a nechal spoutat pevnymi Zeleznymi okovy.

Pak bojoval proti Jeruzalému a vazné poskodil jeho hradby, jeho obranci vSak podnikli
protidtok a zabili dvanact tisic muzt. Pak bojovali Izraelci v ulicich Jeruzaléma jeden proti
druhému, tak silné na né dolehlo souzeni.**® Rozdélili se na dvé poloviny — jedni radili vzdat se
Pompeiovi, vpustit jej do mésta a podvolit se mu, druzi trvali na tom, ze musi bojovat, dokud
nezhynou. v téchto rozbrojich bylo zabito mnoho muzt. Nakonec ziskali navrch ti, kteff
prosazovali vzdat se. A tak vesel Pompeius do Jeruzaléma a do Chramu, kde pobil mnoho

knézi i prostého lidu.

Kralem pak opétovné prohlasil Hyrkana, jeho radcem jmenoval Antipatra347 a spravcem zemé
odpovédnym za vybér dani Rimana jménem Severus.>*® Sam se vydal za Aristobulem, aby jej
pfivedl spoutaného v fetézech. Pak se obratil proti Arablim. Na jeho pokyn jej doprovazeli 1
Hyrkanos a jeho radce Antipatros. Spolu s Aristobulem byli zajati i dva jeho synové, jeden

z nich, jménem Alexandr>* viak uprchl.

Kdyz tento Alexandr uslysel, ze z Jeruzaléma vytahl Hyrkanos se svym radcem, vnikl do
Jeruzaléma, postavil se Hyrkanovi na odpor a znova vystavél méstské hradby, jez pobofil
Pompeius. Lid Izraele se shromazdil a provolal jej kralem namisto Hyrkana, nacez Alexandr

v Cele veskeré vojenské sily (36) vytahl proti Hyrkanovi, jenz se pravé vracel od Pompeia.

Hyrkanos byl porazen, spravce pokladny Severus vsak uprchl. Alexandr se pak navratil do
Jeruzaléma. Proti nému se vypravil Gabinius, vyslany z Rima, s velikym vojskem. Uptchl pfed

nim do Alexandrie, Gabinius vs$ak tdhl svojdky za nim. Aristobdlova zena, matka

%®Srov. 7 119,143,

37V amsterdamském a prazském tisku uvedeno &eizWlada tak podruhéijpadla Hyrk&novi, jenz svym
raddcem dinil Antipatra.”

#48%y120

%49 Alexandr, star$i syn Aristobdla 1., r. 57 a 55m |. se nedsgns pokusil o povstani proti Hyrkanovi Il.,
drzen viimském zajeti, zabit r. 48.
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Alexandrova, mu vysla v Ustrety a s placem jej prosila, aby jejiho syna nezabijel. Vyslysel ji a
neucinil Alexandrovi nic zlého, celou zemi judskou vsak obsadil. Hyrkanos se pak
v Jeruzalémeé chopil vlady potieti a v Jerichu, Sepféris350 a celé zemi Izraele ustanovil fimské

mistodrzici a velitele.

Poté Aristobulos uprchl z vézeni v Rimé, piisel do zemé izraclské a na véech mistech se
k nému pfidavali lidé, az se kolem néj shromazdil obrovsky dav. Z néj vybral osm tisic
valecnikt, s nimiz vytahl do boje proti Gabiniovi. Vypukla pak urputna bitva, v niz padla
vétsina Aristobdlovych muza, jen tisic jich zastalo naZivu. Ti uprchli do hor, Rimané je viak
pronasledovali a vsechny pobili. Aristobulos pak bojoval osamocen, dokud zasazen mnohymi
ranami do hlavy nepfisel o pfilbici a nepadl k zemi. Tehdy — byl totiz dosud nazivu — jej
Rimané zajali a pfedvedli pfed Gabinia. Ten se nad nim smiloval a povolal lékaie, aby jeho
zranéni zhojili. Pak jej poslal k fimskému vladci a jeho poradnimu sboru. Vladce jej znovu
uvrhl do vézeni, oba jeho zatéené syny vsak propustil, jat litost{ k jejich matce, o jejiz veliké

moudrosti slysel.

Aristobuluv syn Alexandr opét povstal proti Hyrkanovi a fimskym velitelam. Mnoho muza
z Izraele se k nému pfidalo a fimského zmocnénce, jmenovaného Gabiniem, porazili. Pak se
véak pustil do boje se samotnym Gabiniem a byl porazen. Mnoho Izraelct padlo,
Alexandros>>! viak uprchl. Gabinius vstoupil do Jeruzaléma a Hyrkanos se chopil vlady nad

Izraelem poctvrté.
VZESTUP IULIA CAESARA, JEHO SPOJENECTVI S ARISTOBULEM

Za onéch dnu porodila Zena jednoho z fimskych senatort syna, béchem porodu vsak zemfela.
Jeji bficho bylo urychlené otevieno a syn se narodil zivy. Pojmenovali jej Iulius a protoze jeho
matka byla pfi porodu rozfezana, dostalo se mu pfizviska Caesar.>*?
Tento Caesar dosahl nevidané velikosti. Vladce a senat jej casto posilali do valek, v nichz st

vzdy pocinal uspésné a stal se velikym vojevidcem. Valecny uspéch jeho zasluhou presel zpét

35050y
%1 Jedné se o jediny vyskytipodnitecké verze jména v celém dile.
%20 etymologii tohoto jména viz poznamkal8 kZDR ¢asové zkazeni Caesarova narozeni viak chybné.
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od Reku na stranu Rimant.”” Caesar dobyl mnoho zemi a navrativ se ve vsi své moci a sile do

Rima, zatouzil po vlade.

Rimané se viak jiz v dobach davnjch praotct zavézali, Ze si nikdy nevyvoli krale,*>* nechtéli
tedy Iuliovi kralovskou moc svéfit. Tehdy se mezi nimi rozpoutala hrozna valka, v niz Iulius
zabil bezpocet muzi. Jakmile se Pompeius doslechl, Ze se Caesar v Rimé chopil vlady a pobil
vladce, jeho senat a i nejvjznamnéjsi z Rimand, shromazdil celé své vojsko a odtahl z Arabie
do valky proti nému. Kdyz to Iulius zvédél, poslal pro Aristobula, jehoz nechal propustit
z veézeni, vlidné s nim promluvil a jmenoval jej velitelem ve svém vojsku, s nimz pak vytahl do

boje proti Pompeiovi. Vojenska sila, jiz velel, byla nesmirna, vzdyt’ byl kralem celého svéta.

Kdyz Pompeius uslysel, Zze proti nému stoji 1 Aristobulos, propadl strachu, znal totiz jeho
udatnost a sflu jeho muzt. Vzkazal proto obyvatelim Jeruzaléma, ktefi byli v jeho moci, aby
poslali Aristobudlovi dar, jimz ho snad o$ali, a podaii se jim otravit jej. Jeruzalémst{ ucinili, jak
jim fekl, a on se z daru, s kterym k nému poslali vyznamné muze, velmi zaradoval. Jedl s nimi
a pil az pfes miru a oni mu podstréili smrtici jed, ktery ho zahubil. Aristobulova vlada nad
Izraelem trvala tfi roky a Sest mésica. Byl udatnym bojovnikem a valecnikem, urostlé postavy a

velmi sliéného vzhledu.

Nad zpravou o Aristobulové smrti se Pompeius velmi zaradoval a tahl pak se svym vojskem
proti Rimu, pfed nimz rozbil svij tabor. Iulius na n&j vzapéti udefil, usmrtil jej>> a vlida

v jeho rukou se tak upevnila.

Tulius poslal po svém pobocniku dary krali aramejskému i Egypt’anim, aby je znovu ziskal pro
Rim. Antipatros tehdy poradil Hyrkinovi, e pomohou-li Tuliovi, snad se nad nimi smiluje.
Hyrkanos jej vyslechl, Antipatros se tedy v cele udatného vojska vydal k Iuliovi, nalezl milost
v jeho ocich a byl jmenovan velitelem. Bojoval s nim pak v mnoha krutych valkach, nacez se

s velkou slavou navratil do Jeruzaléma a jeho moc dal a dal rostla.

Hyrkanos (37) pak ustanovil Antipatrova syna Fasaela spravcem Jeruzaléma, a Hérdda, jeho

druhého syna, spravcem Galileje.

3 Tato poznamka nemé nazpsat fipadné Caesarovy boje prétekim; vztahuje se k vzestufima na
pozici sw¥tové mocnosti, kterou si podle Rabadova pojetstibfbnovou pevné monarchické formy viady
(viz kapitola 3.2.1 této prace). 5

%4 7de, na rozdil od ZDR,voli Rabad g#md zavadjici formulace, nazrajici, ZeRim kralovstvim nikdy
nebyl.

35 Viz poznamkas. 132
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POCATEK HERODOVY CESTY K MOCI

Za onéch dnu zil v Jeruzalémé mladik jménem Chizkija. k tomuto udatnému bojovniku se
pfimkl kazdy z muzt jako ke svému pilifi a on v jejich cele vtrhl do zemé aramejské. Tam
pobili a vzali do zajet tolik muzt, az Aramejci propadli hnévu a jejich kral vyslal k Hérédovi,
spravci Galileje, poselstvo s zadosti, aby Chizkiju i jeho muze nechal zabit. Hér6édés tedy
vytahl v ustrety Chizkijovi, ktery se vracel z Aramu a nemél se pfed nim nijak na pozoru, a
zabil jej 1 jeho muze. Kdyz se o tom doslechl kral Aramejcu, poslal Hérédovi darem mnozstvi

stifbra, zlata a drahych kament. Moc toho muze pak nesmirné vzrostla.

KniZata judska se vsak k Hyrkanovi zacala obracet se stiznostmi na Antipatra a na tizi utlaku,
ifmz on i jeho synové zemi judskou suzuji. Zadali, aby byl Hérédés povolin z Galileje a
souzen spolu s muzi, ktefi prolili Chizkijovu krev. Kral pro néj tedy zavolal a mladik Hérédés
se dostavil do Jeruzaléma, aby se zodpovidal soudu, odén v kralovské roucho a opasin
pozlacenym mec¢em. Samaj, jeden ze starsich, mu vytkl jeho povysenost, on viak jej ani vjrok
Sanhedrinu®® neposlechl. Kdyz pak kral Hyrkanos vidél, Ze se jej Sanhedrin chysta odsoudit

k smrti, jat litosti pravil: ,,Nevynasejme nad nim rozsudek dnes, pockejme do zittka.” Tak jej

zachranil z jejich rukou, nevéda, ze mu Hérédés usiluje o zivot.

Té noci Hérédés uprchl a uchylil se ke krali aramejskému, jemuz vylicil vse, co jej potkalo.
Aramejec s nim pak vytahl v cele velikého vojska do boje o Jeruzalém. Proti nim se vsak
postavili jeho otec Antipatros a starsi bratr Fasael se slovy: ,,Pro¢ jen neprojevis vdécnost krali

'CC

Hyrkanovi? Vzdyt se nad tebou smiloval a nezatouzil prolit tvou krevl® a prosili jej, aby od
Jeruzaléma odtahl. Vyslechl je, nebot’ obyvatelim Jeruzaléma jiz dostatecné piedvedl svou silu

a moc.

Za onéch dnu zosnovali sluzebnici zabitého vojevidce Pompeia spiknuti proti fimskému krali
Iuliovi a kdyz se modlil v domé svych bohu, zabili jej. Jeden z nich, jménem Cassius, pochazel
z Makedonie, a protoze se bal zistat v Rimé, uprchl do své zemé, kde se pevné chopil
Vlédy.357
Knfzata judskad tehdy nesmirné suzovala vlada Antipatrova, jesté krutéjsi nez vlada krale

Hyrkana. Ten se mu nepostavil na odpor, aby jeho moc umensil, nebot’ vlada spocivala pevné

% Traditni oznaeni nejvy$siho soudniho dvora a riggditsjsi pravni autority v zemi Izraele v dblimské
nadvlady, nejstarSi zpravu o jeho existenci podéséphusAnt 14, 91;BI 1, 170); existuje jen malo
podrobrjSich informaci o jehoiesném slozeni a fungovani (&34 XVIIl, 21 - 23).

%7 Neodpovida historické realit
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v rukou Antipatra a jeho synt Fasaela a Hérdda, jenz v ocich vSech krala svéta pozival veliké
ucty. Oni vsak zahoikli a propadli zavisti, i shodli se, Ze jej zabiji. s jednim z veliteld vojska,
jménem Malachi, se pak smluvili, ze podplati kralova &isnika,>>® aby Antipatrovi podstrcil

pohar smrtictho jedu. Antipatros jed vypil a zemfel.

Jeho synové Fasael a Hérodés se k tomu naoko stavéli hluchymi, poslali v§ak dopis Cassiovi,
jenz spravoval Makedonii, a o véem jej uvédomili. Tehdy se Cassius vypravil do Syrie a
k Hyrkanovi vyslal poselstvo se zpravou,aby se k nému dostavil. Hyrkanos, Malachi, Fasael a
Hérédés tedy pfisli a hodovali s Cassiem, ktery nafidil svym sluzebnikiim, aby vykonali
jakykoli Héréduv rozkaz. Hérodés jim pfikazal Malachiho, jenz sedaval po Hyrkanové pravici,
zabit, zabili jej tedy. Hyrkanos se na celou véc vyptal syntt Antipatrovych, nedozvedél se vsak

'CC

pravdu. ,,Zabili jej sluzebnici krile Cassia, my jsme o tom nevédélil“ Kral se vsak pfesto
Fasaela a Héréda bal, veédel totiz, ze to oni vSe zavinili. Proto jim fekl: ,,Ten muz, Malachi,

zasluhoval smrt, vzdyt’ to byl zaludny podvodnik!“

Po téchto udalostech vstoupil do Rima Octavianus Augustus, syn bratra zabitého Tulia, > a

Rimané jej uéinili svym vlidcem. Jeho spojencem byl jeho strjc Marcus Antonius.>®
Octavianus Augustus se chopil vlady v Rimé a Marka Antonia vyslal bojovat s Cassiem a

pomstit Tulia.

Hyrkanos mu poslal darem zlatou korunu vykladanou drahymi kameny a pozadal jej, aby
potvrdil jeho vladu a aby byla mezi nim a Octavianem Augustem, kralem vsech krala,
uzaviena smlouva, tak, jako pfedtim jiz uzaviel smlouvu Iuliem. Marcus Antonius mu ve vSem

vyhoveél.
HYRKANOS II. SESAZEN, VLADA ANTIGONOVA

Za onéch dnu poslal Antigonos,361 syn Aristobulav, dopis Pakorovi,**? krali perskému, dopis a
zadal jej, aby mu pomohl svrhnout Hyrkana a znovu ziskat vladu. Zavazal se, Zze mu vénuje

pet set liber zlata a sto izraelskych panen. Pakoros tedy shromazdil své vojsko a vytahl s nim

%8 7de je za Antipatros nazvan kralem mylformalrs jim stale byl Hyrkanos.

$9Viz pozn.&. 136.

3% 1max npn; Marcus Antonius (cca 83 — 3%.m. 1.),#imsky politik a vojevidce, givrzenec caesarovské
strany, nejprve spojenec, poté hlavni protivnika®@niv; ve skuténosti nebyl jeho pokrevnyifbuzny, ale
Svagr.

31 Antigonos, znamy i pod svym Zidovskym jménem Matai; pokraoval v mocenskych snahach svého
otce a bratra, jeho vlada (40 — 37 p. |.) predstavuje posledni pokus postavit se do cesty kd&ylim
ambicim Hérodovym, jehdim ihned po Hyrkanoysesazeni uznal za Zzidovského krale.

362010
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proti zemi izraelské. Téz Antigonos vysSel z Jeruzaléma a s velikym zastupem Izraelct se
k nému pfipojil. (38) Vratili se k Jeruzalému, oblehli jej a bojovali, dokud do mésta nepronikli.
Hyrkanos upadl do zajeti a Fasael byl zabit. Antigonos pak ufizl Hyrkanovi ucho, aby jej spolu
s kralovskou hodnosti zbavil i knézstvi.*®® Hérédés viak uprchl a uchylil se k Himskému krali

Augustovi.

Pakoros, kral persky, pak v Jeruzalémé dosadil na tran Antigona, syna Aristobulova, a Hyrkana
nechal uvéznit, nacez se navratil do své zemé. Kral krald Augustus vSak kralem vs$i zemé
judské prohlasil Héréda, syna Antipatrova, jemuz svéfil obrovské fimské vojsko. Cestou se
Héroédés setkal s Hyrkanovou dcerou Alexandrou a jeji dcerou Mariammé,*** kterou porodila
Alexandrovi, synu Aristobulovu. Odvedl je do zem¢ Izraele, Mariammé pojal za manzelku a

odesel k nf do hor Galileje, kde sidlil cely Izrael. Tehdy s nim lid uzavtel mir.

Za oncch dnt prodléval Marcus Antonius, spojenec Octaviana Augusta, v zemi arabské, jiz
mél dobyt pro Rim, v Egypté, v Damasku a v Aramu. Hérédés se za nim vypravil k perské
fece, 3% aby mu pomohl, nebot’ Arabové jej po cesté pfepadali a zabijeli vSechny, kdoz se
Marku Antoniovi pokusili pomoci. On v$ak na né udefil a pobil je. Marcus Antonius se nad
Hérodovou udatnosti velice zaradoval a spolu se svym pobocnikem a velitelem Cassiem jej
poslal zpét do zemé Izraele. s sebou nesl tento dopis urceny velitelam Aramejct: ,,Vézte, ze
nas pan, kral kralt, Octavianus Augustus, svéfil kralovskou moc nad celou zemi judskou
Hérodovi, synu Antipatrovu. Jakmile Vas tento dopis dostihne, pospéste mu na pomoc a
nikdo, kdo je schopen opisat se zbroji, ani starsi, neni této povinnosti zprostén.**® Béte s nfim
k Jeruzalému a bojujte proti tomu vzboufenci Antigonovi. Kazdy bojovnik, ktery se k nému
nepfida, bude usmrcen! Ja, Marcus Antonius jsem mu pfisahal pfi svém meci a svij slib
nezrusim.“ Kdyz velitelé Aramejct dopis pfecetli, neprodlené se odebrali za Hérédem, jehoz
vojsko se tak nesmirn¢ rozrostlo. Antigonos proti nim vyslal velitele svého vojska Pompeia.
Rozpoutala se kruta bitva, v niz na obou stranach padlo mnoho muzu a zabit byl 1 Josef, bratr

krale Héréda. Nakonec bylo vojsko Antigonovo porazeno.

363 Nezbytnym pedpokladem vykonu Kitského tadu byla absence jakékollesné vady.

34 Mariammé (48 — 29ipn. |.), vnika Hyrkana Il., druha manzelka Héréda Velikéhiyqure msla

znany vliv, posléze obviéna z ipravy spiknuti proti krali a nasledipopravena; politicky vyznamiatku
spaival v hasmonejskémipodu Mariammeé, ktery slouzil Hérédovi jako vitamgament na podporu
legitimity vlastni viady; jeji jméno je gecténou formou hebrejského jména Miriam(»), Rabad je neuvadi
v pavodni podob, ale v fepisuieckého zani (n>n).

%5 Mingnareka Tigris.

366 2Kr 3,21 (srov. pozn. 283).
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HERODES SE UJIMA VLADY

Hérédés a Cassius pak ve tretim roce Hérédovy vlady nad Izraelem pfitahli k Jeruzalému a
oblehli jej. Mésto padlo a Cassius i fimské vojsko pak Jeruzalému zasadili tézké rany. Zamifili 1
do Chraimu a rozbéhli se knejsvétejsi svatyni. Hérédés a jeho muzi vsak pfispéchali
nikoho. Kral Hérodés se na Cassia a jeho muze rozhnéval a fekl jim: ,,Chcete snad povrazdit
vsechny obyvatele mésta? Nad kym pak budu vladnout? Vzdyt' toto kralovstvi mi pfirkl
Octavianus Augustus!® Cassius pak ihned nafidil, a jeho rozkaz byl pfednesen fimskému

vojsku, aby kazdy, kdo zabije byt’ 1 jen jediného z Izraele, byl usmrcen.

Poté kral Hérédés zajal a uveéznil Antigona. Cassia a jeho muze pak odménil stiibrem a zlatem.
Téz Cassius obétoval Hospodinu veliky zlaty vénec, velmi se jej totiz obaval, protoze bojoval
proti svatému méstu. Pak se odebral i se zajatym Antigonem do Egypta. Hérodés, ktery se
obaval, ze se Antigonos opét chopi vlady, poslal Cassiovi veliky uplatek, aby nechal Antigona
zabit. Cassius tak ucinil. Po Antigonové zabiti se vlada v rukou Hérédovych jesté upevnila a
on pak bojoval se vSemi sousednimi narody, az je podmanil. Stal se tak mocnym a Gspésnym,

jako nikdo z jeho pfedchudct.
HYRKANUV POKUS O NAVRAT K MOCI, JEHO PORAZKA A SMRT

Po téchto udalostech osvobodil Pakoros, kral persky, Hyrkana, syna Alexandrova, z vézeni a
ucinil jej hlavou a vladcem veskerého Zidovstva v zemi $inedrské a v Persii. Hyrkanova duse
vsak zatouzila spatfit svaté mésto a Chram 1 Héréda, jehoz mél rad jako syna, a jeho vladu.
Hérédés pak, kdyz se doslechl, ze zajaty Hyrkanos poziva v Babylonii veliké ucty, propadl
strachu a fikal si: ,,Izraelci mu ted jist¢ navrati kralovsky tufad jeho otcd.” I zacal proti nému
strojit uklady a napsal Pakorovi tento dopis: ,,Véz, ze Hyrkanos mne vychoval (39) a choval se
ke mné jako k synovi. Kdyz jsem se chopil vlady nad Jeruzalémem, vzpomnél jsem si na
dobro, jez mi prokazal a zatouzil jsem proto smifit se s nim. Posli jej tedy prosim nyni za
mnou. Neucinis-li tak, véz ze propukne valka mezi syny Izraele a tebou a tvymi spojenci.”
Kdyz Pakoros dopis pfecetl, poslal jej Hyrkanovi s témito slovy: ,,Chces-li jit za Hérédem,
béz.“ Nenechal si vsak pro sebe tuto dobrou radu: ,,M¢j se pfed Hérodem na pozoru, je to
muz krvela¢ny a zradny. Nezavolal si t¢ proto, ze by k tobé citil lasku, ale protoze poznal, ze
dokud budes mezi zivymi, nebude Hérédés moci zamhoufit v noci oko ze strachu, ze se

kralovska moc navrati tobé. Bude vsak 1épe, spokojis-li se s mensim dustojenstvim, nez abys
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byl potupné zemfel a tvé sSediny byly v krvi uvrzeny do hrobu.®®” A véz, e takové uz je
lidského srdce — ziji-li dva lidé, jeden vazeny a druhy v potupeni, a po case se potupenému
dostane cti a vazenému pohany, ten, ktery byl dfive vystaven hanbé a nynf se tési ucté, nikdy
nebude s to pohlizet s klidnym srdcem na toho, jenz je nyni poniZzen, a¢ dfive pozival vaznosti.
v duchu si totiz bude stale fikat: ,Vzdyt’ mne az dosud jen tupill® Tak tomu bylo vzdy, byl-li
sesazen pan a namisto néj vladl otrok. Uvédomi si také, Zze srdce vSech obyvatel zemé se
upinaji k onomu panu. Kdybys alespont mohl vykonavat knézsky afad, snad by ti jej pfidélil a
sam zustal kralem. Ufizli ti vSak ucho, proto knézstvi pfipadlo Fasaelovi. Budes-li tedy
pfebyvat v Jeruzalémé, a¢ nebudes kralem ani knézem, nebude$ v bezpec¢i Takovymi a
podobnymi radami ptesvédcoval Pakoros, kral persky, Hyrkana, a té2 viichni babylonsti Zidé
na néj naléhali, aby za Hérédem nechodil. On je vsak neposlechl. Hospodinovym uradkem
totiz bylo vyhladit dam hasmonejsky az do tfettho a ¢tvrtého pokoleni, aby po ném nezustalo
ani stopy, a ztrestat jej za vrazdu mudrct, jiz se dopustili jeho otec a déd, i za zabiti Choniho

ha-Meagela.

Hyrkanos se tedy odebral do Jeruzaléma. Hérédés mu vysel v astrety, objal jej a polibil, nacez
se odebrali do jeho palace, kde pro né¢j kazdy den poradal hostinu a pfed oc¢ima celého Izraele
jej nazyval svym otcem. v duchu vsak proti nému spfadal vrazedné uklady. Hyrkanova dcera
Alexandra, tchyné krale Héroda, se o tom dozvédéla a Hyrkanovi vse fekla. Ten ji zpocatku
nevéfil, po case vsak onu zalezitost prohlédl a rozhodl se uprchnout k Malichovi,*®® krali
arabskému. Vyslal k nému tedy posla se zadosti, aby mu byl poslan kan a viz a on tak mohl

uprchnout.

Posel jej vsak zradil a Hyrkanuv dopis potaji pfedal Hérédovi. Ten jej bohaté obdaroval a fekl
mu: ,,Béz za Malichem a pak mi prozrad, co ti fekl. Posel Malichovi dopis pfedal a on
Hyrkanovi vyhovél a kon¢ i viiz mu poslal. Napsal mu téz tento dopis: ,,Poslal jsem Ti koné 1
jezdce, piijd tedy a ja Ti vyhovim ve vSem, o¢ si jen feknes.” Tuto Malichovu odpoveéd onen
posel tajné pfedal do rukou Hérédovi. Ten vyslal své muze na misto, na némz, jak veédeél, se
jeho lidé zdrzovali, aby je zajali zivé a pfivedli. Svolal pak cely Sanhedrin a Hyrkana nechal
pfedvést. Kral se jej zeptal: ,,Povéz mi, jestli jsi napsal dopis Malichovi, krali arabskému.*

Odpovedel, ze ne. Pak byl predveden Aristeus,*® onen zradny posel, a zajati arabsti vojaci, vse

%7 Srov. s 1 Kr 2,9
6819
%9 5°no™; Rabadova transkripce nejspise odpovida torfedikému jménu.
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Sanhedrinu vylicili a Hyrkanos zesinal v tvait. >0 Kral pak vydal rozkaz svym sluzebnikum, a ti

k Hyrkanovi pfistoupili a zabili jej. Vlada tak pevné spocinula v rukou Hérédovych.

Hyrkanova vlada trvala ctyficet let a Sest mésicu. Po smrti své matky vladl tfi roky, nez jej
sesadil jeho bratr Aristobulos a svéfil mu urad veleknéze, po tfech létech se vSak na tran vratil
a vladl ctyficet let. Pak jej vsak sesadil Antigonos, syn Aristobultv, ufizl mu ucho a vyhnal jej
ze svatého mésta. Zpét se vratil za vlady svého sluzebnika Héréda, jenz bez duvodu prolil jeho
krev, ackoliv on jej zachranil z rukou Sanhedrinu a rozsudkem smrti za vrazdu Chizkijase.
Hyrkanos se v Hospodinovych ocich nikdy nedopustil niceho zlého mimo to, ze se Hérédovi
vtiral do pfizné navzdory nevinné krvi, kterou proléval, a zcela se mu podiidil. Pozehnan

o N DN oy P . 371
budiz Ten, pfed nimz nikdo nemuze konat bezpravi a jenz nikdy nezapominal

INTRIKY V DOME HERODOVE

Mariammé, dcera Aristobulova syna Alexandra, manzelka Hérédova, m¢la bratra jménem
Aristobulos. Hérédés jej nepovznesl do veleknézskéno ufadu, nebot’ se bal ¢lent rodu
hasmonejského. Jeho Zena mu to méla za zI¢é, (40) kral vsak pfesto jmenoval veleknézem muze

jménem Chaniel, ktery z krve hasmonejské nepochazel.

Kdyz pak zabil Hyrkana, déda své Zeny a otce svého tchana Alexandra, Chaniela ufadu zbavil
a bratra své zeny Aristobula veleknézem jmenoval. Byl to dosud mladik, byl vsak vzdélany a
moudry a slicného vzhledu. Nebylo nikoho ze synt Izraele znamenitéjstho a moudiejsitho nad
néj. Nikdy pfedtim ovsem nebyl z kralovy vile veleknéz sesazen, dokud Hérédés neodvolal
tohoto Chaniela, aby se zavdécil své Zené a tchyni. Pfesto mu vSak jeho tchyné Alexandra

nemohla odpustit osud svého otce a trpce mu spilala, az ji kral uvrhl do domaciho vézend.

Tehdy poslala Alexandra dopis Kleopatfe,372 kralovné egyptské, manzelce fimského vojeviudce
Marka Antonia, vylicila ji vSe zlé, ¢eho se Hérédés vuci rodu hasmonejskému dopustil, a
zadala ji o pomoc proti nému. Kleopatra ji odpovédéla takto: ,,Mtzes-li, potaji pfijd’ za mnou
a uvidis, co ucinim.” Kdyz tento dopis Alexandra precetla, zavolala si svého syna, veleknéze

Aristobula, a povédéla mu, ze se dia na uték k mofi, do Jafy, a odtud odpluje do zemé

¥°Gn 4,5-6

371 Babylénsky Talmud, Pirke Avot 4,22

372 Kleopatra VII. (69 — 30ip n. |.), zvana Filopatér (,Otce milujici). Ptolenovska kralovna Egypta od r.
51 nejprve jako manzelka a spoluviadkyostupg dvou svych brdt Ptolemaia Xlll. a Ptolemaia XIV.,
potésui iuris. De facto posledni viadkgrsamostatného Egypta, mocenskou pozici svého mdnazila
zajistit vztahy s C. |. Caesarem a Markem Antonipmjeji sebevrazdse vSak Egypt stdimskou provincii.
Jeji a Caesév syn Ptolemaios XV. Caesarion (47 — 30m ), zavrazény zadhy po main¢ smrti, byl
poslednim nositelem titulu farao.
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egyptské. Pak mu fekla: ,,Poslechni mne, mij synu, a ute¢ se mnou. Nechame vyrobit dvé
veliké truhly a uplatime sluzebniky, aby nas — mne v jedné, tebe ve druhé — potaji vynesli.

Zachranime si tak zivot!“

Chystali se tak ucinit, jeden z Hérédovych sluzebnikti se vSak o tom dozvédél a krali vse
prozradil. Ten zradnému sluhovi fekl: ,,AZ ty dvé truhly ponesete, pfineste je ke mné.
Sluzebnik jej poslechl a truhly byly tedy dopraveny pfed krale. Oteviel je a Alexandru i jejtho
syna nechal vyjit. Pak se na né hrubé osopil, avsak i Alexandra mu odpovédéla zostra, az se
kral rozhnéval a uprchl pfed ni do podkrovi svého palace, fka: ,,.épe je bydlet na stfese
v koutku, nez se svarlivou zenou ve spolecném dome <"

Pak se kral stavél ke vSemu hluchym, az se po roce veleknéz Aristobulos odél v knézské
roucho, vesel do Chramu a pfistoupil k oltafi, aby obétoval. Cely Izrael sledoval jeho
chraimovou sluzbu, jeho krasu a rozumnost, a vsichni se z néj radovali a vzdavali chvalu Bohu,
ze nenechal zajit toho, jenz zachrani rod hasmonejsky. Kral jejich slova uslysel, propadl
strachu a celd véc se mu znelibila, fekl si totiz v duchu: ,,Ted mu cely Izrael navrati vladu,

'C(

ktera patfila jeho pfedkam!* Vidél totiz, ze srdce vSech Izraelcu se upinaji k nému.

Kral Hérodés se rozhodl o svatku Sukot odejit se v§im sluzebnictvem do Jericha. Tam
uspofadal velikou hostinu pro vsechna sva knfzata i sluzebniky. Vsichni se posadili na sva
mista, mladého veleknéze Aristobula pak usadil po své pravici. Jedli spolu, pili a veselili se.
Kdyz pak kralovi synové odesli plachtit po Jordanu, nafidil jim kral potaji, aby pozadali
veleknéze Aristobula, aby Sel s nimi, a pak jej v Jordanu utopili. Mladici jej k tomu vyzvali, on
vsak s nimi nechtél jit, jediné¢ s védomim krale. Ten se vSak jeho zadosti naoko zdrahal
vyhovét. Jinoch nan usilovné naléhal, az fekl kral: ,,Délej, po ¢em tva duse touzi.* Sel se tedy

s kralovymi syny plavit po Jordanu.

Kral se vSim svym sluzebnictvem vsedli na kon¢ a navratili se do Jericha. Mladici zatim pluli
po fece, az se slunce nachylilo a za vecernitho Sera knéze Aristobula utopili. Poté to pifisli
oznamit krali. Lid propukl v narek, nebot’” vsichni citili v dusi zarmutek pro jeho spravedlnost,
vzneseny puvod, krasu a kratké trvani jeho zivota, a jejich plac byl slySet Siroko daleko. Ani
Mariammé, kralova zena, a chlapcova matka Alexandra se nemohly utisit. Téz kral usedavé
nafikal, nebot’ litoval hrozného zla, které napachal. Vsechen lid se dozvédél, ze tuto véc ma na

svedom{ kral a téZ jeho tchyné Alexandra mu zacala spilat za vrazdu svého muze, otce a nyni i

3Py 21,9
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syna a kral ji nebyl schopen usmifit. Poc¢inaje onim dnem vyvstala vécna zast’ Alexandry a
Mariammé k Hérédové matce Kypridé374 a jeho sestfe Sulamit, jez pochazely z otrockého
plémé.375 Mariammé je zahrnovala kletbami pro jejich nepfatelstvi k narodu izraelskému a pro
jejich modly. Hérédés vsak Mariammé horoucné miloval a nikdy ji nepokaral slovy: ,,Proc¢

takto mluvis?“
HERODES SE ZAPOJUJE DO OBCANSKE VALKY V RIME

Kleopatra pak premluvila svého muze Marka Antonia, vladce Egypta, fimského vojevidce a
poboc¢nika krale krald Octaviana Augusta, ktery jej vyslal do boje proti kralam Arabu,
ke vzpoufte proti Octavianu Augustovi. Vytahli tedy (41) do boje proti nému na mofi i na sousi

se v§im svym lod’stvem, pésim vojskem i jezdectvem.

Jelikoz zemé egyptska se nachazi v blizkosti zemé Izraele, Hérodés se vzdy spoléhal na Marka
Antonia, jenz mu byl zastitou, procez se zadny kral na svété neodvazil popouzet jej. A kdyz
pak Marcus Antonius zosnoval spiknuti proti svému panu, vytdhl mu Hérédés se svym
vojskem i lod’stvem na pomoc a chystal se Octaviana Augusta i veskeré jeho vojsko pobit. Ten

jiz odplul do Egypta a cestou dorazil na ostrov zvany Rhodos.

Tehdy se Hérodés doslechl zvést, ze Marcus Antonius byl zabit,>’® i o tom, ze Octavianus
Augustus miff do Egypta. Propadl zoufalstvi, zachvacen hrizou z jeho hnévu, poté si vsak
dodal odvahy a shromazdil darem veliky obnos, s nimz se odebral k Octavianu Augustovi.
Kdy# odjizdél, povolal k sobé Josefa, manzela své sestry Sulamit, svéfil mu svaj dam s timto
pokynem: ,,Zabije-li mne Octavianus Augustus, dej mou zenu Mariammé otravit. Krale totiz

neni hodno, aby jeho vdovu pojal za manzelku neurozeny muz a spal s ni v kralovském lozi.*

Kral Hérédés se tedy odebral na Rhodos za Octavianem Augustem, jenz ho pfijal
s rozhofcenim a hnévem nad tim, Zze pomohl Marku Antoniovi. Na hlavé mél Hérédés
kralovskou korunu, kdyz vsak Octaviana Augusta spatfil, sfal ji a padl mu k noham, fka:
» Vyznavam, ze jsem se provinil proti svému panu, krali vSech krala, svym pratelstvim k Marku
Antoniovi, k némuz mne vaze smlouva. Muj pan, kral kralt, mi totiz, a¢ mi dal vladu a slysel o
véem, co mne potkalo, nikdy nepfispél na pomoc. Marcus Antonius se vSak zachoval jinak.

Priznavam, ze kdyz vytdhl proti mému panu, krali kralt, do boje, podpofil jsem jej pésim

374
0%
375 Kypris, Hérodova matka, byla nabatejskélioquu (vizEJV, s. 347).
376 ve skuténosti ovdem Marcus Antonius spachal sebevrazdesgios Kleopatrou.
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vojskem, jezdectvem i lod’stvem. Ja sam jsem s nim nesel, zaneprazdnén boji ve vlastni zemi,
kdybych s nim vsak byl, v§i svou silou bych mu byl pomohl. Kdyby byl padl, byl bych jej
podeptel, kdyby byl srazen, byl bych jej pozvedl. To vSe pfiznavam, abych pro krale krala
nebyl tim, kdo porusuje smlouvu. Nyni je vSak Marcus Antonius mrtev. Navrati-li mi, nyni
muj pan, kral krald, maj dfad, budu mu vérny stejné neochvéjné, jako jsem byl Marku

Antoniovi, zabije-li mne vSak, ucini véc spravedlivou a zboznou, nebot’ ja smrt zasluhuji.*

Kdyz Octavianus Augustus uslysel Hérédova slova, pravil mu: ,,Povstan, krali Izraele, mir
s tebou! Neboj se, vzdyt” muz jako ty je hoden byt poboc¢nikem a druhem kralovym. Vim, ze
Marka Antonia proti mne popouzela jeho manzelka a Ze tebe neposlouchal. Kdyby t¢ byl
poslechl, nikdy by proti mné nebyl strojil uklady.” Prikazal pak, aby Hérédovi byla opét
posazena na hlavu kralovska koruna, a uzavfel s nim smlouvu. Spole¢né se pak odebrali do
Egypta pomstit se Kleopatfe. KdyZz ta hanebnice vidéla, Ze jeji mésto je dobyto, odéla se
v nadherné roucho, posadila se na kralovsky tran a porucila, aby ji pfinesli zmiji. Tu si pfilozila

k fiadrim, had ji kousl a kralovna zemfela.

Poté vstoupil do palace Octavianus Augustus, a spatfiv ji sedét na truné zaradoval se, ze se ji
pomsti. Nafidil tedy, aby ji pfivedli.. Tehdy zjistili, Ze je mrtva, a Octavianus Augustus se velmi

rozhnéval.
OBVINENI, ODSOUZENI{ A POPRAVA KRALOVNY MARIAMME

Josef, manZel kralovy sestry Sulamit, prozradil Mariammé, %e mu kral rozkazal otravit ji,
zabije-li jeho Octavianus Augustus. Mariammé ihned zachvatila nenavist k nému. Kdyz se
Hérédés od Octaviana Augusta vracel v miru a s velikou slavou, vSichni jeho lidé 1 sluzebnici
v jeho palaci se velice zaradovali. Mariammé, jeho Zena, vsak radost neméla. Kdyz ji licil,
jakymi poctami a vysadami jej Augustus zahrnul, vidél, ze ve tvafi se j{ zraci hnév. Hérédova
sestra Sulamit zpozorovala, Ze jej Mariammé rozhnévala, a fekla mu, Ze jeji mu Josef spal
s Mariammé, kdyz byl Hérédés u Octaviana Augusta. Hérodés viak Sulamit nevéfil, nebot

znal jeji nenavist ke své zené.

Poté se kral Mariammé otazal: ,,Pro¢ ses neradovala, ze jsem se od Octaviana Augusta vratil
v miru? Vidél jsem hnév ve tvé tvafi, jisté tedy chovas v srdci zast'. (42) Mariammé opacila:
»Rikal jsi, Ze mne milujes nade vSechny své Zeny a souloznice, a ted jsi rozkazal Josefovi,

manzelu své sestry Sulamit, aby mé otravil*
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Kdyz Hérodés uslysel jeji slova, velice se rozzlobil, ze Josef vyzradil jeho tajemstvi. v duchu si
tekl, ze Josef zradil proto, Ze, jak fikala Sulamit, spal s Mariammeé. T vysel z palce rozhotcen a
rozhnévan. Kdyz Sulamit postichla kraliv hnév vidi Mariammé, dale §ifila takovéto lzivé
pomluvy a klamné bludy: ,,Vzdyt" to Mariammé chtéla otravit jejl Ustavicné to krali
vstépovala do srdce. ,,Nechas-li ji nazivu, bez meskani t¢ zabije, aby t¢ zbavila vlady. Vzdyt’ 1

PP '(C(

Zakon®'' pravi: Prichazeji-li t& zabit, zabijej ty jako prvnil Takto promlouvala Sulamit
k Hérédovi, az jej dohnala k tomu, ze rozkazal vyvést Mariammé na ulici a setnout ji hlavu.
Jeho sluhové ji tedy pfedvedli. Za ni vysly vsechny zeny jeruzalémské, mezi nimi téz jeji matka
Alexandra, jez dcefi spilala slovy: ,,Pry¢ s tebou, ohavnice, ktera spfada pikle proti svému
panul“ Pak se Alexandra rozplakala, navenek nad hrizou dcefina ¢inu, ve skutecnosti vsak

chtéla usmifit krale v nadéji, ze Mariammé necha nazivu dost dlouho na to, aby jej mohla

otravit.

« .,

Mariammé mlcky sla, nedivajic se vpravo ani vlevo, a smrti se nebala, nebot’ védéla, Ze jeji
strdce je bez viny a duse ¢ista, ze Buh ji v budoucim svété vyméfi spravedlivou odménu. Svésila

tedy $iji beze strachu, nacez ji srazili hlavu a prolili jeji nevinou krev.

Hospodin vsak nemeskal s pomstou. Hérédav dim totiz zachvatila strasliva nakaza a
nejvyznamnéjsi z jeho sluzebnikd, jeho knizat i souloznic zahynuli. Ten hrozny mor se rozsifil
1 po celé zemi judské. Cely Izrael védél, ze tyto utrapy je postihly za proliti Mariamminy krve. I
zvolali k Hospodinu: ,,Jediny clovek zhfesil a Ty sttha$ hnévem celou obec?* Tehdy se

Hospodin nad zemi smiloval a lid moru zbavil.

Kral litoval, ze prolil krev své zeny, ac¢ se nicim neprovinila, a laska se v jeho srdci roznitila tak
silné, az na smrt onemocnél. Kdyz to spatfila Mariammina matka Alexandra, rozhodla se
otravit jej. Krali vSak kdosi vSe vyzradil a on ji nechal zabit. Tak nalozil 1 s kazdym z rodu
Hasmonejcu, s kazdym, kdo nesl jejich jméno, nenechal nikoho vyvaznout a uniknout.®"®

Nechal zabit téz Josefa, manzela Sulamit.

Mariammé krali porodila dva syny, Alexandra a Aristobula.?"® Kdyz nechal zabit jejich matku,

byli v Rimé, kam je otec poslal, aby se nauéili jazyku a literatufe Rimant. Ze své choroby se

377 PrestoZe v textu na tomto misttoji1nm, neni zde citovana Bible, ale Babylénsky Talmuant®drin
72).

8 Srov. Joz 8,22.

39 Hér6dés il s Mariammé celkentitsyny (keti zentiel v dtstvi); Aristobulos a Alexandr byli vychovani
v Rim¢ a da se fedpokladat, Ze Augustus v nich #iidHérodovy legitimni nastupcefipodrs se &3ili otcow
prizni, poté viak byli na naléhani jeho sestry SulgBalomé) obvigni z velezrady a prawgodobré r. 7 .
n. l. popraveni.
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jejich otec zotavil a vlada v jeho rukou se upevnila. Stavél pak mnoha opevnénd mésta a

povznesl se k nevidané velikosti.

Ve tfinactém roce jeho vlady nastal v zemi veliky hladomor. Kral nechal pfinést z pokladny
velké mnozstvi stifbra, zlata a drahych kamenu a poslat je do Egypta. Za to mu poslali
mnozstvi chleba. Ten kral rozdéloval darem, zasobil hladovéjici a potfebné chlebem a nijak
nesetfil svého majetku. Nechoval se tak jen k Izraelcim, ale ke kazdému, s kym se stfetl, ze

vsech znamych jemu poddanych narodu. Pak vytahl do valky, v niz zvitézil.
PRESTAVBA A ZASVECENI JERUZALEMSKEHO CHRAMU

Poté se rozhodl prestavét Chram. Radil se slidem Izraele a shodli se, Ze jej vystavéjl v té
velikosti, v niz jej zbudoval Salomoun, protoze po navratu zexilu za krale Kyra Chram
postavili v rozmérech, které Kyros urcil a nikoli podle toho, jaky byl pfedtim. Kdyz vSichni
Izraelct slyseli, ze ma v umyslu Chram od zakladt strhnout a znova jej vystavét, neodpovidal,
nebot’ se bali, ze Chram strhne a pak bude vahat s novou stavbou. Kral védeél, co jim lezi na
stdci, proto jim odpovédél, ze vahat nebude. Dlouho takto hovofil, nacez nechal pfinést
z pokladny mnozstvi zlata a stfibra a vydat je délnikim, dobyvajicim drahokamy i alabastr a
mramor, dfevorubcum a hornikim vlomech 1 zlatych, (43) stifbrnych, médénych a
zeleznorudnych dolech, aby byla vykonana veskera prace, aby vSe bylo pfipraveno

k urychlenému zahajeni stavby po strzeni starého Chramu. Tak se i stalo.

Chram byl tedy strzen a znova vystavén. Po dokonceni byla jeho délka, §ifka i vyska cinila sto
loktt. Cely byl oblozen bélostnym mramorovymi kvadry, vysokymi sto dvacet loktd, které byly
zarazeny dvacet lokti hluboko do zemé a sto loket pak vyénivalo. Siroké byly dvanéct a tlusté
osm loktd — vSechny byly jeden jako druhy. Dvefe Chramu byly pokryty ryzim zlatem

vykladanym drahymi kameny, jejich vefeje i kovani byly stfibrné.

Nechal téz vyrobit zlaty vinny kef, nevidané umélecké dilo. Jeho vétévky byly zhotoveny
z Cervencho zlata, hrozny ze zlata razového a velikych kfist’ala, listy ze zlata zeleného. Vaha

kefe cinila tisic liber ¢istého zlata. Néco podobného nikdo nikdy nespatfil.

Vybudoval i vstupni sal a pfed nim dv¢ stiibrné, umné vystavéné zdi. Na zapadni strané
Chramu bylo nadvofi sto padesat loktd dlouhé a sto lokta Siroké, vydlazdéné cistym
mramorem. Stejn¢ velika nadvofi byla i na jizni a severni strané. Tam bylo vystavéno sto

padesat sloupt z bilého mramoru ve ctyfech fadach dlouhych ctyficet loktd. Vsechny mély
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v pruméru tf1 lokte. Vsechny rozméry nadvoii i sloupt byly naprosto stejné. Prostranstvi na
vychodni stran¢ bylo dlouhé sedm set dvacet loktt a sahalo az k fece Kidréon. Podobnou

budovu na celém svéte nikdo nespatfil. Onen vinny kef kral umistil do cela vstupniho sélu.

Lidé pak vystupovali na chramova nadvofi, z né¢jz kazdy mohl vidét potok Kidrén, ktery z té
vysky vypadal jako pouhy praminek vody. Stfibrna zed, kterou tam kral nechal vystavél, byla
jakoby oponou, oddélujici vlastni Chram od pfedsali. Silna byla na ptl pidé¢ a byl v nf vchod
z ryziho zlata, nad nimz byl zavéSen mec, pokryty dvanacti librami zlata. A na tento zlaty
vchod pfipevnili tabulky se slovy: ,,Cizinec, ktery se pfiblizi, bude zabit. <%

Tento chram, jenz Hérédés vystavél, byl velikym divem a nikdy nebylo ani zminky o zadném

krali, ktery by byl s to vystavét néco jemu podobného a veskerou praci zaplatit.

Krél poslal do Sarénu a do tdoli ]izreel381 pro dobytek. Pfivedli mu, jak se pro krale slusi, tii
sta krav a veliké mnozstvi bravu. Poté Chram s velikou radosti zasvétili. Byl urcen jeden den,
kdy kral kazdy rok pofadal velikou hostinu pro vsechna sva knizata a sluzebniky i pfedaky a
mudrce Izraele. Pravé onoho dne meél kral v umyslu dokoncit praci a jeste¢ vice roznitit
svatecn{ veseli a radovat se nad timto mistem se vS$im lidem. Rozkazal ¢init tak v tentyz den
kazdy rok ve vsech zemich svého kralovstvi a vyslal v té véci spésné posly s listy svym
satrapum, mistodrzicim a knfzatam.>%? 1 lidu, sidlictho v zemich nepfatel, pak pfichazeli
z daleka 1 blizka jejich pohlavafi a knizata, aby spatfili Chram a krale. Dokud totiz vsSe na

vlastni o¢i nevidéli, neuvéfili. Pak vSak seznali, Zze dosud neslyseli ani polovinu pravdy.
NOVE BRATROVRAZEDNE BOJE V HERODOVE RODE

Po téchto udélostech dorazili z Rima kralovi dva synové, jez mu porodila Mariammé,
Alexandr a Aristobulos. Vstoupili do Jeruzaléma rozliceni, s velikym hnévem. Byli téZ velice
mocni a jejich srdce se dmula pychou, nebot’ starsi z nich, Alexandr, mél za manzelku dceru
krale kappadockého,383 Aristobulovou zenou byla dcera krilovy setry Sulamit. Po svém
pfichodu do Jeruzaléma se nesli poklonit krali, svému otci, a ani se s nim nesesli. Kral se
dozveédél, ze proti nému chystaji néco zlého. I vsichni jeho sluzebnici mu radili, aby se pfed

nimi mél na pozoru, jak jen bude moci.

30 Do vnittniho chramového okrskudtipiistup pouze Zidé.

1y textu uveden pouze termimpas, ,udoli.”

32 Est 8,9; uzitim z perstinyrgjatych termif, oznaujicich statni fady perskéise, zanirné evokovano
prostedi knihy Ester.

349095 1o
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(44) Jeste diive, nez se stal krilem, mél Hérodés manzelku,>®* pochazejici z prostého lidu, jez
mu porodila syna jménem Antipatros.385 Poté, co zabil milovanou Mariammé, povolal do
svého palace zpét tuto svou nenavidénou zenu. Kdyz poznal, ze oba synové kralovny
Mariammé k nému citi zast, vyznamenal a povznesl jejtho syna Antipatra, jemuz i svefil

vsechny své poklady a spravu majetku, nebot” on mél vladnout po ném.

Tento Antipatros byl zchytraly a uskocny. Kazdy den k otci promlouval: ,,Muj pane, co das
mné a co tém dvéma lvicatim, kterd na mé zpupné otviraji tlamy?** Stale roznécoval mezi nimi
a svym otcem hadky a zast’, az se na né kril rozezlil a vypravil se do Rima k Octavianu
Augustovi. s nim byl jeho syn Alexandr, jenz doufal, ze Octavianus Augustus rozptyli otcovu

nenavist a jej ocisti.

Octavianus Augustus se z jeho pfichodu velice radoval a fekl mu: ,, Tolik jsem té touzil vidét!
Proc jsi vSak opustil zemi judskou?* Hérédés odpovedél: ,,Prisel jsem, abych spatfil tvaf svého
pana, krale kralt, a oznamil mu, co se stalo s timto jeho otrokem, mym synem.*“ Pak mu
vypravél vie od pocatku az do konce, nac¢ez Octavianus Augustus mladikovi za jeho nenavist
k otci vycinil. Hoch vsak opacil: ,,Jak bych k nému mohl necitil zast? Jak bych mohl
zapomenout na neposkvrnéné lino a posvatny rod, z néjz jsem vzesel? Zapomenout na matku
je jako zapomenout na vlastni pravici! Vzdyt’ byla zabita nevinna, ni¢im se neprovinila!l* Takto
a podobn¢ mladik k Octavianovi promlouval, az ten, jat litosti nad nim, propukl v plac. Téz
vsichni Octavianovi velmozi se rozplakali. Zacal pak vytykat zase Hérédovi jeho tézké
provinéni a jeho zufivy hnév. Mladika pak utésil, nacez mu naftidil poklonit se otci az k zemi a
on jej poslechl, nebot’ kralovu slovu se nelze Vzpl'rat.386 Octavianus Augustus pak uchopil

chlapcovu ruku a vlozil ji Hérédovi do klina.*®” Otec jej polibil a objal a oba se rozplakali.

Poté, co je Octavianus Augustus utésil, pfedal jim dar, jak se slusi na krale. Odesli od n¢j
v pokoji, pak se vsak Hérédés presvedcil, ze nenavist synt Mariammé se nikdy neutisi. Kdyz
se navracel do Jeruzaléma, shromazdil vSechny starsi Izraele a pravil jim: ,,Rozhodl jsem se

jmenovat jednoho ze svych synu knizetem lidu Hospodinova, nemohl jsem to vSak ucinil bez

%84 Mingna Doris, s niz se Hérodés oZertive, nez se stal krdlem; (V& V, s. 757).

35 Antipatros, syn Héréda a Déridy (cca 46 —4rp 1.), nejstarsi z Hérédovych syrspolu se svou matkou
byl zapuzengimz byl umozgn kraliv shatek s Mariammeé; ve snaze zajistit si nastupnigtirivale

intrikoval proti Mariamminym syiim a posléze se zapojil i do spiknuti proti otcit dghalen adsns pied
Hérddovou smrti popraven.

3% Tento do¥tek je Zejms minsn jako jista vysetlivka, neba’ podle Zidovskych naboZenskych zasad je
povoleno klagt se takto pouze Bohu.

%87 Archaicka forma fisahy &rnosti, vychazejici z blizkovychodni tradice, j@ravdipodobné, Ze by tento
zpisob byl v rag cisaskémRime znam.
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svoleni Octaviana Augusta. Nakonec jsem tfadem povéfil véechny tfi a zemi rozdélil rovnym
dilem mezi né. Vy jim bud’te ndpomocni proti jejich nepfatelim, nepodporujte viak jednoho
v boji proti druhému. Postfehnete-li mezi nimi nenavist, snazte se, jak jen budete moci, ji
utisit. Tehdy mu v Jeruzalémé pifsahali a uzavfeli s nim v této véci smlouvu, nacez se kazdy

navratil do svého domova.

Nenavist Antipatrova ke kralovym dal$im dvéma synim vSak nepominula. Bal se jich totiz,
nebot’ pochazeli z rodu Hasmonejcu a spiiznéni byli s mocnymi krali. Antipatros pak platil
zvedy a pomlouvace, ktefi krali namluvili, ze synové Mariammé jej chtéji zabit. A tak se do
hadky vlozila i Sulamit, jez méla mnohem vétsi moc a nedélala nic, neZ co se ji samé zlibilo, a
také kraltv bratr Feroras. Ten ji fekl: ,,Synové Mariammé védi, Ze to na tvij popud byla jejich
matka zabita. A poda#i-li se jim zabit krale, tebe, Sulamit, pak rozfezou Gd po udu.“ Jakmile se
chlapci o tom doslechli, odebrali se ke krali a pffsahali, ze mu nechtéji ubliZit, s placem jej

prosili o slitovani, az jim kral uvéfil.

Antipatra to velmi popudilo, podplatil tedy 1zivé svédky, kteff prohlasili, Ze vidéli kralova syna
Alexandra jedné noci stat s tasenym mecem v ruce pfed kralovym palicem s umyslem zabit
Antipatra. Zaplatil i nékterym mladikim z kralova sluzebnictva, ktefi pak tvrdili, Zze jim
Alexandr nabizel veliké dary, aby se s nim dopustili smilstva,?®® coz viak oni odmitli. Krél se
velmi rozzufil, az cely viel zlobou a rozkazal zatknout je, vsadit do vézeni, spoutat zeleznymi
okovy a zabit mnoho Alexandrovych sluzebniki a téch, kdoz se vzpiraji jeho moci. Tak se i

stalo.

Alexandr poslal dopis svému tchanu Archeldovice?

a zadal jej, aby pfisel za jeho otcem
Hérédem do Jeruzaléma. Tento Archelaos byl clovék vyfecny a rozvazny. Kdyz pfichazel do
Jeruzaléma, Hérédés se velice zaradoval (45) a tazal se, pro¢ k nému piisel. ,,SlySel jsem, ze
tvaj syn Alexandr, maj zet’, ti usiloval o zivot. Ale nenf pfece mozné, ze by o tom jeho zena,
ma dcera, védéla a nefekla ti to! Nenavidim ji a jeji uklady, vim vsak, ze ty ji z ucty ke mné
nezabijes. PfiSel jsem proto za tebou, abychom je zabili spolecné — ty svého syna a ja svou

dceru. Je lepsi, zemfou-li oni, nez kdybychom zemfeli my.*

Jakmile Hérodés uslysel jeho slova, uvétil v jeho naklonnost a velice se zaradoval. Kdyz si pak
byl Archelaos jist, ze mu Hérodés véfd, opét jej oslovil: ,,Nejdfive vsak tu véc musime dobfe

prozkoumat a ovéfit, vzdyt’ 1zivych svédka a lidi proradnych je na svété mnoho. Nechceme

%88 3901 25wma 20wY; termin, oznaujici nepovoleny homosexudlni styk, viz babylon$ymud, Brachot 43.
39 Archelaoslll., krél kappadocky (vI. 36ipn. . —17 n. 1.).

~ 02 ~



390 , VI
“**¥ Archeldos totiz védél, ze

pfece, budou-li o tom pochybnosti, prolit nevinnou krev.
Hérodés poptava sluchu pomluvam a ze proto jeho dim postihlo vSechno to zlo. Hérédovi se

jeho slova velmi zamlouvala.

Jednim z téch, kdoz kralovy syny pomlouvali, tim, kdo stal v jejich cele, byl jeho bratr Feroras.
Kral vsak byl celym srdcem oddan Archelaovi, krali kappadockému. Ten, kdyz si byl jist jeho
pratelstvim, opét mu zacal domlouvat: ,,Jiz jsi zestarl, tvé dny se nachylily. Ti pomlouvaci té
zcela ovladli a svou 1zivosti zpusobili, ze ses na synech dopustil v§eho toho zla.“ Kdyz se o
tomto rozhovoru doslechl Feroras, byl jat strachem, nebot’ védél, ze kral je vrtkavy. Vypravil
se proto za Archelaem, aby si prosbami zachranil zivot. Archeldos mu fekl: ,,Mas-li v imyslu
kat se ze za své hiichy, béz, vrhni se mu k noham a vyznej, ze jsi o jeho synech lhal. Zarucuji,
ze tob¢ 1 svym synum odpusti.” Feroras se fidil jeho slovy, vse pfiznal. Archeldos pak krale
zadal, aby Fer6rovi odpustil a aby téZ snal okovy svych mladych syna a propustil je z vézeni.
Kral mu vyhov¢l a nafidil, aby se tak stalo. Mladici pfisli ke krali, vrhli se mu k nohdm a kral,
jat litosti, je objimal a libal. Velice se radoval, Ze Archelaos za nim pod pfiznivou hvézdou

pfisel, a poslal mu darem sedmdesat liber zlata a mnoho drahych kament a souloznic.

Antipatros vSak opét zacal platit pomlouvace a jménem kralovych synt poslal 1zivy dopis
jednomu z vojevidci, v némz stalo, ze proti krali stroji vrazedné uklady. Neékolika takovymi
¢iny opét posilil nepratelstvi mezi nimi a jejich otcem, az je kral znovu nechal spoutat pevnymi

okovy.

Antipatros si ziskal srdce kralovych knizat i sluzebnikt. Ti podplatili kralova holice, jenz 1zivé
dosvedcil, ze Alexandr jej zadal, aby krali bfitvou podfezal hrdlo. KdyzZ to kral slySel, propadl
zoufalstvi a fekl: ,,Z toho, co se doslycham, mne omrzelo Zit. Jedinou spravnou véci, kterou
nyni mohu udinit, je usmrtit clovéka, jenz ma toto na svédomi.” Pfikazal tedy, aby byl holi¢
usmrcen. Pak pfedvedli 1 jeho syny a oba povésili. Tak prolil jejich nevinnou krev. Antipatros
se zaradoval a mél za to, ze vladu ma jiz ve svych rukou. Nevédél vsak, Zze vyssi hlida

Vysokého.391

3

b

Alexandr mél dva syny, Tigrana392 a Aristobula. Aristobulos mél syny tfi, Héroda®

Agrippu394 a Alexandra. Kdyz se kral navratil do Jeruzaléma — v dob¢, kdy byli povésent jeho

390V prazském tisku chylruvedena: namistonr.

¥lKaz 5,7

392y

393 Heérodés Chalkidsky (zem48 n. 1.), mistodrzici Chalkidy, otec Agrippy II.
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synové, byl totiz v Samaii — povolal k sobé syny svych synt a jat litost{ je objimal a libal. On i

vsichni jeho sluzebnici hofce plakali a on litoval hrozného zla, které napachal.

Kdyz pak dny truchleni pak pominuly, kral povolal vsechna knizata Izraele a oslovil je: ,,Jsem
jiz stary, zesedivél jsem a neznam den své smrti.>*® Pied sebou vidim tyto chlapce, pro svuj
nesmirny zarmutek jim vSak nemohu pohlédnout do oci. Kdyz jsem je spatfil, opét jsem si
vzpomnél, jak hrozného zla a hfichu jsem se v zufivosti dopustil na jejich otcich. Nyni jim
chci urcit porucnika, ktery jim bude otcem a po cely zivot jim bude ze vsech sil pomahat.
Vsechen lid mu odpovédél: ,,Dobfe jsi promluvil.® Svému bratru Ferérovi pak fekl:
»Porucnikem budes ty a tvoji dceru si vezme Alexandrav syn Tigranés za manzelku.” Svému
synu Antipatrovi pak nafidil oZenit se s dcerou Héréda, syna Aristobdlova. Poté se v kralové

pfitomnosti konaly zasnubni slavnosti.
ANTIPATROS MARNE UKLADA HERODOVI O ZIVOT

Kdyz Antipatros poznal lasku, kterou kral chova ke svym vnuktm, zoufal si, nebot’ dédem
Tigrana, syna Alexandrova, byl Archeldos, (46) mocny kral kappadocky. Proto padl Antipatros
krali k noham ve snaze jeho lasku k vaukim zvratit a omezit volnost, kterou jim dal. Neuspé¢l
vsak, procez se rozhodl uzaviit smlouvu s kralovym bratrem Ferérem. Jej zadal, aby zrusil
svou smlouvu s Hérédem a Tigranem. Feréras tedy odesel za kralem, vetfel se do jeho pfizné
a pfekazil snatek. Tak se Feréras a Antipatros, kralGv bratr a syn a naslednik, sblizili a dnem 1

noci spolu jedli, pili a zosnovali dklady.

Nakonec se kral o v§em dozvédél a propadl strachu. Proto nafidil, Ze jeho bratr Fer6ras mu uz
nesmi na o¢i. Svého syna Antipatra pak poslal k Octavianu Augustovi, aby zabezpecil jeho

vladu a udrzel mir. Sam Hérodés jit nemohl, byl jiz velmi star.

Cestou do Rima se Antipatros zastavil v Egypté, nebot’ chtél onu zemi jesté pred smrti svého
stryce Ferora spatfit. Potloukal se po egyptskych trzistich, az natrefil na jistého kramare, ktery
drzel v ruce malou zavfenou a zapeceténou lahvicku. Ten kramaf se rozkfikoval: ,,Kdopak
chce to, co by si ani za veliké penize jinde nekoupil?* Antipatra jeho slova zaujala, i optal se
jej: ,,Co je v té lahvicce? Kramaf mu ji za vysokou cenu prodal, Antipatros vsak nevid¢l, co je

uvnitt. On mu ale poseptal, ze je to jed, ktery usmrcuje okamzité. Antipatros tedy tuto

394 Hérodés Agrippa, téZ Agrippa |. (18. . |. — 44 n. I.), po smrti svého otce vychovéRime, kralem od r.
37.
%5 Srov. Gen 27,2; 1 Sam 12,2.
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lahvicku koupil a poslal ji Ferérovi s pokynem, aby ji schoval, dokud se on sam nevrati

z Rima.

Mezitim vSak Feréras zemfel a lahvicku pak opatrovala jeho zena. Kdyz se pak Antipatros
z Rima vratil, dal se s Ferérovou Zenou do hadky, protoze mu fekla: ,,Ty muzes za to, ze

'C(

Feréras nesmél krali na oci po celou tu dobu, dokud zarmutkem nezahynul

Antipatros pak opét zacal pomlouvat a roznécovat spory a popouzet krale proti ni. Podplatil
jednoho klesténce, ktery se odebral ke krali, tka: ,,Krali, maj pane, tvtj bratr Feroras, na néjz
ses rozhnéval a nedovolil mu spatfit svou tvaf, dal své zen¢ smrtici jed a pfikazal ji, aby té
otravila.” Kral se na klesténce rozhnéval a fekl mu: ,,Uz jsem nechal po onom straslivém jedu,
o némz vsichni v mém domé rozhlasuji, ze mne s nim chce otravit, patrat, ale nezjistilo se, zda
je na celé véci néco pravdy. Vzdyt’ ja uz jsem nadarmo zabil svou manzelku Mariammé, svého

'C(

tchana Alexandra i své dva syny!“ Kdyz Antipatros slySel, ze kral klesténci neuvéfil, pozadal
jej, aby ho opét vyslal k Octavianu Augustovi. Bal se totiz krale, protoze ona lahvicka s jedem i
jeho vlastnoruéni dopis, s nimz ji poslal, byly dosud ukryty v domé zeny Ferérovy. Mel
pfedtim v imyslu otravit kralovy vnuky, avsak kdo kope jamu, spadne do ni. 3%
Antipatros tedy krale pfemlouval, aby jej vyslal k Octavianu Augustovi. Poté, co odesel, se
vsak kral rozhodl ovéfit klesténcova slova. Nechal pfedstoupit véechny Ferérovy sluzebniky a
vyptal se jich, zda védi nebo nékdy néco zaslechli o tom, Zze by mél v imyslu vztahnout nan
ruku. Vsichni pfisahali, ze o ni¢em takovém nikdy neslySeli. A pfesto, ze je pak nechal
zbicovat, nefekli mu ani slovo. Nékteré z nich pak zahubil, jiné nechal mucit nejraznéjsimi
zpusoby. Nékterym nechal vytrhat vSechny zuby a nechal zbicovat i jednu dévecku, jez
slouzila na Ferérové dvofe. Ta, ztryznéna bicovanim, ani nemohla stat a jen nafikala: ,,Svaty,

R y CTNA 15397 Ly . y 9y
budiz pozehnan, se za mé pomsti Do6ridé,™" kralové Zené a Antipatrové matce. Ta za vie

muze!” Kdyz kral slysel jejf slova, pfikazal, aby ji pustili a ona mu vse povédéla.

Rekla mu tedy toto: ,,Antipatrova matka pofidala pro tvého bratra Ferora a svého syna kazdy
den hostinu. Jedli, pili a pfitom se smluvili, ze té otravi, az bude Anitpatros u Octaviana
Augusta. Rikali si totiz: ,Nepfipravime-li ho o Zivot, zabije on nas, tak jako vyvrazdil celou
svou rodinu. Nadto velmi miluje déti svych zabitych synu, kteff den za dnem rostou. Mozna se
dokonce rozhodne pfedat vladu jednomu z nich.® Tvdj syn Antipatros pak fikal tvému bratru,

ze mu kral dava najevo lasku, on mu vsak nevéfil. ,Vzdyt’ mi dal sto liber zlata, coz si ani

%% Kaz 10,8
%97 Yvedeno v chybné transkripmnon.
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'(C(

nezaslouzim!“‘ zjejich slov kral poznal, ze je to pravda, nebot onéch sto liber zlata
Antipatrovi vskutku potaji daroval. Sluzka mu déle fekla: ,, Ta lahvicka smrtictho jedu, kterou

tvaj syn poslal z Egypta, je opravdu ve Ferérové domé.*

Kral tedy poslal pro Ferérovu zenu se vzkazem: (47) ,,Bez meskani vezmi tu lahvicku s jedem
a pfijd za mnou!* Kdyz spatfila pfichazet kralovy klesténce, zdésila se a vybchla na stfechu,
z niz se vrhla doli. Chtéla se zabit a tak se zachranit pfed kralem a jeho mucenim. Navzdory
tomu vSak nezemfela a kralovi poslové se ji chopili a na lazku ji odnesli pfed krale. Rekla mu,
ze jeho syn Antipatros se smluvil s jeho bratrem, Ze jej otravi, ze v Egypté koupil onen jed,
ktery poslal Ferorovi, a potom ze odesel k Octavianu Augustovi, ze vsak v den své smrti
Feréras vieho litoval, zakazal ji krale zabit a jed pfedat Antipatrovi. Naopak ji nafidit vylit jed
na zem. Rikala, e jeho rozkaz vykonala a jed skute¢né vylila. v lahviéce trochu jedu nechala,
bala se totiz dne, jako je tento. Kral ji pak vyzval, aby mu lahvicku vydala. Vskutku v ni byl
zbytek jedu, kral proto uvéfil jejim slovam, odpustil ji a povolal k ni Iékafe. Ti ji uzdravili a ona

zustala nazivu.

Poté poslal kral Antipatrovi tento dopis: ,,Bez meskani pfijd’! Velmi jsem zestarl, jsem

9

(B398 B w1 o , 39
7% v Rimé mél kral jest¢ dva dalsi syny, Archelaa™" a

nemocen a den své smrti neznam.
Fi]ippa.400 V Antipatrové dopise otci stalo: ,,Tvi dva synové T¢ pomlouvali pfed Octavianem
Augustem.” Kral mu odpovédél: , Rychle pfijd’ a pfived je s sebou. Nalozime s nimi, jak ty
uznas za vhodné.” Nez se tento dopis k Antipatrovi dostal, uplynulo v§ak sedm mésict. Tehdy
prispéchali otcovi poslové a spésné se s nim vydali, do zemé judské, 1 kdyz jiz ubéhla takova
doba. Kdyz dorazili do Kaisareie, dozvédél se Antipatros, ze otec vyhnal jeho matku z palace.
Neveédél, proc ji nenavidi, pfesto se vSak roztiasl strachy a chtél se vratit. Sluzebnici, ktefi jej
doprovazeli, vsak touzili po domové a détech. Dali mu tuto radu: ,,Vratis-li se, slova tvych
nepratel se stanou pravdou. Pajdes-li vsak za otcem, jenz té celym srdcem miluje, zvitézi§ nad
nimi a ty, kteff t¢ suzuji, pfemutzes.” Poslechl je a Sel do Jeruzaléma. Nikdo mu vsak nevysel
v astrety, nikdo jej nepozdravil, vzdyt' jej vSechen lid nenavidél pro jeho 1zi, pomluvy a

zloc¢inné uklady. Také se bali krale.

%% Srov. pozn. 395.

39 Hérodés Archeldos (23.m. I. — cca 18 n. |.), star$i syn Hér6da a jethité Zeny Malthaké, podle
Hérddovy poslednitte mél byt dédicem kralovského titulu, jenz mu vSakéleh nebyl; Archelaos byl
spravcem nejvyznangjgich oblasti zemlzraele — Judska, Saia ldumeje; pro své despotickéigpby
krajré nepopularni, sesazen disa Augustem r. 6 n. l., jeho Uzemi nad&fienp spravovandimskym
prefektem.

400\ amsterdamském tisku uvedema s, v prazskénvin»s; Hérodés Filippos (cca 2&.m. |. — 33/34 n.
l.), syn Hér6da a jehddti zeny Mariammé 1., po otcésmrti spravcéasti Gzemi na severu zidovského
statu.
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Do palace vstoupil se srdcem plnym strachu. Klesl pfed kralem, ten vSak odvratil tvaf, nebot’
se na n¢j nemohl divat. Antipatros tedy odesel do svého domu zarmoucen a zahanben. Matka
mu povédéla, ze odhalila tajemstvi lahvicky jedu a Ze kral se na néj hnéva. Jeho strach a hraza
tak jesté vzrostly. Nazitfi kral nafidil vS§em knizatim Izraele shromazdit se, Ze pfed nimi bude
ktefi pochazeli z rodu kralovského a byli spravedlivéjsi a lepsi nez on. Pak propukl kral v nafek
pro svou zenu Mariammé, kterou zabil, aniz by se ¢im provinila, i pro jeji dva syny. Jeho nafek

byl slyset do daleka.

Poté vSak Antipatros pozdvihl hlavu a dlisnymi rty401 zacal pronaset 1ziva slova. Nepfestal pak
otce prosit o smifeni. Nebylo smiflivych a kajicnych slov, ktera by nebyl pronesl, az v§echna
kniZata jala litost a vSichni s vyjimkou kralova pisafe Nikolaa, %2 jenz miloval kralovy usmrcené
syny, plakali nad jeho tézkostmi. Nikolaos vsak vsem, kdoz nafikali, spilal, a ze vsech sil volal
po krutém trestu pro Antipatra. ,,Aristobudle a Alexandfe, nevinné obéti, pozvednéte hlavu a
vizte toho krvavého zlocince! Vézi az po krk ve vrazdach, které spachal, ted vSak jeho nohy
uvizly v siti a vas Stvofitel vas pomsti, potresta jej za vasi krev v den soudu, nebot’ den soudu
bude soumrakem vseho zlal“ Kral, planouci hnévem, rozkazal pfivést z vézeni muze,
odsouzeného k smrti. Pfivedli jej a dali mu napit trochu jedu, ktery zustal ve sklenici, a on

okamzité zemfel. Kral ihned rozkazal, aby byl Antipatros spoutan pevnymi okovy.
HERODOVA NEMOC A SMRT

Ve ctyficatém roce své vlady, ve véku sedmdesati let, kral Hérédés onemocnél a nemohl se
uzdravit, 1éku pro né&j nebylo. Zadny zjeho lékafd nebyl s to jej upokojit, protoze jeho
choroba mu zatemnila mysl. v pfedtuse zla, které nastava pro néj i pro jeho rodinu, kficel:
,»Béda tomu, kdo nezanechal dédice svému kralovstvil Neni, kdo by kracel pfed jeho maramil®

Volal pak jménem svou zenu Mariammé i jeji dva syny a pfitom stale a ustavicné nafikal a

plakal.

Jednoho dne, kdyz jeho nemoc zesilila, nafidil, aby mu pfinesli sladké jablko, ze mu snad ud¢la
dobfte. Pfinesli mu je, kral pak pozadal o ntz, aby mohl jablko nakrajet, a kdyz jej donesli, kral
sebral sily a vstal. (48) Podpiraje se levou rukou, pozvedl pravici s nozem a vrazil si ho do

bficha. Vid¢l totiz, ze jeho zivot pfinasi jen utrapy a souzeni. Sluzebnici ihned jeho ruku

101712,3
492 Takova je #ejms spravna identifikace transkripog>1.
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popadli a nepustili. Tehdy se vsichni hofce rozplakali. Jejich hlas byl z palace slyset po

celickém mésté. Proto si vsichni fekli: ,,Kral je mrtev!*

To vse bylo slyset 1 ve vézeni. Antipatros se zeptal, co ten hluk znamena. Odpovédeli, ze kral
je mrtev. Antipatros se velice zaradoval a zalafnikovi rozkazal: ,,Sundej mi okovy! Pajdu do
paldce a dobfe se ti odménim.* Zalatnik odvétil: ,»Bojim se, je totiz mozné, ze kral je dosud
nazivu. Pajdu vyzvédét, jak je tomu ve skutecnosti, a pak se za tebou vratim.* Antipatros se na

zalafnika tak rozvzteklil, az propukl v narek.

Mezitim se zalafnik prochazel pfed kralovskym palacem. Kdyz to krali fekli, zavolal si jej a
zeptal se: ,,Jak se Antipatros choval, kdyz uslysel nafek nad mou smrti?* Odpovédél, ze se

velice radoval, pak Ze vsak, kdyz mu odmitl sejmout okovy, plakal.

Kral zaupél a pravil knizatam: ,,Vidite, jak mne nenavidi? A to je ve vézeni! Kdyby byl tu, jisté
by mi jest¢ pomohl zabit se. Ne jako mi sluhové, ktefi mi rychle sebrali ntiz. Jako ze Ziv je
Hospodin, Bah Izraele, nikdy se nedocka splnéni té nadéje, kterou choval® Tak se stalo, ze
kral pfikazal, aby byl zabit. Nebylo nikoho, kdo by jej zadal, aby Antipatra usetfil, vzdyt
viichni se z jeho padu radovali. Zalinik pak na kralav rozkaz vyvedl Antipatra na ulici, kde
mu bez milosti setli hlavu. Jeho mrtvolu porucil pohibit nikoli v Jeruzalémé, ale
v Hytkaneiu.403 Tak se i stalo. Kdyz se lidé od Antipatrova hrobu vratili, svolal kral vSechna
knizata Izraele, sebral sily a posadil se na lozi. Poslal pro svého syna Archelaa, vztahl k nému

’(C

ruce a jmenoval jej kralem Izraele. Tu vSichni zvolali ,,At’ Zije krall At’ zije kral

Poté, co nechal zabit svého syna Antipatra, zil kral jest¢ osm dni, nacez zemfel. Nad Izraelem
vladl ctyficet let. Byl hrdinnym vojevidcem, muzem chytrym, vyfecnym a pohlednym a
Hospodin byl s nim. Byl pfiznivcem mudrci Samaje a Hilela,*** jez vzdy podporoval. Byl
nejvétsim bohacem z kralt v dobé druhého Chramu. Téz dobrocinnosti se vénoval vice nez
véichni dfivejsi kralové. Rozdéloval bohaté dary, vzdyt’ stifbro a zlato pro néj byly obycejnym
kamenim. Izrael ochranil ode vsech utrap. Budova Chramu, kterou vystavél, pfedcila Chram,
jenz vystavél kril Salomoun. Zatizil viak Izrael nesmirnymi danémi, popiéval sluchu

pomluvam, byl povahy vrtkavé a proléval krev nevinnych ubozaku.

03 Takto uvadi misto Antipatrova piifu losephusRi| I,664) , Rabadova transkripgepix je zna&ns
zkomolena.

404 Ueenci, stojici v dob pielomu letopétu v ¢ele Sanhedrinu,ipdstavitelé dvou vzajensv mnohém
polemizujicich halachickych Skol; gak nejvlivréjSim osobnostem éry takzvanyzhgot pai (viz EJ I,
530 - 533).
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VLADA ARCHELAOVA A ANTIPOVA

Po ném vladl jeho syn Archeldos.*® Pied smrti kral Hérédés rozkézal, aby jej pohibili
v pevnosti Herodeion,*® vzdalené dva a pul dne cesty od Jeruzaléma. Ulozili jej na pozlacené
lazko, vykladané drahymi kameny. I poduska, na niz spocival, byla zdobena zlatem a
drahokamy. Pfes hlavu mél drahokamy vykladany zavoj, na némz byla posazena kralovska
koruna. Podpiral se levici a v pravici mél kralovské Zzezlo. Lizko bylo potazeno prostéradlem,
vykladanym kfist’alem a velikym mnozstvim safirt. Vsichni vojaci, ktefi krale obklopovali, byli
v plné zbroji, v rukou tasené mece a na hlavach pfilbice, jako by byla valka. Za nimi kracel
kralav syn, novy vladaf Archeldos, a za nim vSechen lid Izraele. Lazko obklopovalo padesat
Hérodovych sluzebniki, kazdy s pozlacenou kadidelnici, v niz palili veliké mnozstvi vonnych
bylin. Kazdy, kdo lizko mijel, nan hazel nejvzacnéjsi balzé1my.407 Lizko na ramenou nesli
nejmocnéjsi muzové lzraele, kracejici v dustojném poklidu, az dospéli k Herodiu, a tam jej

s velkou distojnosti pohtbili. Zadny jiny kral takto pohtben nebyl.

Kdyz byl pohiben, shromazdili se vsichni, kdoz krale nenavidéli, nebot’ je utiskoval, az si po
celou dobu jeho vladu z duse zoufali. Rikali si: ,,Dlouho jsme cekali na smrt Hérdda, jenz
proléval nasi krev, stale zesiloval svij utlak a zatiZil nas tak velikymi danémi, ze nam neztstalo
ani holé zivobyti! Ted vsak vladne jeho syn Archeldos a je jesté horsi nez byl on!* Radili se
spolu a upnuli své nadéje k Antipatrovi, synu (49) krilovy sestry Sulamit, jenz pochazel
z hasmonejského rodu. Jeho lidé se vypravili k Octavianu Augustovi s zadosti, aby kralem
jmenoval namisto Archelaa Antipatra, on je vsSak nevyslySel a potvrdil, ze vlada nalezi

Archeliovi.

Archelaos pak konal to, co je v o¢ich Hospodinovych zIé. Ozenil se se Zenou vlastntho bratra
Alexandra, a¢ s nim jiz méla syny,408 a konal 1 jiné hrozné skutky. Jedné noci v devatem roce
jeho vlady se Archelaovi zdal sen®®® V ném vidél na jediném stvolu devét krasnych plnych
klasa, k nimz pfistoupil jeden veliky byk a vSechny najednou snédl. Takovy to byl sen, jenz
Archelaa velmi vydésil. Zavolal si jednoho z mudrct Izraele, jemuz sen vypravél. On mu pak

povédél tento vyklad: ,,Devét zdravych a plnych klasu, to je devét let tvé vlady. A onen veliky

0% Rabad zde pomiji fakt, Ze ofici&lirchelaos v rozporu st@inim Héréda Velikého kralem provolan
nebyl.

406 1011

“"Ex 30,23

408 ¢imz prekrasil Zidovské naboZenské préavo, které povolijatek s manzelkou zesnulého bratra, jen je-li
bezdtna (levirdtni manzelstvi), viz Dt 25,5 — 6.

99 Archeldiv sen je zjevnou parafrazitsfaradnovych z cyklu vypréwi o Josefovi (Gn 41).
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byk, to je velky kral Octavianus Augustus. Tohoto roku budes$ zbaven vlady, protoze jsi
pohrdl slovem Hospodinovym a vzal sis za manzelku zenu vlastnfho bratra. Archeliaos pak
nemluvil s nikym v dobrém ani ve zIém, az po péti dnech pfitahl proti Jeruzalému Octavianus
Augustus. Archelaos vytahl proti nému, byl vSak zajat, spoutan okovy a zbaven vlady nad
Izraelem. Kralem namisto n¢j pak Octavianus Augustus jmenoval jeho bratra Antipu,4lo jenz

piijal jméno Hérodés. Poté se Octavianus Augustus navratil do Rima.

) : oy . 1 Lesle . ¢ " 411
Za vlady Antipovy v Rimé zemfel kral krald Octavianus Augustus v Sestapadesatém roce

svého panovani. Po ném vladl Tiberius Caesar.

Téz Antipas byl hiisnikem a pocinal si ohavnéji nez vsichni, kdoz byli pfed nim. Vzal si za
manzelku Zenu svého bratra Filippa, pfestoze jiz porodila déti. Veleknéze rabiho Jochanana,
ktery mu tuto zvracenost vytkl, Antipas zabil. Tiberius, kral fimsky, proti nému vytahl do boje,
Antipas se s nim tedy stfetl, byl vSak zajat a v okovech poslan do zemé Sefarad, kde zemfel.

Téz svrzeny kral Archelaos za vlady Tiberiovy zemfel.
VLADA AGRIPPOVA A SILICI RIMSKY UTLAK

Novym kralem Tiberius jmenoval Agrippu,412 syna Aristobula, jehoz nechal jeho bratr
Hérédés zabit. Antipova vlada nad Izraelem trvala jedenact let. Za vlady krale Agrippy pak
Tiberius Caesar zemfel. Po ném vladl Gaius, jenz se sam prohlasil za boha a nikomu ve sv¢é fisi
nedovolil slouzit bohu jinému. Jeho vlada v§ak neméla dlouhého trvani, jeho sily nevydrzely a
on zemfel. Po ném vladl Claudius. Po jeho smrti vladl cisat Nero. Vlada Agrippy, krale Izraele,

trvala tfiadvacet let.

Béhem jeho vlady zesilil utlak, jimz Nero suzoval Izrael, nad nimz ustanovil coby mistodrzici
tfi ukrutniky. Ti jim neponechali ani holé Zivobyti a mucili je nejriznéj$imi zpusoby za to, ze

se vzpirali fimské nadvladé a boufili proti cisafi Neronovi, snazice se z jeho moci vymanit.

“10Hérodés Antipas (20kpn. I. — 39 n. 1.), mladsi syn Héréda Velikého alttlaké, spravce Galileje; oatia
jej za Archeldova nastupce nefiégné, protoze ani on nebyl kralem ofici&jmenovan; pesto vsak byl

v souladu se svymi pravomocemi vniman jako hlavedstavitel zidovského statu; sesazenieisa
Caligulou r. 37.

411 Yvadsna historicka a Zivotopisna fakismsto znans negresna, tykajici seimskych cis#i (veetrs
mnohdy zn#&n¢ zkomolenych podob jejich jmen), v tomto spisu vé&sisouhlasi s Udaji XDR

412 Min&n Agrippa I., jenz pod svou spravou sjednotil detémiiise Héréda Velikého a jem®im po
sesazeni Antipyijznal titul ,Rex ludaeorum;“ Rabad jej ztotife s jeho synem a nastupcem Agrippou Il
(27/28 — 92/93 n. |.) aMBSse tedy vyskytuje jediny kral Agrippa; Agrippa tiebyl oficialré jmenovan
nastupcem svého otce, jehid&e se stala soastitfimské provincie Syria, vékolika fazich mu vSak byly
pfiznany vyznamné pravomoci ve sptanittnich zalezitosti této provnicie fipéa viada nadéastmi tzemi;
0 moc [#iSel v souvislosti s udalostmi prviimsko — zidovské valky a padem Jeruzaléma.
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Nero pak povéfil spravou Jeruzaléma muze jménem Florus. Ten proléval krev Izraele, tryznil
mladé divky a odiral bohaté hospodare, jez nechaval véset na hradbach Chramu, pobliz svého
sidla. Jednoho dne k nému pfisla sestra krale Agrippy a snazné¢ se za Izrael pfimlouvala, on
vsak jeji prosbou pohrdl a nevyslySel ji. Kdyz se zacala modlit k Hospodinu, hanobil jeji
modlitbu a vysmal se ji. Byl u toho jeden mlady vojak jménem Eleazar, syn Ananjuv, jehoz
otec byl veleknézem. Ten vysel na nadvoil domu Hospodina a zatroubil na Sofar. Tu se
shromazdilo veskeré vojsko a mladici izraeliti, aby povstali proti Rimantm. Bojovali s nimi a
zasadili jim tézkou ranu. Velitel mésta pak osamocen uprchl do Egypta. Cestou potkal krale

Agtippu, vracejictho se z Rima od cisafe Nerona. Jemu vypravél vée, co se mu s Zidy

piihodilo.

Kral Agrippa ptisel do Jeruzaléma a povolal k sobé do Chramu véechny Zidy, jimz pak vyli¢il
vojenskou silu Rimand a hrazovladu, kterou uvalili na viechny narody, které si podmanili,
takze z nich ¢asto nezistal nikdo nazivu.**® Snazné je tedy prosil, aby Rimany nedrazdili a
nepfivedli tak zbytek Izraele k zahubé. Propukl pak v hlasity nafek, k némuz se pfidali vSichni
star§i a pfedaci Izraele i veleknéz Ananja. Jeho syn Eleazar a mladici, ktefi byli s nim, vSak na
né¢ nedbali a nepopfali jim sluchu. Zajali pak dva fimské zmocnénce, mocné mezi knizaty
Neronovymi, kteff p#isli z Rima s Agrippou. Zabili je i véechny, kdoZ pfisli s nimi. Kdy? to
star§i Izraele spatfili, spolu se vSemi mudrci a zboznymi muzi uprchli z Jeruzaléma. Bali se
totiz Nerona a krutosti Rimand, a proto se uchylili na horu Sidén. Kdyz se Fleazar a
rozvratnici Izraele, ktefi byli s nim, dozvédéli, Ze nejvétsi muzové Izraele uprchli (50) a kde

jsou, vytahli do boje proti nim a velmi mnoho jich pobili.

Kral Agrippa vyslal star§im na pomoc $est tisic vojakt pod vedenim dvou veliteld. Podpotili je
v boji proti vzboufencum, jimz zasadili tézkou ranu. Ti z nich, kteff ztstali nazivu, pak odtahli
na Jeruzalém. Tehdy propukla valka mezi Eleazarem, synem Ananjovym, a jeho povstalci a

kralem Agripou, jeho vojskem, kniZaty a starsimi lidu.

Povstalci nad vojskem krale a kniZzat Izraele s pfevahou zvitézili, nacez kral a vsichni vyznamni
obyvatelé Jeruzaléma z mésta uprchli. Vzboufenci vypalili kralav palac, vyloupili pokladnice a
vse, co nahromadili jejich pfedkové. Vyplenili téz palac kralovy sestry Beréniké, "™ zmocnili se

vsech kralovych knih a uméleckych pfedméta a kralovstvi zcela rozvratili.

“3Toto expresivni tieni zcela neodpovida historické regldobyvana strategigimského impéria na
principu genocidy zaloZena nebyla.
4sonm3
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Za onéch dnti se Rimané po celé své i shlukovali a pobijeli Zidy, ktef{ v jejich zemich sidlili.
Jen v Damasku zabili asi deset tisic Izraelitd. Podobné tomu bylo i v Kaisarei a ve vSech
zemich, jimz Nero vladl. Kdyz se Eleazar, syn Ananjiv, doslechl, jak v Damasku s Zidy
nalozili, rychle se tam vypravili a mésta se zmocnili. Kazdého, kdo byl ve mésté, mladiky i
starce, zeny 1 déti, pobili a nazivu nenechali ani jediného. Tak si pocinali i ve vSech méstech
aramejskych, kde vrazdili Izraelce. Vrhli se na né jako medvéd zbaveny mladat,*° pobili je a
jejich vesnice vypalili. Kdyz se pak svelikou kofisti vraceli, pfisli do Skythopole,416
opevnéného mésta, v némz byla velika zidovska obec, k niz patiil bojovnik jménem Simon.
Vétsinu obce tvofili levité. Simon vytahl na pomoc Aramejcim do boje proti nim a Eleazartay

utok na mésto odvratil.

Aramejci v onom mésté uvazovali takto: ,,Hle, proti nam tdhne vojsko Izraele a Izraelité, jejich
bratfi, sidli i mezi nami! Zac¢ne-li valka, jist¢ se pfidaji k tém, ktefi nas nenavidi.“ Proto Zidy,
mezi nimi i Simona, ze Skythopole ihned vyhnali i s Zenami, détmi a veskerym majetkem.
Onen Simon, muz krvelacny, vsak prolil krev mnoha Izraelcd, aby se Aramejcim zavdécil.
Skythopolska zidovska obec byla velika, kdyz vsak vSichni vojaci a vale¢nici z mésta odesli,
zustala tam jen chudina. Tehdy se Aramejci shromazdili a vsechny je povrazdili. Zabili asi tfi
tisice lidi. Pak vytahli za Simonem a jeho vojskem. Simon je takto oslovil: ,,Slyste mne, vojaci
aramejstil Neoplacite mi, jak si zaslouzim. Vzdyt’ ja jsem zabil mnoho Izraelct, jen abych se
vam zavdecil! Zahnal jsem od vas Eleazara a jeho vojsko, a vy se mnou ted jednate takto. Sam

'(C

tedy vynesu nad svou dusi rozsudek!® Pak rozbésnén popadl svého stafického otce Saula a
ut’al mu hlavu. Stejné nalozil i se svou zenou a syny a sam pak nalehl na mec a zabil se.

Vsichni, ktef{ byli s nim, se pak dali na taték, Aramejci je vsak pobili.
CESTIOVO TAZENI PROTI JERUZALEMU A JEHO PORAZKA

Kdyz kral Agrippa uslysel o vsem, co vzboufenci napachali, Zze vypalili jeho palac a vyplenili
pokladnu, odesel do Rima za Neronem a vypovédél mu vie, co jej potkalo. Nero pak poslal
dopis Cestiovi,"*’ svému mistodrZicimu s zemi aramejské, s pokynem, aby Agrippovi pfispél
na pomoc. Cestius tedy vytahl v cele vojska pocetného jako pisek na brehu mofském a obsadil
véechna meésta izraelska 1 okraj tzemi, jez patiivalo kmeni Zabul6on. Pobil tam osm tisic ¢tyfi
sta Izraelct a poté dorazil do Kaisareie a Sepféridy a obyvatele téchto mést, i zeny a dét,

vyvrazdil, nazivu nenechal nikoho. M¢l v umyslu dojit az do Jeruzaléma, Agrippa jej vsak

pr17,12
416 oysonw
A7 om0
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prosil, aby tam nejprve vyslal poselstvo, které bude vyjednavat v miru. Poslal tedy k Eleazarovi
muze, aby mu vylicili sflu Cestiova vojska. Eleazar je vsak nevyslechl a svym lidem nafidil, aby

posly zabili.

Cestius se o tom dozvédél a thned odtahl oblehnout Jeruzalém. Proti nému vysel Eleazar a
ostatni vzboufenci. Strhla se bitva, v niz byl Eleazar porazen. Vratil se proto do mésta, které se
pak na tfi dny octlo v oblezeni. Ctvrtého dne otevieli méstské brany, vyfitili se proti nepfiteli a
najednou pobili tisic jezdct a pét tisic pésich vojaka. Rimané se zdésili a stahli se. Vybranym
peésakam naffdili zalozit v noci na mnoha mistech pozar a dat troubit na trouby.418 Cestius a
Agrippa prchali celou noc, béhem niz urazili stejnou vzdalenost, jako jindy za tfi dny. Za
ranniho rozbfesku pak uprchli i ti, ktefi zalozili pozar a troubili na Sofary. Eleazar a vzboufenci
vidéli, ze (51) Rimané se dali a tték, a jali se je pronasledovat. Viude po cesté vidéli odévy, jez
tam Rimané ve spéchu zanechali. Neohlizeli se viak na kofist a pronasledovali je, dokud je

nedostihli. U Kaisareie jim pak ustédiili tézkou porazku.
VESPASIANUS A TITUS VYSLANI DO BOJE PROTI ZIDUM

Nero se o tom dozvédél a propadl tzkosti. Radil se tedy, jak s Izraclem nalozit. Tehdy piisel
prop V> ] y P
posel a oznamil mu, Ze se proti nému vzboufili Persané. Zmocnily se jej obavy z tolika valek,
jimz musel celit. Tise stal, zachvacen smrtelnou hrizou a zarmutkem, kdyz tu k nému pfisel
jeho pobocnik Vespasianus se zpravou, ze si podmanil vsechny zemé zapadu, zemi
v . 419 : 420 . ¥ ) 421 P
Askenaz, = zemi skotskou, *" i veskerou zemi Tubalovu a Tugramovu “". Nero se nad tim

velice zaradowval.

Vylicil mu pak ve, co Zidé uéinili, a Vespasianus mu odpovedél: | Tihle Zidé jsou zpupnéjsi
nez vsechny ty veliké narody, které jsem pfemohl, rozdrtil na prach a pfedhodil tobé k noham!
Ja se jim vsak pomstim!“ Kral Nero jej tedy spolu s jeho synem Titem vyslal do zemé Izraele.
Neéktefi vSak tvrdi, Ze Titus byl synem jeho sestry, jini zase, Ze byl jeho synem nevlastnim.
Naridil jim: ,,Pobijte mladiky, starce, jinochy i panny, déti a zeny povrazdéte, vSechna jejich

. vix : . 1ed22
mésta vypalte a ucinte z nich pahorek sutin!

“18\/ originale uZito terminaow, Rabad zde uziva ndzvu traaiho ritualniho nastroje ve smyslu zcela
obecném.

“% Uveden v Zidovském kontext@ne uzivany termimowy yax; minsna Germanie.

420 woopwy, mirgna Britanie.

42 7totozreni barbarskych kménzapadni Evropy s biblickymi potomky syhloemovych.

22 grov. Dt 13,17.
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Oba, otec Vespasianus i syn Titus, tedy odesli, prekrocili feku a pfed sebou méli zemi Izraele.
Jejich vojsko se poctem podobalo pisku na bfehu mofském. Osvobodili pak vSechny narody,
které si synové Izraele podmanili a na néz uvalili dan za dnt Hasmonejcu a krale Héroda.
Jediné synové Ezauovi, jez kral Hyrkanos, prvni toho jména, jenz se stal saduceem, nechal

obfezat a obratil k zidovstvi, se k nim nepfidali.

Kdyz se Izraelci o vSem doslechli, rozdélili svou zemi na tfi ¢asti a losem urcili kazdé z nich
spravce. Témi se stali veleknéz Ananja, jeho syn Eleazar, vidce povstalct, a knéz Josef, syn
Gortioniy,*?? jenz byl pomazan a vyslan do boje. Ten napsal rozsahlou knihu o déjinach
obdobi druhého Chramu a z vrcholku jeji koruny jsem ja utrhl knihu svoji.424 Veleknéz Ananja
byl urcen spravcem Jeruzaléma a vladcem jeho obyvatel, jeho syn Eleazar mél ve sprave

zbytek Judeje az k Rudému mofi a Josef, syn Goriontv, Galileu a celé tizemi kmene Neftali.

Vespasianus zamifil do Galileje proti Josefovi, synu Gorionovu, ten vsak shromazdil své sily a
vybudoval po celé své zemi pevnosti a posilil jejich posadku. VSemu lidu rozdéloval zbrané a
ucil je 1 troubit na Sofar a stavét lezeni. Urcil téz velitele nad oddily o tisici, stu, padesati a desiti
muzich. Ty oslovil: ,,Valka proti nasim nepfatelim se blizi.“ Touto feci jim dodal sil. z celé své
zemé pak shromazdil Sedesat tisic bojovniku, z nichZz vybral Sest set neohrozenych muzu, sto
z kazdych deseti tisic, ktefi necouvli pfed ni¢im. s nimi se odebral do Syrie na misto, jez se
dnes nazyva Chalav.**® Tam byly Agrippovy pokladnice, jichz se zmocnil. Pak se doslechl, Ze
obyvatelé Tiberiady se proti nému vzboufili, odesel tam tedy a mésto dobyl. Byl tam fimsky
mistodrzici, jehoz zajal zivého, ut’al mu vsak ruku a poslal ji Vespasianovi, aby Rimany ponizil.
Téz Septoris se proti Josefu, synu Gorionovu, vzboufila, on proti ni viak vytahl, zahubil tam
mnoho Izraelcd a mésta se poté zmocnil. Vsechny jeho obyvatele pak vyvrazdil a mésto

vypalil.

Kdy? se o viem, co Josef ucinil Rimantm i vem, kdoz se vzpirali jej poslouchat, Vespasianus
doslechl, shromazdil celé své vojsko, odebral se do Galileje a utdbofil se proti jedné
z pevnosti, jez Josef vystavel. Vyzval jej pak, aby s nim uzavfel smlouvu a pfisel za nim. Svedl
totiz jiz dost urputnych bitev a ukazal tak Vespasianovi svou moc a silu. Bojovnici, ktefi vysli

z pevnosti spolu s nim, nan naléhali, aby se Vespasianovi nevzdaval, on je vSak neposlechl.

23 postavu tohoto jména zimije i losephus Flaviug(, Il, 562), v zidovské literarni tradici je viak g
ztotoziovana s nim samym; doiif autor knihyJosipon.

“4grov. Ez 17,4.

% Takto v mantovském tisku, v amsterdamském a péaiskvedeno ozianiaon wia.

~ 104 ~



Naopak je pfesvédcoval, ze vzdat se Rimanim je nutné. Oni se proto rozhodli Josefa za jeho

slova zabit.

Potom jim fekl: ,,Nuze pojd’te, budeme losovat, vzdy po dvou, a muze, které¢ho los urci, jeho
druh zabije.” Poslechli ho a navzajem se pobili, az zustal nazivu jen Josef a jeden dalsi muz.
Ten ale svij mec¢ nevytasil a Josefa nezabil, nebot’ se ho bal. Josef tedy vyvazl a vzdal se

Vespasianovi.

Odtud Vespasianus odesel spolu s nim a v Jafé nasedli na lod¢, do nichz pronikla voda.
Nestacily se vcas vratit do pfistavu a mnoho z Vespasianovych vojaka zahynulo. (52) Tehdy
vyslal Vespasianus svého syna Tita, aby pfimél vSechna judska opevnéna mésta sklonit siji pod
fimskym jhem a odevzdal valecnou kofist. M¢l jim slibit, ze pak budou zit. Kazdé mésto, které

se mu otevielo, vsak pfesto vybili, vyplenili a Zeny a déti jim zustaly napospas.

Odtud se Vespasianus odebral do Namalé, mésta na vrcholku hory, jez dfive bylo v rukou
Agrippovych. Agrippa jej zadal, aby obyvatele mésta nejprve v miru oslovili, ze se snad vrati
na jejich stranu. Ucinili tak a Agrippa je oslovil. Odpovedéli: ,,Krali, nas pane, pfistup prosim,
promluvime si. Pfistoupil tedy, oni vs$ak, zatimco s nim hovofili, na néj z hradeb svrhli veliky
kamen, ktery zasahl krdlovo rameno a pazi a srazil jej k zemi. Thned pfispéchali fimsti vojaci a
krale odnesli, uzdravili jej a on zustal nazivu. Vespasianus se tehdy na obyvatele onoho mésta
rozhnéval a urputné proti nim bojoval, dokud navecer nestrhl méstskou hradbu a nevtrhl
dovnit. Svym vojakam ale nafidil, aby do mésta nevstupovali dfive nez naziti, aby je Zidé
nemohli piepadat v ulickach mésta. Vojaci ho neposlechli, vtrhli do mésta a Zidé jim zasadili

krutou ranu.

Poté Vespasianus vytahl proti ostatnim galilejskym méstim, udefil na né a podmanil si je.
v zemi galilejské zil jisty muz jménem Jochatr1ar1,426 clovék krvelacny a hif$ny. K nému se
shromazdili vsichni podli zlocinci, jejichz vadcem se stal. Kdyz se Vespasianus zmocnil

Galileje, uprchl do Jeruzaléma.

4% Jochanan ben Levi z Gischaly, jedenidai povstani. losephus(, IV 85 nn) jej I&i jakoZto niize
zpupného aitiSného.
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SVARY UVNITR OBLEZELEHO JERUZALEMA

Vespasianus dorazil k hofe Tabor, dobyl vSechna tamni mésta a spolu se svym synem Titem
odesel do Jeruzaléma a mésto oblehl. Kdyz do Jeruzaléma pfisel Jochanan Galilejsky, nasel
tam mnozstvi krvela¢nych zlocincu ze vsech krajt, kteff méstu pfispéli na pomoc. Nejvyssi
knéz Ananja je pfijal. Oni vsak, kdyz spatfili Jochanana a jeho moc, zradili Ananju a pfidali se
k nému. Ten hfisnik pak na Svaté mésto udefil. Smluvili se, Ze si najdou zaminku, jak se dostat
na nejbohatsi obyvatele ve mésté. Oslovili je: ,,Vzdate-li se Rimanﬁm, zabijeme vas a
uchvatime vas majetek.” Tak nalozili se dvéma z nejvétSich a nejbohatSich muzt Izraele,
Antigonem a Lalem. Knézim Hospodinovym zabranili konat chramovou sluzbu. Knéze tupili
a veleknéze Ananjae sesadili. Nové knéze vybirali ze svych fad tak, Ze metali los. Los padl na

jakéhosi sedlika jménem Perut, syn Pnielav*’ ktery se tak stal veleknézem.

Kdyz vidéli zbozni lidé, jak zpupné si ten hifsnik Jochanan pocina, nemohli to snést a sebrali
sily k boji proti nému a jeho muziam. Boj zufil v chramovém okrsku, az se Jochanan a zbytek
jeho lidi uchylili do Chramu. Kdyz to veleknéz Ananja spatfil, pfikazal, aby nikoho z nich
uvnitf nezabijeli a chraimové prostory tak neposkvrnili. Nechal Chram stfezit Sesti sty
ozbrojenych muzi. ,,Nemuzeme ty bufice zabit, zavolejme je tedy, snad vyjdou ven a Chram 1
Jeruzalém opusti.”“ Veleknéz i vsechen lid na né tedy volali. Oni je vsak neposlechli. Poslali
zpravu synim Ezauovym, sidlicim v Seleukei, aby porusili svou smlouvu s Izraelem a piisli jim
na pomoc. Edomité je poslechli a asi dvacet tisic jejich pésich vojaku pifitahlo k Jeruzalému.
Veleknéz Ananja se to doslechl, vystoupil na hradby a karal edomské, ze pfisli na pomoc
hif$nikim. Edomité jej 1zivé ujistovali, ze se velice stydi a ze pfisli jediné proto, aby
Jeruzalému pomohli. Zahy pfiSel Vespasianus. Edomsti se doslechli, ze je nablizku, zatimco
sami dosud rozmlouvali s Ananjou. Tehdy se strhly boufe s hromy, blesky a krupobitim a
rozhoftel se obrovsky pozar. Vojaci opustili hradby, fikali si totiz: ,,To Hospodin proti nam
valcil™ Schovalo se téz Sest set muzu, ktefi hlidali vzboufence, kteff pak uprchli k méstské
brané. Edomsti na druhé stran¢ se chystali vyrazit dvefe, kdyz tu zacalo himit. A prave kdyz
hfméni ustalo, vylomili branu. Edomité se viitili do okrajovych ¢tvrti dobytého mésta a
v ulicich Jeruzaléma pak pobili asi osm tisic pét set vojakt, pochazejicich z chudiny. Nasilim si
tak podmanili Izrael. Nechali pak svolat Sanhedrin a oslovili jej: ,,Pro¢ nevydate vynos, ze

vojaci nejbohatsich muzu, kteff jsou v Jeruzalémeé, se musi smifit s Vespasianem a Rimany?*

2" |osephusBl, IV, 155) uvadi jméno Fannias (tedy snadgsttnou forma jména Pniel), syn Samiael
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Mezi nejbohatsimi muzi a mudrci jeruzalémskymi byl ctnostny a spravedlivy muz jménem
Zecharja. Viadce vzboufencu Jochanan fekl, (53) Ze tento Zecharja poslal Vespasianovi dopis,
v némz jej vyzyval, aby vstoupil do Jeruzaléma a zajal Jochanana. Nato Zecharju odvedli
z budovy Sanhedrinu na hradby a svrhli jej do udoli Jésafat. Kdyz ho zabili, zmocnili se

povstalci celého jeho majetku.

Pak Jochanan a jeho lidé promluvili k Sanhedrinu: ,,Jestli nezatknete vsechny bohace a
neodsoudite je k smrti, my nad vami i nad nimi vyneseme stejny soud jako nad Zecharjou. Tak
se zachovali k jednomu dokonale spravedlivému muzi, vale¢nikovi jménem Gorion. Jochanan
se ho chopil a rozkazal vést jej méstskymi ulicemi a setnout mu hlavu. Spravedlivy muz jej
prosil, aby nechal jeho télo pohibit, ten zloc¢inec vsak pifsahal, Ze jej pfedhodi psum. Tak se i
stalo. Stejné se vedlo i mnoha ostatnim Izraele, az propadli zoufalstvi. I poslali Vespasianovi
tento dopis: ,,Komu nalezi nase zemé? Rychle za nami pfijd, zachran nas z rukou téch
hif$nfkd a my se staneme Tvymi sluzebniky!* Také z Gederu k nému poslali zadost, aby pfisel.
Vespasianus se tedy vydal do Gederu namisto do Jeruzaléma, ¢imz jen zmnozil své hfichy.
V Gederu bylo mnoho ze stoupenct Jochananovych, a ti mésto obléhali. Kdyz slyseli, ze
Vespasianus pfichazi, uprchli do hor. Pfedtim totiz zabili fimské vojevidce, proto je ted
Rimané pronasledovali, udefili na né a pozabijeli je. Cestou zpét prekrodili Jordan a zastihli
mnoho Izraelcd, kteii se dali pfed Rimany na tték. Pobili asi tfinct tisic muza. Ti, ktef{ ziistali
nazivu, se vrhli do Jordanu, jehoz proud je strhl. Zemfelo celkem dvaadevadesat tisic muzt a

zen. Jejich téla odnesl Jordan do Mrtvého mofte.
VESPASIANUS SE STAVA CISAREM

Poté se Vespasianus doslechl, Ze Nero zemfel, zasazen nebeskym bleskem, a Ze vlady se chopil
Galba. Toho viak Rimané zabili a novym vladcem ustanovili Vespasiana. Senatofi jej proto
povolali do Rima. S nim byl v eleznjch okovech odveden i Josef, syn Goriontav. Pro jeho
udatnost a moc se totiz bél, Ze kdyby Josef uprchl, sila Zida by velmi vzrostla, protoze on by
se stal jejich krdlem a protivnikem Rimant. Kdyz dorazil do Rima a stal se vladcem, Josef, syn
Gorionuv, zustal u néj, stale spoutan okovy, a vidél vse. Nakonec, kdyz Vespasianus jiz sedél
9

. , . .y . . . . 428 .
na svém kralovském trané, nechal zabit izraelského krile Agrippu“° i jeho syna Monobaze.*

To se stalo tfi a pal roku pfed znicenim Chramu.

“2%0 smrti Agrippy 1. neexistuji i@sné daje, jisté je, Ze zabit na Vespasianzkaz nebyl; po padu
Jeruzaléma zil krél AgrippakRimé, kde zentel prawspodobré prirozenou smrti.
29 1amm; tento domaly Agrippiiv syn neni skutaou historickou postavou.
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Predtim, dvanact set devadesat dni pfed znicenim Chramu, byla zrusena kazdodenni obét’, jak
stoji v Pismu: ,,Od doby, kdy bude zrusena kazdodenni obét’ a vzty¢ena ohyzdna modla
pustositele, uplyne tisic dve sté¢ devadesat dni.“** Pak si vzpomnél na Josefa, syna Gorionova,
vysvobodil jej z vézeni a utéSoval jej: ,,Dobfe vis, Ze jiz ode dne, kdy jsem té poprvé spatiil,
k tob¢ citim lasku. I kdyz jsem té uvéznil, neucinil jsem tak ze zlého umyslu, ale proto, aby ti
knfzata fimskd nezavidéla tvou udatnost a silu a nefikala si, Ze se v boji stane$ jejich
protivaikem. Ted vsak bud’ dobré mysli, odloz svij zarmutek, vzdyt’ jsem ti sfial okovy. Nyni
té poslu za svym synem Titem a ten ti bude laskavym otcem. Jiz mnohokrat mne zadal, abych
té propustil! S velikymi poctami jej tedy poslal k Titovi, jemuz napsal, aby Josefa ctil a vazil si

jej-

Titus se zmocnil Gazy, Askelonu, Jafy a Kaisareie, kam se vratil stravit obdobi dest'a. To se

stalo v prvnim roce vlady jeho otce.
TITUS OBLEHA JERUZALEM

Onoho roku rozpoutal Hospodin v Jeruzalémé zufivé Silenstvi, které rozdélilo mésto na tii
casti. Jedna podléhala svrzenému veleknézi Ananjovi, druha vzboufenci Jochananovi, teti
dalsimu vzboufenci, Simonovi. Jedni bojovali proti druhym v bratrovrazednjch sporech.
Zvnéjsku pak na mésto kazdodenné utodily oddily Rimana z Kaisareie a nikdo tak nemohl

Jeruzalém opustit ani do néj vstoupit.

Knéz Ananja pak svéfil ¢ast mésta, ktera byla vjeho rukou, svému synu Eleazarovi, jenz
zpusobil tolik zlého, kdyz zosnoval spiknuti proti fimskému veliteli a svedl Izrael k povstani.
Ukazalo se totiz, ze pouze cisat Nero Izrael nenavidél. Kdyby byli pfetrpéli jeho utlak a vyckali
dne jeho smirti, jisté by jim pak Vespasianus i Titus byli milosrdnymi vladafi, podobné jako

Octavianus (54) Augustus, a ustanovili by nad nimi krale, pochazejici z lidu Izraele.

T#H muzi, Eleazar, syn Ananjiv, Jochanan a Simon, si tedy rozdélili Jeruzalém losem mezi
sebou. Simonovi ptipadly okrajové étvrti podél hradeb, Eleazarovi Chram a Jochananovi stied
mésta. Valcili pak jedni proti druhym, prolévajice krev, jako by to bylo pouhd voda, a to az u

samého prahu Chramu.

Jochanan byl v sevieni, z jedné strany nan doléhal Eleazar, z druhé Simon. Byl viak vyse ne

oni, proto na né vrhal kameny a ostfeloval je $ipy. Chram byl pak dobyt a zaplnil se tély

40pa 12,11.
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pobitych. Posledni zbozni vsak stale konali obéti. Krev a tuk obétnich zvifat se tak smisila
s krvi a tukem padlych. Nikdo pak uz ani nemohl Chramem projit, vzdyt’ mramor, z néjz byl
vystaveén, byl vsi tou krvi a tukem zcela pokryt. Kazda z bojujicich stran téz vzdy vse, co na
nepiatelich dobyla, zapalila, az ohen zachvatil kazdy vétsi dim v Jeruzalémé. I domy, naplnéné
obilim, cistym olejem a ovocnym mostem, zasobami pro dny oblezeni byly zachvaceny
ohném. Tak mésto ovladl hlad, mor a mee. 3t

Kdo viak odesel, padl do zajeti a2 Hospodin mu vyméfil své &tyfi pisné soudy.*>* Tehdy lkal
Joset, syn Gorionav, nad Jeruzalémem a pél hotké zalozpévy. Témi vsak nemohl vystihnout
ani tisicinu zla, které Jeruzalém postihlo ne rukou nepratel, ale vinou rozvratnikt z vlastnich

fad. Jen pohled’ na ukrutniky z Izraele, vzdyt’ jsou horsi nez ukrutnici mezi pohany!

Titus pak po case odesel se v$im vojskem z Kaisareie a Josefa, syna Gorionova, odvedl
s sebou. Ten $el proti své vuli, nechtél totiz vidél zlo, které Jeruzalém potka. Pfisli do Ajalonu,
odkud jsou do Jeruzaléma dva dny cesty. Tam ponechal Titus celé své vojsko, protoze nechtél
vejit do Jeruzaléma se zastupem ozbrojencu. Vybral tedy Sest set udatnych bojovnika a s nimi
se vydal k Jeruzalému, aby si mésto prohlédl, aby zvazil, jak a kudy vést utok, a vid¢l, jak silné

je vojsko ve mésté. Byl vSak dosud ochoten usmifit se s jeruzalémskymi, podvoli-li se mu.

Jochanan se doslechl, Ze Titus ptichazi. Cast svého vojska nechal v zdloze, a kdy% Titus pfisel,
sam v Cele ostatnich vzboufencu vyrazil proti nému. Do boje se dalo i vojsko v zaloze a Titus
se tak ocitl vsevfeni. Povstalci na fimské vojsko udefili a nazivu nenechali nikoho nez
samotného Tita, jehoz odfizli od jeho muzt a zajali Zivého. Kdyz poznal, Ze jiné zachrany
neni, obofil se na povstalce s mecem v ruce a uprchl do Ajalénu. Hospodinovym uradkem

totiz nebylo Tita usmrtit, ale ztryznit skrze n¢j Izrael.

Titus se pak vratil a utabofil se na Olivetské hofe. Svym muzum nafidil neatocit a fekl jim:
»Dnes jsme na pokraji valky proti narodu, jemuz se na svété zadny nevyrovna. Jsou to
hrdinové, silnéjsi nez lvi a levharti, mr$tnéjsi nez jeleni na vrcholcich hor.433]ak snadno dokazi
pfevrhnout viz a svrhnout z néj jezdce! Méjte se na pozoru pfed jamami a pastmi, jez

"(

nastrazuji na cestach

3l grov. Jer 21,7.
25rov. Ez 14, 21.
4B grov. 2 Sa 1,23.
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Kdy% vadci povstalct spatiili, e Rimané jsou na Olivetské hote, uzavieli navzajem smir a
vyrazili proti nimi za mohutného troubeni, jimz vydésili celé vojsko. Rimané byli porazeni. Pak
vsak Titus opét nabral sil, postavil se svym nepfatelim a vyzyval je, aby splatili za potupu, jiz
se dopustili, kdyz zradili krale. Dali se tedy op¢ct do bitvy, v niz na obou stranach mnoho muzua

padlo.

Druhého dne Titus shromazdil celé své vojsko, sestoupil s nim z Olivetské hory a chystal se
svést bitvu proti Izraeli a vyrazit méstské brany. Izraelci se shromazdili a polovinu svych
bojovniki poslali tajné k leZeni Rimand, aby je vyplenili. Kdy2 spatfili, ze Rimané jsou jiz na
Olivetské hofte, izraelsti, ktef{ zustali ve méste, otevieli brany a vyfitili se proti Titovi. Titus si
uvédomil, Ze boj zuifi pfed nim i za nim, zdésil se a vSechny jeho muze zachvatila hriza. Dali
se na ustup k Olivetské hofe. Titovi vojaci nan naléhali: ,,Pane, spas se utckem! Chces byt snad

'C(

zabit izraelskfm mecem? Zemfes-li ty, zemfeme my vsichnil“ On je vSak neposlouchal a
s malou hrstkou muzt dennodenné pokousel smrt, Izrael vSak neporazil. Valka pak ustala a
Izraclci uzavieli s Rimany mir. Kdyz véak vilka (55) svnéj$im nepiitelem skoncila,
v Jeruzalémé se opét rozpoutaly boje mezi vidci povstalct se silou dosud nevidanou a

neslychanou. Titus se o tom dozvédél a zaradoval se.

Titus se pak k Jeruzalému vratil a obesel mésto, aby rozhodl, kudy vyrazi do bitvy. Vhodné
misto nasel pfimo u hrobu knéze Jochanana. Svému pobocnikovi pfikazal: ,,Promluv s témi,
kdo haji hradby, a uzavii s nimi smlouvu.” V duchu jiz touzili po kofisti. Vojaci se vsak stavéli
hluchymi a neodpovédéli ani slovo. On pak mluvil ddl, az jej jeden z lucistnikt zastfelil. Tita to

velice rozhoicilo, pfikazal proto pfivézt katapulty a zelezna beranidla a jimi na hradby udefit.

Mésto bylo obehnano troji hradbou. Beranidla nejprve prorazila vnéjsi hradbu, zacal tedy utok

na hradbu prostfedni. Nalezli tam jednoho izraelského bojovnika jménem Kantor.** T

en
k Titovi zvolal: ,,Krali, maj pane, slituj se nad timto méstem, jeho udatnymi bojovniky 1 nad
Chramem! Nedopoustéj se vrazd!“ Titus opacil: ,,Pfestan s témi troufalymi slovy!435 Pridej se
ke mn¢ a zustane$ nazivu.” Kantér odpoveéd¢l: ,,Poradil jsem se se svymi lidmi a mohu odejit.*
Titus se velice zaradoval a pfistoupil k brané. Kantér a jeho muzi se vsak v jednom Siku vyfitili

z brany a udefili na Titovy vojaky. Mnoho jich zabili a zbytek zahnali na aték. I Titovi, ktery

zustal, zasadili mnoho ran, on vsak nezemfel, nebot’ mél na sobé pevnou zbroj, na hlavé

434 Zrejms totozny s Kastérem, osmz se zmiuje losephus Flavius(, V, 317); zkomoleni zjevhzanrné
(mw1p — provokace)
435V originale uveden termipmuip *127 ve zjevné nardZce na muZovo jméno.
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zeleznou prilbici a $iji mu chranily zelezné narameniky. Kdyz spatfil, Ze jej vsichni jeho vojaci

opustili, osamocen uprchl a tak se zachranil.

Titus vzplal proti Kantérovi velikym hnévem, vrhl se proto znovu do boje. Zbofil pomoci
beranidel zed’ a zalozil v jejim okoli pozar. Kdyz to Kantér spatiil, dal se na utck, pod tthou

své zbroje vsak upadl a zahynul v ohni.

Tehdy Titus opét piistoupil k hradbé a oslovil obrance: ,,Jak dlouho jesté budete usilovat o
zkazu vlastntho mésta, zniceni chramu vlastntho Boha a vam i1 véem vasim blizkym smrt?
Pridejte se ke mn¢ a pozehnejte mi. Ja pak s vami uzaviu smlouvu a vy zlstanete nazivu.” Oni
jej vsak neposlouchali. Josef jim pak se soucitem a ucasti dal dobré rady, nezdrzel se vSak ani
vytek, az se vSichni obyvatelé Jeruzaléma, kteff jej slySeli, rozplakali. I on sam propukl v hlasity

narek a Tita pfemohla litost nad nimi.

Tehdy piikazal propustit véechny zajaté Zidy a vykoupit viechny zajatce, ktefi byly prodani do

otroctvi. Ti vsichni pak pfisli do Jeruzaléma.

Kdyz obyvatelé Jeruzaléma spatfili Titovo pocinani, pfikazali otevfit brany a vrhli se proti nim.
Vytasili mece a zabili kazdého, na koho pfisli, za to, ze vzdal fimskému vojsku. Brany mésta
pak zutstaly zaviené tak dlouho, az dosel chléb a obyvatelé mésta zacali pojidat zdechliny psa a
mys$i i vlastni syny a dcery. Néktefi z nich v§ak mésto opoustéli, aby natrhali alespon travu, a ty
pak Rimané véseli na stromy nebo stifleli $ipy. Ve mésté pak vzboufenci mucili dalsi, které

podezirali z imyslu vzdat se, a véseli je na stromy. Celkem takto popravili pét set muzu.

Valka trvala dal, stale silila a Titus dorazel na hradby katapulty a beranidly. Ty pak jeruzalémsti
mladici pfed o¢ima Rimani zapalili. Proto Titus seviel mésto v oblezeni a obehnal je valy a
naspy a cekal, dokud je nepfemuze hlad. Védél totiz, ze ve mésté jiz dochazi chléb. To udélal,
protoze dobfe veédel, ze ve valce by je nikdy neporazil. Téch, kteff hladem zemfeli, bylo vice a

vice, jejich téla pak shazovali z hradeb do feky Kidrénu.

Kdyz Titus vidél obrovské mnozstvim mrtvol, svrzenych do feky, zdésil se a vztahl ruce
k nebi: ,,Hospodine, Boze nebes,”® na krvi téch zabitych nenesu vinu! Vzdyt’ jsem je nezabil,

ale touzil po smiru! Odplatu, Boze nebes, Zzadej od rozvratniki, kteff na tento narod to zlo

uvrhlil*

43¢y Bibli tohoto osloventasto uZivaji nezidovsti panovnici, héie o Hospodinu (srov. napEzd 1,2).
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Néjaci zlottilci pak vidci povstalca Simonovi donesli, ze knéz Amitaj se chce vzdat Rimanam.
Simon tedy nechal zatknout jej i étyfi jeho syny, ktetf patiili k vikvétu knéZstva, a rozkazal, aby
viichni byli zabiti. Jeden ze synd viak uprchl. Amitaj Simona upénlivé prosil, aby byl zabit
dffive nez jeho synové a nemusel tak sledovat jejich strasny konec, on mu vsak ve své
ukrutnosti nevyhovél. Pak jesté Amitajovi fekl: ,,Kdepak jsou Rimané? Mizes mi snad jesté
dnes vyklouznout z rukou?* Amitaj odpovédél takto: ,,Uznavam, ze zasluhuji smrt za to, ze
jsem uvedl tohoto nicitele do Jeruzaléma, jenz se tak stal kamenem turazu a skalou, o kterou

Klopytli.*3’

(56) Neucinil jsem tak ze své vile, ale z vile lidu, obyvatel Jeruzaléma, ktef
doufali, ze v ném naleznou pomoc. Poznali vak, Ze je jesté horsf nez Rimané! Vidyt’ ti zabili
mimo Jeruzalém jen nemnohé zlidu Izraele, on vsak vrazdil v domé Hospodinoveé a téla
zabitjch pak hazel na téla obétnich zvitat.” Po téchto slovech Simon vynesl nad nim i jeho

syny rozsudek smrti.

Simon pak zabil 1 knéze Chananju, pochazejictho z veleknézského rodu, a jeho mrtvolu
pohodil na téla Amitaje a jeho synd. Hned na to zabil 1 pisate Aristea®®® 2 spolu snim patnact
spravedlivych muzu. Zabil dalSich jedenact zboznych muzt a pfednich obyvatel Jeruzaléma,
ktef{ pravé prochazeli kolem a vidéli, vie co Simon udinil. S ohromenim a obrovskym
poboufenim nad jeho zlociny se pak ptali jeden druhého: ,,Kdy da konecné Svaty, budiz
pozehnan, prichod svému hnévu vaéi tomuto hifénikovi>* Simonovi se to doneslo a on je

nechal svymi lidmi zabft.

Eleazar, syn Ananjatv, pak uprchl do Bosry. Gorion, otec Joseftiv, byl tehdy drzen v zajet
v domé Simonové. Kdyz se Josef piiblizil k hradbam, aby vyzvedél, jak se otci dafi, z hradeb
nan svrhli veliky kamen, ktery mu dopadl na hlavu a srazil jej k zemi, a mnozstvi dalsich

kament a stfel. Titus pak rozkazal fimskym vojakiam, aby Josefa odnesli.

V onom case se shromazdili zbozni muzové a uprchli z Jeruzaléma, aby si zachranili Zivot.
Ztryznéni hladem a nasilim vzboufencu vzdali se Titovi a on jim dal chléb. Béhem jidla vsak
zemfeli. Titus je velice litoval a Josefovi pak fekl: ,,Co si mam pocit s tvym lidem? Zuistanou-li
bez chleba, pomfou. Ja jsem jim chléb dal, aby se nasytili, pfesto v§ak zahynuli.“ Josef mu
odpovédél: ,,Nech je napojit, snad je jesté vzkifsis. Na Titav rozkaz se tak stalo, néktefi se

pak skute¢né vzpamatovali, nékolik se viak neuzdravilo a zemftelo. Kdyz tito Zidé opoustéli

Jeruzalém, z hrazy pfed povstalci spolykali kiistaly, topazy i1 kousky zlata. Kdyz pak

437 Srov. 1z 8,14.
438 pyuorx
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v fimském tabofe odesli konat potfebu, prohliZeli to, co z nich vyslo, a nalezli cennosti, které

spolkli.

Dozvédéli se o tom Arabové a Aramejci, kteff byli v #imském tabofe. Cihali pak na kazdého,
kdo se zlezeni trochu vzdalil, zavrazdili jej a z bficha mu vytahli drahokamy a zlato. Takto
zabili tisic muzt. Titus se o tom dozvédél a velice se rozhnéval. Nafidil pak odstranit klenoty,
jimiz byly zdobeny mece. Svym muzim fekl: ,Neprahnéte po zlatu s pfilisSnou horlivost,

vzdyt’ jen z lasky ke zlatu na nas udefili Arabové a Aramejcil“ Ty pak ze svého tabora vyhnal.

Za onéch dni mnozstvi lidi, obét{ nasili a moru, ktefi byli jednou z bran Jeruzaléma odnaseni
k pohibu, velmi vzrostlo. Celkem jich bylo sto patnact tisic osm set. Mrtvi byli vynaseni 1
z ostatnich bran a mnoho zemfelych bylo i1 v okoli Jeruzaléma. Jen pohibenych bylo asi Sest
set tisic. Bylo 1 mnoho téch, kteff byli vrzeni do feky Kidrénu, 1 ostatnich obéti vzboufencu,

které pro jejich krutost nebyly pohibeny.

Tito hiféni zlo¢inci pak Jeruzalém drzeli v krutém sevieni, jen aby se nevydal Rimantim. Mésto
zustalo uzavieno tak dlouho, az obyvatelé mésta snédli vsechna zvifata a dokonce i kozené
$tity a postroje vozi. Ve mésté téz nezustala zadna zelen, ba ani trava. A v okoli Jeruzaléma,
tam, kde se dffve do vzdalenosti tfinacti mil rozprostiraly sady a zahrady podobné zahradé

rajské, nerostl ani jediny strom. Tak bylo rukou rozvratniki to vse zpustoseno.

Rimané pak opét vytéhli do bitvy. Velitelé povstalcti se jim postavili, byly viak zeslbli hladem.
Rimané vybudovali opevnéni a udeiili na prostiedni hradbu beranidly. Vzboufenci jiz nebyli
schopni jim celit a zapalit je tak, jako dffve. Zmocnili se vSak jednoho z beranidel a svrhli je
z hradeb. Rimané se piesto radovali z Gspéchu, radovali se vak i vzboufenci, protoze za
pobofenjm méstskym opevnénim jiz vystavéli hradbu novou. Rimské vojsko pak vystoupilo
na padlou hradbu a vojsko vzboufenct na hradbu novou. Stfetli se v kruté bitvé, v niz byli

Rimané porazeni.

V Titové tabofe byl jeden z potomkua krala feckych, ktery pochazel z rodu velikého krale
Alexandra. Ten Titovi fekl: ,,Celému svému velikému vojsku jsi ve své touze po vladé jen
nahnal hrizu, a to kvuli tomuto malému méstu, z néjz nezbude ani tolik prachu, aby kazdy

«439

z lidu, jenz s tebou pfitahl, mohl nabrat do hrsti. Titus mu odpovedel: ,,Je-li tomu tak, zitra

s nimi budes$ bojovat jen ty (57) se svymi muzi. Uvidime, jak zdatné si povedes.*

391 Kr 20,10 (srov. pozrt. 284 )
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Povstalci Reka porazili. On sam uprchl, z jeho muzi viak nezistal nikdo naZivu. Tehdy se
Rimané vzdali a jejich nadéje na podmanéni Jeruzaléma téméf pohasla. Titus k nim viak
promlouval a dodaval jim odvahu. Jaka hanba by to byla, kdyby od Jeruzaléma odtahli a
uprchli pfed hrstkou vyhladovélych muzt, ktefi sotva unikli jejich mecim! Jeden z Titovych
vojakt se rozbésnil a zvolal: , Kdo jen by mé mohl porazit! Dejme se do boje proti tém
ubozakim!*“ Odeslo s nim jedenact bojovnikd. Postavili se k trhliné v hradbach, kde svedli

urputnou bitvu, povstalci vsak nad nimi rozhodné zvitézili. Do vecera byli mrtvi.

Pak Rimané vykopali tunel, vedouci zjejich tibora do mésta. Naziti piislo k trhliné
v hradbach dvacet muzt, vybranych z Titovych bojovnikd, ktefi se na hradby vysplhali.
Ostatni prosli tunelem, ktery ustil az za hradbami. Tak bylo mésto dobyto. Povstalci se se v§im
svym majetkem shromazdili v jedné z chramovych sini, obklopujicich svatostinek. Kdyz tam
Titus a jeho muzi dorazili, svedli bitvu dosud nevidanou. Rinceni me¢d, povyk bojujicich a
upéni pobijenych bylo slyset do daleka. Béhem tff hodin od vychodu slunce se pak sint naplnila
mrtvymi, z nichz vétsinu tvofili Rimané. Kdyz poznali, Ze byli porazeni, dali se Rimané pred

povstalci na utck a svatyni i mésto opustili.

Vojevudci, ktefi svedli tuto hrdinnou bitvu, byli viidce povstalci Jochanan, velitelé jeho muza
Eleazar a Jiftach, dal$i z vadct povstalca Simon, jeho druh, Edémec Jaakov, dale Malachi,

92 Jehuda. Toto se stalo patého dne mésice sivanu, v predvecer svatku Savuot. Mezi

Arsimon
méstskymi hradbami tehdy padlo mnoho Rimant. Kdy se Titus dozvedél, Ze na hradbach

padlo vice muzu, nez v bitvé, nafidil, ze hradby musi byt zbofeny.
TITOVA REC K JERUZALEMSKYM

Naziti, v den svatku Savuot, vytahl Titus proti Chramu, kde se povstalci opevnili. S nim byl i
Josef, syn Gorionuv. Titus povstalce oslovil smiflivé a domlouval jim, ze znecistili svtj chram
a prolili v ném krev. Oni jej vSak zpupné tupili, az proti nim vytahl s obrovskym vojskem,
vsechny je pobil a jejich mrtvoly pohodil jako smeti pfed budovou Chramu. Ten byl vypalen,
bohosluzby byly pferuseny. Pak Titus pronesl ve svém jazyce fec, kterou Josef prekladal.
Nikdo mu vsak nepoprfal sluchu a neodpovédél mu, protoze takovy byl rozkaz Jochanantv.
Presto mu pak, kdyz domluvil, fekli: ,,Nemame ted’ jiné obétiny, nez vlastni Zivot, své maso a

krev. Povedeme valku ve jménu svého Boha a pak se odevzdame v obét’ na oltafi. Zemfeme

440 mwnx; tato postava neidentifikovatelnd; o vajeiei tohoto jména se losephus netujeé.
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v Jeho domé svobodni! To je pro nas lepsi, nez zit v tvém zajeti, v potupé a ponizeni, jimiz jsi

nas zahrnul.“

Titus jim odpovédél: ,, Toto mésto je svaté a tento dim je chramem Hospodinovym. Vy jste jej
vsak znecistili, kdyz jste u oltafe vrazdili zbozné ze svého stfedu. Tak jste nalozili se
Zekarjasem, synem ]éjadon.44l Ani poté jste se nezastydéli a necinili pokani se slovy: ,Bah
nam pomoz!‘ I kdybyste takto znecistili sttl obycejného muze, nenavidél bych vas zato, vy jste
vsak znesvétili oltaf vlastnitho Boha. Véru, kazdy valecnik, ale i kazdy smrtelnik radéji zemfe,
nez by zil pod vladou svého nepiitele, ktery jej chce tupit a odvratit od jeho zédkona. Ja jsem
vsak pfisel jen proto, abych s vami uzavftel smlouvu pfed tvaif Boha tohoto chramu. On at’ mi
nasloucha a je nam svédkem, Ze ja smlouvu nikdy nepfekro¢im a nezrusim. Nikdy se vici vam
nedopustim nic¢eho zlého a za krile vam neustanovim nikoho, kdo by nepatfil k t¢m
nejvazenéjsim mezi vami. Pohled’te, zde je Josef, syn Goriontv, toho jmenuji vasim
kralem.Vsichni zbozni muzové, ktefi se mu poddaji, at’ ¢inf pokani a pak se navrati do svého
kraje. Tam bude kazdy jist z plodu své vinné révy a svého fikovniku a pit vodu ze své

cisterny.442 Vzdyt’ zastanou nazivu, nepropadnou smrtil“ Tehdy Josef propukl v hlasity nafek.

Také on k nim pak promluvil. Vzboufenci jej vSak neposlouchali, sluchu mu nepopfali. Mnozi
ze zboznych ale prchli a vzdali se Titovi, ktery je poslal do zemé Gosen. Rimskym velitelim
v Egypt¢ pak pfikazal, aby s nimi zachazeli vlidné a pratelsky. I dalsi jejich druhové se pak

snazili vyklouznout a odejit k Titovi, povstalci je vSak nepustili.
DOBYTI JERUZALEMA

Kdyz Titus (58) seznal, Zze jeho slov nedbaji, vybral tisic bojovnikd, do jejichZ cela postavil
Aristea. s nimi obklopil prostor Chramu. Izraelci pak vzdorovali v boji po sedm dni. Za dne
bojovali, za noci se vzdy vyplizili a vpadali do fimského leZeni, a tak se udrzovali pfi zivoté. Az
Rimany popadl hnév a postavili celonoéni hlidky. Zidy vsak hlad souzil stile silnéji, proto
vychazeli vybrani muzi vychodni branou na Olivetskou horu, kradli koné, mezky a osly a jejich

hlidace pobijeli. Pak se s kofisti a velikym jasotem vraceli.

Poté Zidé seznali, e hradby padly a chrimova zed' je prorazena. Zezadu k Chramu piiléhala
velika budova z dob krile Salomouna. Krilové, vlddnouci v obdobi druhého Chrimu, i

nechali oblozit cedrovym a cypfiSovym dfevem. Toto dfevéné oblozeni Zidé potteli sirou,

“4lviz 2 Pa 24,20 - 21.
4422 Kr 18,33; Iz 36,16 (srov. téZ 1 Kr 5,5; Mi 4,4)
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petrolejem a tekutym dehtem. Pak se vrhli do bitvy s Rimany. Kdyz se pak porazeni stahovali,
Rimané je pronasledovali, a2 se dostali k oné velké budové. Zidé vystoupili na jeji stfechu,
zatimco Hmstl vojaci vnikli dovnitt. Zidé pak poslali jednoho muze, aby u vchodu zaloZil
pozar. Celé nadvotf vzplanulo a Rimané se neméli pied ohném kam utéci a zemieli Titovi pred
oc¢ima. Kdyz to Titus vidél, rozplakal se, nacez v cele velikého vojska udatnych bojovnika
vyrazil z tabora. Velika budova shofela, stejné jako mnoho dalsich jeruzalémskych domu
vcetné palace judského krale Chizkijase. Hlad v Jeruzalémeé jesté zesilil, jedna matka tehdy
dokonce jedla maso svého syna. Titus se o tom doslechl a zachmufil se. Vztahl ruce
k nebesim a zvolal: ,,Bth nebes vi, Ze jsem nevytahl proti tomuto méstu, abych mu ucinil
cokoli zlého, Ze to vse zavinili onil Hospodine, Boze nebes, ty jsi pfed nimi rozdélil mofe,
zastavili si pro né slunce a mésic, dokud neztrestali své nepfatele, i Jordan jsi pro né rozdélil,
jednoho z jejich proroku jsi v ohnivém voze tazeném ohnivymi konimi vzal na nebesa a pobil
jsi sto osmdesat pét tisic vojaka Sancherfbovych, nechal jsi pro né vytrysknout vodu ze skaly a
krmil je chlebem nebeskym. A pfece jejich synové jsou témi hif$niky, ktefi toto mésto
zpustosili! Pobijel jsi je hladem, mec¢em a morem, az zacali jist maso vlastnich synt. A pfesto
se Ti nepoddali a nepoznali, ze Tva ruka na né¢ dolehla pro zloc¢innost jejich nasilnictvi. Hle, ja
proti nim bojuji mirné a nevydas-li mi je do rukou, bez meskani se od tabora téch hii$nikt
odvratim a spasim svuj zivot utékem, abych i ja nebyl obéti jejich hficht, az rozvratis jejich

.. .. , . 443
zemli, jako jsi rozvratil Sodomu a Gomoru ™%

VYVRACENI CHRAMU

To vse tehdy fekl a mluvil pak jesté dal, az nakonec pfikazal udefit na chramovou zed
beranidly a strhnout ji. Zed' se ziitila a Rimané vtrhli dovnitt. Branu Chramu nalezli zavienou.
Spodni cast vrat, pokrytych stiibrem, zapalili. Stifbro se roztavilo, dfevo vznalo, vrata se
zhroutila na zem. Tu spatfil Titus nejsvétéjsi svatyni. Nafidil, aby celému vojsku byl vydan
rozkaz, ze nikdo se ke svatyni nesmi pfiblizit. Urcil téz vojaky, kteff ji méli stfezit. Jeho radci
mu fikali: ,,Nezni¢is-li tento chram, povstalce nikdy neporazis, vzdyt’ je jim tvrzi. O n¢j

bojovali a pro né¢j umiralil* Za noci se povstalci vratili, bojovali s hlidaci a pobili je.

Nazitif se pak Rimané shromazdili, Chrim zapalili a zmocnili se jej. To se stalo desatého dne

L Yoo A44 ‘- NI NV % . )
patého mésice.”  Titus se urychlené jal ohen hasit a kficel pfi tom na Rimany, at” Chram

443 7de vyltena Titova detailni znalost biblickyckjd je ovsem Rabadovou fikci, slouzici jeho vlastnimu
autorskému zasmu.

“44 Tento Rabaiiv (daj je v pikrém rozporu s tradhi, véeobeahrozstenou tradici, datujici z&@ni prvniho
i druhého Chrdmu devéatym, nikoli desatym dne#sice avu.
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nenici, az mu hrdlo vyschlo a jeho hlas zanikl. Vytasil tedy mec a zacal bojovat proti vlastnim
muzum, kteff jej neposlouchali. Stale pak na Zzhafe kficel a naléhal, az vycerpan padl na zem a
zemdlel. Tak byl Chram spalen. Knézi bojovali, jak jen mohli, kdyz vSak seznali, ze neni

v jejich moci zvitézit, sami se vrhali do plamendt, aby nemuseli hledét na tu hrazu.

Kdy? Titus poznal, Ze nad Rimany ted’ nema vladu, vesel do Chramu, ktery dosud nebyl zcela
znicen, a spatfil jeho krasu a vznesenou nadheru. v Gzasu pravil: ,,Ted vim, ze je to vskutku
dam Bozi. Po pravu sem chodili ze vSech koncin svéta se stifbrem, zlatem a kadidlem pro
Boha nebes. On se jist¢ pomsti rozvratnikim, ktefi zpusobili vSechno toto zlo.” Kdyz
vzboufenci vse uvideli, sami zapalili zbytek Chramu, i kazdy vétsi dam v Jeruzalémeé, v némz

bylo né&jaké bohatstvi a dobré Zivobyti, aby se nic nedostalo do rukou Rimand.

Rimané pak pozar uhasili (59) a v Chramu vztydili své sochy, vzdavali jim obéti a hanobili ped

nimi Zidy a jejich Téru.
PORAZKA ZBYTKU POVSTALCU

Simon a Jochanan volali k Titovi, aby jim odpustil, on jim vsak fekl: ,,VZdyt’ vy jste pobijeli lid
Hospodinuv, spalili Jeho dum a pfivodili tomuto mistu vsechno to veliké zlo! A ted’ si volite
radéji zivot nez smrt a chcete se zachranit, z tolika nevinné zabitych praveé vy? Vzdyt’ ja jsem
vas zadal o smir, vy jste mne vsak neposlouchali, az nebylo cesty zpét. A pfesto mne ted
prosite o Zivot s nabidkou miru. Reknéte mi tedy svij navrh, at” vim, jak s vimi naloZit.«
Takto mu odpovédéli: ,,Zapifsahali jsme se pfi Hospodinu, ze ti nikdy nebudeme slouzit a
nesmifime se s tebou. Nech nas vsak, uznas-li to ve své milosti za dobré, uprchnout ze zemé!*
Na to jim fekl: ,,Stale jste tak tvrdosijni, jako jste byli! Jste mymi zajatci, mésto je dobyto,
Chram spalen, nemate pfede mnou kam utéci a kam se schovat, a pfesto fikate: ,Nesmifime se

y((t

s tebou

Onoho dne k Titovi pfisel vykvét syna Izraele, vSichni z kralovského rodu, a padli pfed nim
k zemi. Titus je pfijal s dctou. Pronikli tam viak i Simon s Jochananem, kralovsky palac zapalili
a pak se vydali ke Chramu. Ten stfezili dva vojevudci, velitel jizdy a velitel pésiho vojska. Toho
zabili, velitel jizdy byl viak zajat Zivy a pfeveden pied Simona. Ten nafidil svim sluzebnikiim,
aby nan udefili. Kdyz vSak vytasili mece, on se jim vysmekl a uprchl k Titovi. Titus se velice

rozhnéval, Ze s nimi nebojoval na zivot a smrt.
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Rozkéazal pak, aby viichni Zidé, co jich jen v ulicich jeruzalémskych je, byli usmrceni. Mnoho
jich tehdy piislo zivot. Simonovi muzové, ktefi piisli z Edému, pak zadali Tita o smir, kdyz se

to viak dozvedél Simon, viechny je pobil. Ti, kteif zastali, uprchli k Titovi.

Vidci povstalcd Simon a Jochanan prchli a odesli nezndmo kam, zbyli jejich muzové pak
odesli k Titovi, vrhli se pfed nim k zemi a on je pfijal, ztstali tedy nazivu. Onoho dne pfisel
k Titovi Jeho$ua, syn Sabtajav, jeden z knéZi, a pfinesl s sebou zlaty svicen, zlaté stolky a
knézska roucha. Knéz Pinchas mu pak ukazal vsechny poklady domu Hospodinova, cenny
olej, vonné byliny a purpurova roucha, ktera vénovali kralové, vladnouci v dobé druhého

Chramu.

Titus pak vystoupil na horu Sién, dobyl mésto Davidovo a vyplenil je. Po tfech dnech k nému
pfisel vudce povstalci Jochanan a padl mu k noham. Na Titav rozkaz byl pak spoutan
pevnymi Zeleznymi okovy a veden po celém tabote, aby se mu vysmali a tupili jej. T Simon do
tabora piisel, aby se zmocnil purpurovych odéva i krdlovskych rouch, Rimané jej viak nasli a
pfedvedli pred Tita.Ten nechal i jej spoutat zeleznymi okovy. I jej pak, stejné jako Jochanana,

vodili po tabofe. Po sedmi dnech rozkazal setnout mu hlavu.

Pocet vsech zabitych ¢inil milién sto tisic, pocet zajatych tficet sedm tisic, nepocitaje v to
mrtvé muze knéze Eleazara, syna Ananjova. Ten totiz z Jeruzaléma uprchl diive, nez jej Titus
dobyl. S mnoha knizaty Izraele a jejich bojovniky se pak uchylili do pevnosti jménem
Masada.**® Titus s celym svym vojskem proti nim vytahl, bojoval s nimi, zapalil jejich
opevnéni a zeleznymi beranidly dorazel na hradby. Lidé v pevnosti navrhovali vzdat se Titovi.
Eleazar je karal: ,K c¢emu je vam zivot? Vzdyt' nase zemé byla zpustosena, nas Chram je
vyvracen a vystaven pohanim k potupé a ponizeni. Maji nase dcery a manzelky nam pfed
ocima spat s neobfezanci, aniz bychom tomu mohli zabranit, a nasi synové utlacovani stale
silnéji a drzeni v jesté krutéjsim zajeti? Bude lep$i, zabijeme-li vsechny zeny a déti, snad si nas
Buh Zada jejich krev jako krev zapalnjch a krvavych obéti. Pak vytahneme bojovat

'(C

s nepiitelem, dokud nezemfeme. Do rukou Rimani viak nepadnemel® Jeho muzi jej poslechli,
shromazdili vSechny Zeny a déti na ulici a pobili je, nacez vytrhli do boje, az nakonec vsichni

. . L 1:446 NVE I .
jako jeden muz zemfeli  pro posvéceni Boziho Jména.

443\ tiscich uvedeno chytsmnzn.
440 tiscich uveden vyramn, zda se vSak pra¥dodobng, Ze jde o tiskekou chybiti vérny prepis
z chybného rukopisu a z&mu s givodniminy, ,zenteli."
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Titus vSak ponechal nazivu zbytek Izraele v Javné, Bétaru, ve mésté Usa*a v jejich okoli.
V jejich &ele stal raban Jochanan, syn Zakajav , raban Simon, syn Gamalieliv, knize Izracle,
byl zabit. Stejné tak 1 veleknéz rabi Jismael, syn Elisuv. (60) Rabi Jochanan, syn Zakajav, pak

prosil o milost pro rabana Gamaliela, Titus jej proto nezabil.

Takové tedy byly osudy Jeruzaléma, Pan milosrdenstvi necht’ pfikaze ozit jeho ulicim, da
povstat jeho troskam, shromazdi vyhnance Izraele a uprchliky Judovy pfivede ze ¢Etyf stran

sveta, zahy jest¢ za nasich dna, amen!
DESATERE VYHNANSTVI IZRAELE*®

Desetkrat byl Izrael odveden do otroctvi. Ctyfikrat rukou Sancheribovou, étyfikrat rukou
Nebukadnesarovou, jednou rukou Vespasianovou a jednou rukou Hadrianovou. Poprvé
Sancherib pfitahl, odvedl do vyhnanstvi kmeny Riben a Gad a polovinu kmene Menases a
ukofistil zlaté tele, jez v Danu zhotovil Jarobeam, syn Nebattv, a odvedl je do Chalachu, za
feku Gozen a do mést médskych. To se stalo za dnu Pekacha, syna Remaljasova. To bylo

prvni vyhnanstvi.

Podruhé pak, za vlady Hosey, syna Elova, zabil Pekacha, syna Remaljasova. Hoégea, syn Elav
se stal na sedm let Sancheribovym otrokem. Kdyz pfiSel Sancherib podruhé, odvedl do
vyhnanstvi kmeny ASer, Isachar, Zabulén a Neftali. Z osmi tak zustal jeden, jak bylo feceno:

[113

,» Tak pravil Hospodin: ,Jak pastyt vyrve, 9 4 tak déle. Ukofistil pak dalsi zlaté tele, jez bylo
v Bételu, jak bylo feceno: ,,I jeho socha bude odnesena do Asjrrie,“450 a tak dale. To bylo

druhé vyhnanstvi.

Pak zemfel Achaz a po ném vladl jeho syn Chizkija$ ctyfi roky. Za jeho dni, ve ¢tvrtém roce
jeho vlady, pfisel Sancherib a po tfi roky obléhal Samafi, az je v Sestém roce Chizkijasovy
vlady dobyl a Izraelce, ktefi v Samafi byli, kmeny Efrajim a Manases, odvedl. To bylo tfeti

vyhnanstvi.

Po osmi letech se pak Sancherib vratil a udefil na Jeruzalém. S nim byli sektafi z Babylonu, ze

zemé Kus, z Chamatu, Avy a Sefarvajimu, jak bylo feceno: ,Pfisel kral asyrsky do

447 Usa a zejména Javné se v obdobi po padu ChratpdstaZitymi centry formujiciho se rabinského
judaismu a sidly Sanhedrinu.

448 Nasleduijici do znmé miry autonomni dodatek je parafrazi ,Midradesaterém vyhnanstviMidras
eser galujoy.

“9Am 3,12

%00z 10,6
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Jeruzalérna,“451 a tak dale. Zautocil téz na zemi judskou a dobyli tam sto padesat mést,
nalezejici dvéma kmenim, Juda a Simon. Odvedl je s sebou. Chtél je zavést do Chalachu a
Chabéru, vzboutil se vSak proti nému kral zemé Kus, lezici na jih od Egypta. Tam tedy odvedl
kmeny Juda a Simon a pustil se do valky proti krali Kuse. Svaty, budi pozehnan, jim dal skryt

se v Horach temnoty.**? Takto tedy Sancherib odved! ¢tyfikrat do vyhnanstvi deset kment.

Z kmene Juda vsak zustalo v Jeruzalémé sto deset tisic lidi, z kmene Benjamin pak sto tisic.
Jejich kralem byl Chizkijas. Tehdy proti nim vytahl ze zemé Kus Sancherib popaté a s nim
bylo sto deset tisic muzua. Svaty, budiz pozehnan, je vSak porazil, jak bylo feceno: ,,Tu vysel

- o1 453
Hospodinav andél.“

Udefil na asyrské vojsko, pobil sto osmdesat pét tisic muza. Padli
véichni a nezachranil se nikdo, nez Sancherib, dva jeho synové, Nebukadnesar a Nebuzaradan.
K této Sancheribové pordzce doslo ve étrnactém roce Chizkijasovy vlady. Od Salomouna
k Chizkijasi ubéhlo dvé sté Sedesat let a béhem této doby vladlo nad Izraelem tficet krald.
Ctrnact pochazelo z rodu Davidova a $estnact z celého Izraele. Od porazky Sancheriba do

dne, kdy za vlady Joéjakimovy pfitahl Nebukadnesar do Jeruzaléma, pak ubé¢hlo sto dvacet

sedm let.

Ve ¢tvrtém roce Jéjakimovy vlady byl zpecetén vynos a rozsudek nad Judou a Benjaminem 1
ostatnimi v Judeji 1 ve vyhnanstvi. Tehdy za dna J6jakimovych pfiSel Nebukadnesar poprvé a
odvedl tii tisice dvacet tfi lid{ z kment Juda a Benjamin a sedm tisic z ostatnich kment. Byli to
muzové udatni, jaké jen bylo jejich hrdinstvil A pfesto byli zajati a spoutani fetézy. Byli vsak
zcela oddani Téfe a o nich hovofi vers: ,,Dobrofecte Hospodinu, jeho andélé, vysilni bohatyii,

«45

ktefi plnite, co fekne, “ 2 tak dale. To bylo paté vyhnanstvi.

Sedm let poté pak Nebukadnesar pfisel podruhé k hradbam pevnosti Antonia a odvedl do
vyhnanstvi Ctyfi tisice Sest set muzi z kmene Juda, z kmene Benjamin tfi tisice a z ostatnich
kment sedm tisic. Odvedl i tesafe a kovafe.*> S tesaii tak nalozil, protoze kdyz jeden z nich

mluvil, vsichni se k nému stavéli hluchymi. Kovafe zajal, kdyz sedéli a vénovali se studiu,

4! Citace nefesna, srov. 2 Kr 17,24.

452 Mytickou lokalitu tohoto jména zriuje knihaJosipon uvedena je v desaté kapitole tzv. ,dloubig*
konstantinopolské verse, v cyklu vyp&av o Alexandru Makedonském (s. 49 Hominerovy edid@faham
mel v8ak k disposici pouze versi kratSi, podstaidliSnou, Ize se tedy domnivat, Ze zminku o Horach
temnoty fejima, ve shoéls autory delSi redakd®sipona z jiného, neznamého pramene.

312 37,36

4547 103,20

%5 Srov. 2 Kr 24,14; Jer 29,2.
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protoze jeden z nich zavfel branu a nikdo jiny ji neotevfel,  jak bylo feceno: ,,A zaviené
<457

nikdo neotvira.
Tito vsichni byli odvedeni do Babylénu za krile Jekonjase. Bylo to Sesté vyhnanstvi, druhé,
jehoz strajcem byl Nebukadnesar. Mezi Sestym a sedmym vyhnanstvim ubéhlo jedenact let

vlady Sidkijasovy.

V devatenactém roce své vlady Nedukadnesar pfisel k pevnosti Antonia podruhé. Pak vesel do
Jeruzaléma, zajal Sidkijase, vypalil Chram, znic¢il vSechny sloupy, médéné mofte, svicny, jez
nechal vyrobit Salomoun, i viechno chrimové nacini a poklady jeruzalémského kralovského
palace. To vse poslal do Babylonu. Zabil devét set deset tisic Izraelct, nepocitaje v to ty, (61)

ktefi byli zabiti spolu se Zacharjasem.

Bylo to na sklonku sedmého dne a levité stali kolem vyvysené tribuny v Chramu za zpévu
téchto verst: ,,Obrati proti nim jejich ni¢emnost,“**® a tak dale. Stale jesté zpivali, kdyZ tu
vtrhli do Chramu jejich nepfatelé a nalezli je na tribuné s harfami v rukou. Tehdy odvedl do
vyhnanstvi sedm set tisic levita z pokoleni Mojzisova, jak bylo feceno: ,,Synové Mojzisovi byli
Gersom a Eliezer,**° syny Eliezerovy, vladce Rechabjase a jeho syny. Tak jejich pocet stile
nartstal, az jich bylo nad sedm set tisic. Stalo se tak proto, Zze Svaty, budiz pozehnan, se na

Izrael rozhnéval, kdyz zhotovili zlaté tele, a rozhodl se vyhubit je. Vzdyt" MojziSovi dvakrat
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fekl: ,,Ucinim té velikym narodem,” " a jeho slovo se naplnilo.

Proto kdyz pfisli k fekam babylonskym a jejich nepratelé je oslovili: ,,Zazpivejte nam ncktery

<

ze siénskych zpévﬁ,“461 jak bylo feceno: ,,Kdyz nas ti, kdo nas odvlekli, vybizeli, 402 3 tak

dale, ihned si ukousli konecky prsti a pravili: ,,Jak bychom mohli zpivat pisenn Hospodinovu

p“463

v té cizi zem Kdyz Svaty, budiz pozehnan, spatfil, ze odmitaji verse pronést, nadale je

ponechal a podrzel za fekou Sambatjon. Poslal pak do vyhnanstvi osm set tficet dva tisic

muzu, pfeddka kmenua Juda a Benjamin, jak bylo feceno: ,,Odkryto bylo Judovo zadtiténi. 4%

% Tato autorova vysilivka, vyuzivajici principu slovniticky, dava piny smysl jen v hebrejském originale;
vyrazwan znamena tegai ,hluchy; koren vyrazunion, ,kovéa" je homonymni s kienem slovesaio,
LZaviit;" Tento vyklad pevzat z Babylonského Talmudu, Gitin 88, 1.

71z 22,22

87 94,23

91 Pa 23,15

*9Srov. Ex 32,10; Nu 14,12.

*17137,3

*27137,3

*37137,4

%41z 22,8
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V Jeruzalémé zustalo jich Sest tisic, jak bylo feceno ,,Cast chudiny zemé ponechal

. , 465
Nebuzaradan,

a tak dale. Jejich hlavou byl ustanoven Gedaljas, syn Achikamuv. Pfisel vsak
Jismael, syn Netanjasav, a zabil jej. Tehdy Izraelci propadli strachu a uprchli do Egypta. To

bylo sedmé vyhnanstvi.

Ve dvacitém sedmém roce své vlady dobyl Nebukadnesar Egypt, jal se Zidd, kteff tam piishi
z Amoénu, Moabu a zemi obklopujicich Izrael, véetné Jeremjase a Barucha, a odved! je. To
bylo osmé vyhnanstvi. Izraelité, ktefi v Egypté zustali, se pak shromazdili v Alexandrii, kde se
jejich pokoleni rozrostlo do tisicti a desetitisici. Kdo nevidél velkolepou nadheru jejich obce,
nikdy nepoznal, co to nadhera je. M¢li tam téZ svatyni s oltafem, kadidelnicemi a nacinim pro
predkladné chleby 1 bezpocet studoven. Byli mezi nimi bohaci a udatni bojovnici. Proti nim
viak vytihl hif$nik Trogianos*®® a zabil dvakrat vice lidi, nez bylo téch, kteif vysli z Egypta.
Také Alexandros, ktery pfisel poté, jich zabil tolik. Takto byli osmkrat ovedeni do vyhnanstvi

za dnt prvnfho Chramu.

Sedmdesat let po zniceni prvniho Chramu nastoupil vladu kral Kyros, jenz vyslal Nehemjase,
Zerubabela, Barucha a vsSechny jeho muze, aby vystavéli druhy Chram. Po ctyfech letech
Kyrovy vlady pifisel z Babylonu Ezdras a spolu s nim ctyficet tisic muzua. Izraelei byli pak
Kyrovymi otroky po tiiatficet let, az pfisel Alexandros, kral makedonsky, zabil Kyra a dvanact

let pak vladl az do své smrti.

Poté nastala vlada ctyf lotr,*®” kte#f zotrocovali Izrael po sto sedmdesat osm let. Pak vsak
povstali Hasmonejsti, tyto lotry pobili a sami se chopili vlady, jez trvala sto padesat let. Poté
nastoupil otrok Hasmonejct, Hérédés, zabil svého pana 1 cely jeho rod s vyjimkou jedné
divky, v niz se zhlédl. Tato divka vsak se slovy ,,Jen ja jedina jsem ted zustala z celého rodu
hasmonejského,” vystoupila na stfechu a vrhla se z ni dold. Jeji télo chranil Hérédés po sedm
let nalozené v medu a néktefi fikaji, ze za ni chodival i po jeji smrti. Pak vladli jeho syn
Hérodés Agrippa a vauk Monobaz sto tfi let. Druhy Chram tedy stal ¢tyfi sta dvacet let,*®
poté vsak pfitahli cisaf Vespasianus a syn jeho manzelky Titus, Chram vyvratili a Izraelce
odvedli do Rima. To bylo devaté vyhnanstvi. Jesté dvaapadesat let po zni¢eni Chramu se viak

v zemi udrzeli. Pak vsak pfisel Hadrianus, zemi zpustosil a odvedl je do vyhnanstvi do

% Jer 52,16

%8 muen ; Modrzejewski a CornmarThe Jews of Egypt: From Rameses Il to Emperor Haxls. 207)

jej identifikuji stimskym ciséem Traianem; v tomifpac je Rabadov@asové zgazeni naprosto nespravné.
48" Min&na nastupnické kralovstvi, vznikla po zhroucenixatedrovytise.

4%8\/ Rabado¥ chronologii ignorovano vice nez &st let, dslici viadu Kyra I. (cca 600 — 58@m. |.) a
Alexandra Makedonského (336 — 323 . I.).
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Hispanie.”~ To bylo desaté vyhnanstvi, o némz pravi vers Pisma: ,,Pfesidlenci, to vojsko syna
Izraele, obsadi, co je kenaanské, az do Sarepty, a pfesidlenci z Jeruzaléma, ktefi jsou

«470

v Sefaradu, a tak dile.

Tak jako nam Svaty, budiz pozehnan, ulozil odejit do vyhnanstvi, at’ nam v budoucnu dopfeje
navratit se, jak bylo predpovézeno. Aby se neiikalo: ,,Ziv je Hospodin, jenz dopidl syniim
Izraele vyjit ze zemé egyptské,” ale ,,Ziv jest Hospodin, jenz jim dopftal vyjit a odvedl je ode
vsech narodu, mezi nimiz byli rozptylenil Takto at’ ndas Hospodin shromazdi, nas vsechny,

druhy v jediném shromazdéni vyhnanct, amen!
EPILOG

Pravil rabi Avraham ha-Levi, syn rabi Davida blahé paméti: Jak jsem se zminil jiz dffve, na
pocatku této Knihy tradice, "t sepsal jsem ji s cilem vylicit svym zakam, jak pokracovalo
predavani nasi svaté Tory od naseho ucitele Mojzise, pokoj s nim, jenz ji pfijal na hote Sinaj
od Svatého, budiz pozehnan, pokoleni za pokolenim. (62) Stejné tak jsem kratce vzpomenul a
popsal déje vSech dob od stvofeni svéta, cas soudct a krald az po vystavéni{ prvniho i
posledniho Chramu, dny jejich povstani a porazky a ve strucnosti 1 dobu kralt fimskych a

krala Izraele za dnt druhého Chramu az do jeho zniceni.

Na pocatku knihy jsem prohlasil, ze pfipomenu naznaky, jimiz o téchto udalostech hovoii
slova proroku a skytaji tak velikou atéchu Izraeli a poskytuji mu smifeni, dlevu a dobrou zvést
o vladé domu Davidova, ktera se navrati zahy, jesté za nasich dnt. Skute¢né jsem shledal, Ze o
vsem, co jsem vyse uvedl o ¢inech kralt v dobé druhého Chramu, jiz prorokoval Zacharjas,
syn Iduv, pokoj s nim, a pfedpovédél ony véci, jak nyni vysvétlim. Takovy je totiz pocatek

ti « 472

jeho proroctvi: ,,Toto pravi Hospodin, muj Buh: ,Pas ovce, uréené k zabiti. To znaci

druhy Chram. A vyrokem ,,Vzal jsem si dv¢ hole; jednu jsem nazval ,Vlidnost® a druhou jsem

473
nazval Pouto,“

je minéno toto: ,,Vlidnost* znamena panovani Zerubabela a Nehemjase,
ktefi pochazeli z domu Davidova a jimz Hospodin udélil krialovskou moc nad Izraelem

v 474 , , v v soerv v s v1:
provzdy platnou smlouvou.” ,Pouto® znamena vladu knézi. Ti jiz na pocatku vystavéli

svatyni na hofe Gerizim a snatky se spojovali se sektafi a tak dali vzejit bludu, az se nakonec

499 xmmpox

79 Srov. Abd 20.

4! Doslova ,Kniha posloupnosti tradicefap 770 190).

"2 Srov. Za 11,4.

“37a 11,7

47 Dosl. ,smlouvou soli“ (srov. Lv 2,13; Nu 18,198 13,5).
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veleknéz Hyrkanos, poté, co svij ufad vykonaval ctyficet let, stal saduceem. On i jeho syn

Alexandr pak zabijeli mudrce izraelské a stejné si pocinal i jeho zvraceny syn Aristobulos.

,Ale Hospodin mi fckl: ,Znovu si vezmi vystroj posetilého pastyie.“*’> Tim jsou minéni
Hérodés a dva jeho synové, pochazejici z rodu otrokd, ktefi se dopoustéli toho, co je zlé
v ocich Hospodinovych, i jeho vauk Agrippa, za jehoz dnu a jehoz rukou byl vyvracen Chram.
,»V jediném mésici jsem vyhnal tii pastjffe.“MG Tato trojice velikych vyrokt znaci panovani
rodu Davidova, rodu Hasmonejského i kralovani jejich otrokt. A vSechny dny druhého

Chramu nazval jedinym mésicem, vzdyt’ v Jeho ocich jsou jen jako nékolik malo dni.

A vyrok ,,Vzal jsem svou hutl Vlidnost a zlomil jsem ji na znameni, ze rusim svou smlouvu,
. y ot 477 . AT cixa iy
kterou jsem uzavfel se vSemi narody,” """ znaci skon Zerubabeluv a Nehemjasav, jimz byla
pretata laska a zruSena smlouva, jez vazala je a krale perské. O ni hovoii vers: ,,Toto pravi
Kyros, kral persky: ,Hospodin, bih nebes, mi dal vSechna kralovstvi zemé. «A78 \/erg ,,Rekl
jsem tedy: ,Pokladate-li to za dobré, vyplat’te mi mzdu; ne-li, nechte b}'ft,“‘“g jim fekl, kdyz je
pasl s holi, zvanou Pouto. Jako by jim vsak fekl: ,,Pokladate-li za dobré kracet po cestach
ospodinovyc racejte po nich; ne-li, nechte byt.“ Pokracovani verSe ,, Tu mi odvazili jako
Hospodinovych, kracejte p h; ne-li, nechte byt.“ Pok T dvazili jak

80 hak narézi na tiicet let vlady milosrdnych kralt: Viadu Matatjase,

mzdu tficet Sekeld stfibra,*
zvaného Hasmonejsky, jez trvala jeden rok, jeho syna Judy, jenz byl krilem sedm let,
Jochanana, jenz vladl rovnéZ sedm let, i osmnéctileté panovani jeho syna Simona. To bylo
jedenatficet let,*®" beéhem nichz viadli zboini krilové, a o nich bylo feceno: ,Nato mi
Hospodin fekl: ,Hod to tavicovi, tu nadhernou cenu, jiz mne ocenili.“**? Tim je minéno, ze
ona nadherna cena je drahocenna a hodna byt obéti a kajicnym darem za ocisténi obce. A fika-
li ,,tavi¢®, znamena to ,,stvofem’,“483 jak bylo feceno: ,,Hle, on je tvarcem kobylek.“484 I tim je

.y . . q . o L 485 iy
minéno ,stvofeni”. I vers ,,a hodil jsem je v Hospodinové domé¢ tavicovi," ma tentyz

, : : . 486 . Ty . .
vyznam. ,,Pak jsem zlomil druhou hal, Pouto,” ™" znaci vyvraceni kralovstvi hasmonejského za

457a 11,15

4°7a 11,8

477a 11,10

478 Ezd 1,2; slovo ,Hospodin“ zde Rabad vynechava.
972 11,12

480 ipid.

“81 Tento chybny satet je uveden ve v3ech tiscich.
*27211,13

83 Obs slova jsou v hebrej$tinodvozena od kenenx:.
484 Am 7,1; kobylky jsou jednim zé&itznameni, jez v Amoséwproroctvi zéstuji Hospodiiv soud nad
swtem.

485 pokrasovani Za 11,13

“%07a 11,14
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dnt niceni, " kdy vladli Hyrkanos, Aristobulos a jeho synové. ,,Na znameni, ze rusim bratrstvi
. 488 . e . .
mezi Judou, ™" pak znaci, Ze Hospodin se chysta zrusit i jejich bratrstvi, jak bylo feceno:

. , Vet , sy 489 v sov ’ ;s 17 ,
,»,INadherné okrasy uzili ve své pyse“™" coz znamena, ze i s nim bylo nakladano s pychou.

Ti nicitelé pak rozdélili Izrael na dvé cast, tak, jako to ucinil Jarobeam, syn Nebativ, za jehoz
vlady nad domem Davidovym bylo zruseno bratrstvi mezi Judou a Izraelem. A proto fekl
Hospodin: ,,Znovu si vezmi vystroj posetilého pastyfe,” ¢imz minil ty otroky. ,,Béda pastyii
ni¢emnému, ktery opousti stado! Mec proti jeho pazi a proti jeho pravému oku! Paze at’ mu
nadobro uschne a pravé oko uplné vyhasne.“490 Tim jsou minéni kral Agrippa, jenz pfivolal
proti zemi Izraele a méstim judskym Vespasiana a Tita, a vidcové povstalct, kteff zpusobili

vsechno to zlo, jez jsem pfipomnél.

Utéchu viak skyta Zacharjas i véichni ostatn{ proroci. Hle, pfijde den Hospodintv, vzdyt’ bylo
jiz prorokovano vse dalsi o pohanskych narodech, bojujicich v Jeruzalémé, o tom, ze budou
rok co rok pfichazet, klanét se pfed Panovnikem, Hospodinem zastupt, a slavit svatek Sukot,
o valkach Géga a Magdga, o nichz prorokovali Ezechiel*®! a Zacharjé§,492 pokoj s nimi, o
pozdvizeni, jez nastane za on¢ch dnu, az Gég a Magdg piijdou, o rozpolceni Olivetské hory 1
o kralovstvi Davidové, jez se jisté navrati zahy, jesté za nasich dni. Dosud jsme jej nebyli
hodni a slovim o ném jsme nenaslouchali, ono vSak pfesto jist¢ pfijde. Svaty, budiz pozehnan,
jeho pfichod uspisi, vzdyt’ vérny je nas Buh a spolehliva jsou slova Jeho, kazdické slovo je

pravdivé a spravedlivé.

, v , ve 1. 493
Dokonino a zavr$eno, chvala Stvofiteli svétal

487 Hebr.o*mm ; zangrné vyuZiti shodného tvaru (poutasan)

¥ pokraovani Za 11,14.

*9EZ 7,20

*97a 11,17

*1viz Ez 38 - 39.

492 proroctvi ZacharjaSovo se o valkach Géga a Magégekuténosti nezmiuje.

49 Tato z&wresna eulogie se vyskytuje v tisku amsterdamském Zsféan, v tisku mantovském naleduje
ihned po posledni&& epilogu tisk&iv kolofon s uvedenou dataci.
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6. Zavér

Avraham ibn Daud se zapsal do déjin Zzidovské literatury jako filosof a historik, jenz svou praci
cele zasvétil obrané zidovské viry a obhajobé rabanitského sméru judaismu. Jeho Sefer ha-
kabala, ve své dobé naprosto originalni kronika ,,uc¢eneckych déjin® zidovského naroda, velice
rychle dosdhla mezi zidovskymi ctenafi neobycejné popularity a svému autorovi zajistila
povést prvoradé autority v oblasti déjin zidovského nabozenstvi. Naproti tomu ta cast
Avrahamovy historiografické prace, ktera se vénuje déjinam svétovym — a osudim
helénistickych zidovskych krald, stala od pocatku ve stinu vlastni SHK.. Ackoli je nesporné
pravda, ze Zichron divre Romi ani Divre malche Jisra’el be-Bajit seni neznamenaji meznik ve vyvoji
zidovské literatury, nedostatek zajmu, ktery témto historiografickym dodatkim k Rabatové
kronice vénuje odborna literatura, neni podle mého nazoru zcela na misté. Shrnout jejich
hodnoceni do oznaceni ,,doplnujici historickd pojednani, zcela poplatnd svym zdrojim,
postradajici originalitu 1 faktografickou spolehlivost™ znamena zcela opominout otazku jejich
vnitintho spéti se Sefer ha-kabala, jejich dulezitosti pro dosazeni cila, které si Avraham vytycuje.
Za samostatnou pozornost oba dodatky stoji i navzdory své nepopiratelné malé historické
spolehlivosti 1 faktu, ze ZDR se zabyva tématem pro zidovské ¢tenafe viceméné okrajovym a
MBS pojednavaji o historickém obdobi, jiz zpracovaném v mnohem popularnéjsi knize Josipon.
Pozoruhodné jsou jakozto doklad svébytného zptsobu, jakym byl pohled do antické historie
ve stfedovcké literatufe tematizovan. Zpusob podani, ktery si autor voli, vybér pramenu i
jejich zpracovani, to vse ¢ini z dodatka k Sefer ha-kabala vyraznou a dilezitou soucast tvorby
Avrahama inb Dauda. Stranou zajmu by nemcéla zlstat ani skutecnost, ze pfi sepsani ZDR
vyuzil autor jako prvni v déjinach Zidovské historické literatury kfest’anskych pramena, ac¢

pravdépodobné pouze zprostredkované.

Vzhledem k témto skute¢nostem, ale 1 nespornym literarnim kvalitim zejména druhého
z dodatkd, MBS, je jisté na misté vyjadfit nadéji, e se hebraisticki odborna literatura bude
touto soucasti Rabadova historiografického dila v budoucnu zabyvat podrobnéji. Ambici této
prace bylo nastinit témata, kterymi by se budouci specializované studie mohly zabyvat
v oblasti textové tradice, analyzy prament i rozboru stylového & jazykového. Cesky pieklad,
ktery je stézejni soucasti mé diplomové prace, se pak pokusil pfiblizit oba dodatky v jejich
uplnosti jakozto spisy pozoruhodné jak metodou své historické a nabozenské argumentace,

tak svou literarni drovni.
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Resumé

Tématem této diplomové préce je zpracovani déjin Rimské fise a zidovského stitu v obdobi
druhého Chramu v historickém dile Avrahama ibn Dauda (cca 1110 — cca 1180). Filosof,
theolog a historik Avraham ibn Daud, zvany téz Rabad, pusobici v kastilském Toledu, je
pokladan za jednoho z nejvyznamnéjsich pfedstaviteld Zidovského duchovniho a
intelektualniho zivota 12. stoleti. Dnes byva ocefiovan zejména jako prvni zidovsky
aristotelsky filosof, v zidovské komunité vsak nejvétsi popularity dosihlo jeho dilo
historiografické. Rozsahly spis Sefer ba-kabala (,,Kniha tradice,” dale SHK) v sobé spojuje zanry
svetové kroniky a tzv. salselet ha-kabala, ,fetézce tradice,” tedy kontinualnfho vyli¢eni predavani
autority ,ustni Toéry* od Mojzise az po autorovu dobu. Jedna se o dilo stejnou mérou
historické a apologetické, Rabad v ném obhajuje legitimitu rabanitského judaismu a utoci na
Zidy karaitského sméru, uznavajici pouze autoritu Bible. K textu kroniky jsou jako dodatek
pfipojeny dvé samostatné historické monografie, Zichron divre Romi (,Déjiny Rima,* dale ZDR)
a Divre malche Jisra’el be-Bajit feni (,,Histotie kralt Izraele za dni druhého Chramu, ddle MBS).
Na rozdil od vlastni SHK se oba tyto dodatky zabyvaji nikoli dé¢jinami nabozenské tradice, ale
dé¢jinami politickymi. Mezi obéma dily jsou podstatné rozdily v rozsahu, tématu 1 stylu, spojuje
je vSak spole¢na motivace. Tou je doplnit vyliceni zidovské historie o souhrn faktt, ktera
podporuji Rabadovo zakladni tvrzeni, ze nejvétsi katastrofy zidovskych déjin byly zpasobeny
vnitinimi svary a cinnosti sekt ,,rozvratnika Izraele,” popirajicich autoritu legitimnich

predstavitelt zidovského naroda.

Zatimco SHK je pokladina za jedno znejvyznamnéjsich dél stfedovéké zZidovské
historiografické literatury, dodatkim je v dosavadni odborné literatufe vénovano jen velmi
mélo pozornosti. ZDR a MBS byvaji oznacovany za dila neoriginalni, zcela poplatna svym
pramenum, ktera neméla na dal$i vyvoj zidovské literatury zasadni vliv. Opomijena byva
skutecnost, ze oba dodatky jako nedilnou soucast Rabadova historického dila, nezbytnou pro
naplnéni jeho tvarci koncepce. Ve své praci se proto pokousim poukazat na vyznam, ktery
sam autor svému shrnuti antickych d¢jin pfikladal. Vedle komentovaného ceského piekladu
obou dodatki proto prace obsahuje i Gvodni studii, kterda se zabyva jejich tématem, stylem,

kompozici, prameny i jazykem a hodnoti jejich postaveni v kontextu Avrahamovy prace.

Cilem diplomové prace je predstavit Zichron divre Romi a Divre malche Jisra’el be-Bajit seni jako
pozoruhodné historické monografie, které navzdory malému ohlasu v tradicni i odborné

literatufe jsou dilem, v kontextu zidovské literatury ojedinélym.
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Summary

The topic of this thesis is the description of the history of the Roman Empire and the Jewish
state during the Second Temple period in the historic work of Abraham ibn Daud (ca 1110 —
ca 1180). A philosopher, theologist and historian from the Castillian city of Toledo, Abraham
ibn Daud, also known as Rabad, is considered to be one of the most important representatives
of Jewish spiritual and intellectual life during the 12th century. Nowadays he is particularly
appreciated as the first Jewish Aristotelian philosopher, but it is his historiographical work that
is most popular within the Jewish community. His lengthy treatise Sefer ha-Qabbalah (““The
Book of Tradition”, SHQ) combines the genres of a world chronicle and the so called shalshelet
ha-qabbalah, or “chain of tradition”, i.e. continuous depiction of the transmission of Oral Law
from the times of Moses up to the author’s time. In this work, which is historiographic as well
as apologetic, Rabad advocates for the legitimacy of Rabbanite Judaism and attacks the
Karaites, Jewish dissenters who acknowledge only the authority of the Bible. As an appendix
to the text of the chronicle, two separate historiographical monographs are added. They are
called Zikbron Divre Romi (“The History of Rome”, ZDR) and Divre Malkhe Yisra'el be-Bayit
Sheni (““The History of the Konga of Israel during the days of the Second Temple”, MBS)).
Unlike the SHQ , these two supplements do not deal with the history of religious tradition,
but rather with the political situation in respective eponymous states. Both works differ
considerably regarding their length, topic, and style, but their motivation is similar. They aim
to add to the description of Jewish history the summary of facts supporting Rabad’s basic
claim that the gravest disaster in the history of Jewish people was caused by inner struggles
within the community and by activities of heterodox Jewish sectarians denying the authority of

legitimate religious leaders.

Whereas the SHQ is appreciated as one of the most important medieval Jewish historical
works, the supplements have been paid very little attention by modern scholars. Both ZDR
and MBSh are regarded as unoriginal, fully dependent on their literary sources, and lacking
influence on further development of Jewish historiography. The fact that both works form an
integral part of Rabad’s historic treatise as a whole, necessary for the fulfillment of his
conception, is being overlooked. In my thesis, I therefore try to point out the importance the
author himself ascribed to his two historic monographs. Next to the Czech translation of both

supplements, accompanied by comments, the thesis contains a structured introduction, which
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considers the works” sources, topic, genre, composition, language and position within the

context of Abraham ibn Daud’s work.

My aim is to present Zikbron Divre Romi and Divre Malkbe Yisra'el be-Bayit Sheni as original
works that, despite relatively small attention paid to them by both traditional and scholarly

literature, deserve new appreciation.
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