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Dalsi pfipominky, vyjddfeni a naméty :

Rigorézni préace Barbory Pitové s nazvem ,Memy jako nastroje replikace

244

umeni” je mimofadné zdatilou, rozsahlou a pedlivé zpracovanou, exhaustivni
studii. Avsak ne studii bezbfehou, ale naopak velmi tcelné a vécné
strukturovanou a vénovanou kulturologicky pojaté problematice uméni (a to
primarné umeéni vytvarného). V tivodu jsou explikovany klicové
kulturotvorné fenomény : mem, fenotypovy efekt, replikace. Logicky
néasleduje kapitola vénovand vymezeni kultury, jejim atributim a funkcim,
vychézejici z proslulé studie Kroebera a Kluchohna , Kultura: kriticky ptrehled
pojmi a definic” zaloZené na metodé obsahové analyzy. Autorka na zakladé
této studie i daldich podstatnych prament zejména kulturné antropologického
zaméieni charakterizuje v zdkladnich péti aspektech pojem a fenomén kultury.
Cini tak dialektickym zptisobem a uvadi kriticky jak pozitivni, tak negativni
vlivy kultury na spole¢nost. Tato kapitola zavrSuje teoretickou ¢ast rigor6zni
préace a uvozuje velmi rozsdhlou aplikaéni ¢ast zaméfenou na vytvarné umeéni

VN

a ,vizudlni” techniky jako mediatory Sifeni kultury a jejtho vlivu na ¢lovéka.
Tato ¢ast textu méa do urcité miry chronologicky charakter (viz
pravdépodobné vazba na koncepci Marshalla McLuhana) a velmi rozsahly
dokumentacni a interpretativni aparat kulturologického zaméteni. V pohledu
na rtzné vytvarné techniky determinujici ten ¢i onen umeélecky projev a druh
uméni autorka povaZzuje tyto rizné replika¢ni techniky za ,, umélecké
prostredky reflexe p¥irodni a sociokulturni reality” (viz str.23). Jejich zdkladni
déleni prezentuje v nasledujici obsédhlé posloupnosti a struktufe : malifské
techniky, kresebné techniky, grafické a tiskové techniky a problematika ex
libris, knihtisk jako universalni mediétor $ifeni kultury, moderni a
experimentalni vytvarné techniky, nositelé tisténé a psané informace. Tyto
jednotlivé kapitoly jsou zaloZeny na podrobnych historiografickych faktech a

jsou provazeny ilustracemi uZitymi v textu. Ve stru¢ném, velmi vécném

zavéru seznamuje autorka s hlavnimi pracovnimi hypotézami, které se ji



podatilo v praci ovéfit a potvrdit, a shrnuje hlavni cile prace. Nasleduje
rozsahly seznam literatury a internetovych zdrojt, seznamy ilustraci uzitych
v textu a ptilohy cbrazové dokumentace. PredloZenou rigorézni praci

povaZuji za mimofadne zdafilou a doporucuji ji pIné k obhajobé.

Otazky k obhajobé :
1. Mem ptredpoklad4 individualitu, originalitu. Prostfednictvim

fenotypového efektu a replikace dochazi k osvojovani mema. Otazka
zni : je zachovana individudlni povaha pfedavanych a osvojovanych
memii nebo zde miiZe dochazet k projeviim variability ¢i eroze a
raznych proZzitk@ emocionality ?

2. V ¢em spociva specifi¢nost socializace a enkulturace ? Autorka na str. 16

uvadi, Ze se oba procesy prakticky kryji.

Marlon
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