Oponentsky posudek k bakalafské praci Jakuba Stemberka
"Analyza udolni sit€ HoStického stupné&®,
zpracované na Katedfe fyzické geografie a geoekologie Univerzity Karlovy v Praze

Vedouci prace: RNDr. Petra Stépanéikova, Ph.D.

Ptedlozena bakalaiska prace obsahuje 42 stran, 7 fotografii v pfiloze, 2 mapy a Cetné
ilustrace v textu. Jazyk a podani bakalaiské prace jsou podle mého nazoru nadstandardni,
prace obsahuje jen malé mnoZstvi preklepi a stylistickych chyb, kter€ jsou oznaeny pfimo v
textu.

Struktura prace je vétSinou pomémé logickd, nicméné podle mého nazoru by
charakteristika FG pomérti méla pfedchazet metodice. Rovnéz reSerdni kapitoly 3 a 4
(tektonické tvary reliéfu a typologie idoli) by mély byt zafazeny pfed metodikou.

Ptilozena mapa je po estetické i informalni strance velmi povedena. Domnivam se
vak, 7e u ni do$lo k deformaci (viz napi. zemé&d&lské budovy v Javorniku), zfejmé nasledkem
nevhodné volby zobrazeni v ArcGisu.

Pfipominky a dotazy k praci (fazeno podle pofadi v textu):

str. 8. Kapitola ,, Tektonické tvary reliéfu“ se podle mého nazoru pfili§ opira o starsi publikace
Vitaska (1949) a Kettnera (1948), ackoli k tomuto tématu by se jist€ naSla novejsi
literatura (napt. dale zminovany Summefield 1991). Totéz se tyka kapitoly 4 (=Udoli a
tdolni sit’...), kde je u obrazku citovan Summerfield (1991), ale v textu nikoliv. Navic
je mozna aZ pili§ podrobna, protoZe autor se ve své vlastni praci zabyva spiSe udolnimi
tvary, nikoli tektonickymi a strukturnimi.

str. 23-25 Nepiimé citace jsou do urdité miry pfipustné, nemély by nicméné€ prevazovat (zde
vSe in Ivan 1990).

str. 28 Autor podrobné popisuje typy jednotlivych hornin, vyskytujicich se v zdjmovém
izemi, oviem tuto informaci dale nepouziva. Urditym ospravedinénim zafazeni této
kapitoly by mohl byt popis rozdilné geomorfologické odolnosti jednotlivych typi, ktery
oviem chybi. Kapitola rovnéz neobsahuje ani prehledovou geologickou mapu.

str. 33 Obr-6.1.3 — Jedna se skuteéné o upady? Situace spiSe pfipomind bifehovou erozi
v meandru, pfipadné mé&lky sesuv, vyvolany touto erozi. Tyto obrazku rovnéz postradaji
alespoii orienta¢ni méfitko.

str. 39 Zavéry jsou ponékud obecné, chybi mi tu napfiklad zavéry z vyhodnoceni zakonitosti
ve vyskytu jednotlivych typd pfiénych profild. V praci rovné€Zz postradam podéiné
profily toky v zajmové oblasti, zvlasté s ohledem na piedpokladané tektonické stupné,
které tyto toky piekracuyji.

str. 47 Typologickd mapka je velmi prehledna a uzitetna, nicmén€ jejimu pfinosu by
napomohlo grafické zobrazeni jednotlivych typi pfi¢nych profili.

Celkové hodnoceni:
Predlozena prace Jakuba Stemberka odpovidd pozadavkim na bakalafskou praci,
v nékterych smérech (zejména vyuziti vlastniho terénniho vyzkumu) je dokonce prekraluje.



Naopak zde podle mého nidzoru ovSem chybi nékteré dil&i postupy a podklady (napt.
geologickd mapka nebo grafy podélnych profild).

PfestoZe jsem uvedl k praci ur¢ité vyhrady, Zadna z nich zdsadn& nesniZuje hodnotu
prace. Doporu€uji proto pfijmout tuto bakalaiskou praci k obhajobé& a navrhuji hodnotit ji jako
vybornou.
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