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Gabriela Madrova: Literdrni a kulturni osobnosti spojené s méstem Targoviste
(Ustav romanskych studii FFUK, 2010)

Na nékterych diplomovych pracich je patrné, ze jejich téma zadal ucitel studentovi na
posledni chvili a student praci bez valného nadseni a ve spéchu sepsal a nakonec i obhajil.
Opacny pol predstavuji takové prace, u nichz je na prvni pohled zietelné diplomantovo zaujeti
zvolenou tematikou, jeho snaha dopatrat se vSech pramenu a z materiall ¢asto dlouhodobé a
pracné obstaravanych vytvofit smysluplny celek. S potéSenim konstatuji, Ze predkladana
diplomova prace patti nepochybné do této druhé kategorie. Podnét, ktery pfivedl Gabrielu
Madrovou k volbé tématu, byl citového razu (viz ,,Uvod*), rozvinul se v§ak do seriozniho
badatelského zajmu o urCity vysek dé&jin rumunské literatury, tj. osobnosti a dila spjata
s mé&stem Targoviste, nékdejsim sidlem vala§skych knizat a mistem se silnymi kulturnimi
tradicemi i zivym literarnim dénim v soucasnosti. Diky tomuto zaméfeni se predlozena
diplomova prace mize pochlubit jednim prvenstvim: na prazské rumunistice je prvnim
literarnévédnym pojednanim zaloZzenym na zkoumani literarnich jevi z regionalniho hlediska.
V této souvislosti stoji za zminku, ze v poslednich letech 1ze v Rumunsku zaznamenat
zvySeny zajem o literarni geografii“, tedy o literarni historii spjatou s ur¢itymi regiony a
lokalitami; dokladem je napt. ¢tyfdilna prace Cornela Ungureana Geografia literaturii
romdne, azi.

Diplomantka zahrnula do své prace vSechny vyznalné predstavitele rumunského
pisemnictvi, v jejichz biografii nachazime vazby na vala§skou metropoli. Jeji seznam
zacinajici Neagoem Basarabem a koncici dnesnimi debutanty je prakticky exhaustivni,
nebereme-li v uvahu druhotadé spisovatele a publicisty, jejichz vyznam se omezuje na Zupu
Dambovita. Autofi jsou (az na zdivodnéné vyjimky) sefazeni v chronologickém potadi podle
data narozeni, coz Ctenafi umoznuje konfrontovat diachronni linii ve zvoleném regionu s
celkovym vyvojem rumunské literatury od 16. stoleti do soucasnosti.

T¢zisteém predkladané prace jsou monografické kapitoly, v nichz diplomantka
seznamuje s biografii a bibliografii jednotlivych autort. Zivotopis je ¢asto podrobny,
zahrnujici informace o rodinném prostiedi a studiich, o spisovatelskych, kulturnich a
odbornych aktivitach dotyéné osobnosti. Po ném nasleduje soupis jednotlivych dél, jejich
struény obsah a charakteristika jednoho vybraného dila. Tvorbu kazdého autora ilustruje
kratka ukazka v originalu a v autor¢iné€ pracovnim piekladu. Takto pojata prace ma znaCnou
hodnotu informativni a popisnou, zvlaste proto, Ze autorka vénovala pozornost jak starému
pisemnictvi, obvykle ze strany studentil opomijenému, tak sou¢asnému literarnimu déni, které
jesté neni zachyceno v literarni historiografii. Na druhé stran€ nelze nepfipomenout, Ze cilem
prace mély byt i rozbory nejvyznamné&jsich dél (jak sama autorka uvadi v ,,Uvodu™ a ve
,»Shrnuti*); ty vSak byly nahrazeny zbéznou , slovnikovou“ charakteristikou. Pro mne jako
vedouci prace je to divod k zamysleni, nebot’ jsem ziejmé od samého zaCatku dostatetné
nezdiiraziiovala nutnost analytického pfistupu. Diplomantka, jak vyplyva i z ,,Bibliografie®,
se orientovala vic na sekundarni literaturu nez na Cetbu beletrie, a misto vlastnich uvah o
vybranych dilech prevedla do Cestiny hodnoceni téchto d¢l z pera G. Calinesca, N. Cartojana,
1. Popa aj. V nékterych pfipadech jsou tyto parafraze zalozeny na kalkovani rumunského
literarnéveédného diskursu a pisobi necesky.

Po této metodologické vyhrade k predkladané praci bych rada uvedla jeji prednosti.
Patfi k nim mimofadny rozsah prace (155 stran), dukladné zpracovana faktografie (napf.

- ptehledy vydani dila v zavéru kapitol), korektni pieklady ukazek (odmyslime-li si néktera
zacatecnicka pochybeni), pecliva graficka tiprava, atraktivni obrazova piiloha.



Pokud jde o jazykovou stranku, prace je napsana kultivovanou ¢estinou, jen obCas
narusenou gramatickymi, pravopisnymi ¢i stylistickymi prohfesky. Ve vétné interpunkci
nékdy chybi arka odd€lujici vloZenou vétu nebo Carka pied vyrazy ,,a tak™, ,.a piesto” apod.
(s. 2,7, 13,18, 23, 33, 34, 40, 86), naopak nadbyte¢na je ¢arka po prisloveéném uréeni na
zacatku véty: zde se projevuje vliv interpunkce v rumunském originale (s. 1, 8, 16, 18, 22).
Dalsi pochybeni se vyskytuji ve tvarech vztazného zajmena jenz“ (s. 38, 75, 86, 97, 133), ve
flexi rumunskych, feckych a francouzskych jmen (po knizeti Mihnea Zly - s. 11, Patrasca cel
Bun - s. 18, Konstantin Porfigenet —s. 13, Plutarchy — s. 25, Tucidide —s. 51, Anacreonem —
s. 42, George Sandovové — s. 50, LaMartine — s. 50) a v cizich slovech (pfesny datum neni
znam - s. 23, miza — s. 53, memoralista — s. 54, této onomatopii — s. 88). V rumunskych
citatech obcCas chybi diakritika. V pravopisu pfevazuje sou¢asna normy s ,.i din a”, ale neni
dodrzovana dusledn& (napf. na s. 92 se 4x vyskytuje tvar , Targoviste”, 5x , Tirgoviste“). Pro
uplnost uvedu jesté nekolik chyb v prekladech z rumustiny: lon Ghica v citatu o Targovisti
nemluvi o Jménu mésta, nybrZ o jménech osobnosti (s. 3); , intrebare crestineascd” neni
.nabozenska otazka“, nybrz  ktestanska“ (s. 4, 6, 18); ,,.Davidovy zpévy* jsou spravné
»zalmy*® (s. 19), ,,médéné gravury* jsou ,,médirytiny” (s. 25); ,tipologic european*
neznamena ,.evropsky tiskar (s. 26); nazev basn€ La rdu znamena U Feky, nikoli V rdji (s.
42); vztah mezi pojmy ,.esentd” a ,,aparentd” je v originalu opacny nez v piekladu (s. 98);
Litere™ v daném kontextu znamena ,,Facultatea de Litere”, nikoli , litery* (s. 132); podobné
formare* znamena Zivotni ,,formovani“, nikoli ,,tvofeni“ (s. 133).

Zminila jsem se vySe o faktografickych kladech prace. Na tomto misté€ uvadim jen
nékolik upfesnujicich poznamek. Targoviste jako hlavni mésto ValaSska lze jen stézi
povazovat za nejdilezitéj§i centrum Rumunska, pfesnéji ,,rumunskych zemi® (s. 2); po rusko-
turecké valce 1877-78 byla nezavislost Rumunska uznana sanstefanskym mirem v bfeznu
1878, nikoli dohodou v Londyné v bieznu 1877 (s. 8); o Rumunské akademii, zalozené r.
1866 podle francouzského vzoru, nelze mluvit jako o ,,Akademii véd* (s. 19, 45, 49); basen
Gr. Alexandresca Mormintele — La Drdagdsani se netyka hrobl v klastefe, nybrz udoli, kde se
v 1. 1821 odehrala bitva mezi Turky a feckou Hetairii (s. 70); “klasicky rumunsky alexandrin”
nema 15-16 slabik, nybrz 13-14 (s. 77); Vlahutova basnicka reportdz Romdnia pitoreasca je
vénovana nejen Valassku, ale 1 Moldavsku a Dobrudzi (s. 83).

Vsechny zminéné nedostatky (vCetné preklepu) jisté mohla odstranit zavére¢na
korektura, ale zda se, Ze se na ni z Casovych divodu nedostalo. Byla by ovSem nutna
v ptipadé eventualniho publikovani prace vcelku nebo nékterée jeji casti.

Pres vyse uvedené piipominky jsem presvédCena, Ze prace Gabriely Madrové plné
odpovida narokam kladenym na absolventskou praci. Domnivam se, Ze tento prvni pohled na
historii literatury jednoho rumunského regionu by mohl pro autorku znamenat vychodisko
k hlub§imu studiu zvolené tematiky.
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