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Abstrakt

Tato diplomova prace sestava ze dvou ¢asti. Prvni obsahuje pteklad poloviny knihy ,Savage
Continent” britského historika Keitha Lowea, ktera cCesky vySla na jafe roku 2015
v nakladatelstvi Paseka; klicovymi tématy prekladaného textu je vSestranna zkaza Evropy
zplsobena 2. svétovou valkou a nasledna vlna pomsty, ktera se Evropou po valce prehnala.
Druhou cast pak predstavuje komentar prekladu, ktery nejprve uvede autora a jeho styl a
poskytne rozsahly prehled vyvoje ceského diskurzu kolem odsunu Némcl, do néjZz nasledné
zasadi jednu z kapitol, zabyvajici se pravé odsunem Némci, spolu s pohledem na cilového
Ctenare a jeho recepci; poté na zakladé prekladatelské analyzy ptivodniho anglického textu této
kapitoly piedstavi riznorodé prekladatelské problémy, jez bylo pii prekladu potieba fesit, a to

nejen jazykové, ale i poeticko-ideologické.

Abstract

The thesis consists of two parts: translation of a half of Savage Continent, a book by British
historian Keith Lowe, with key topics including the universal destruction of Europe caused by
the Second World War and the subsequent wave of vengeance that swept across Europe in its
aftermath; and a commentary on the translation, beginning with an introduction of the author
and his style, subsequently providing extensive overview of the development of the Czech
discourse about the expulsion of Germans, translation analysis of the original English text of a
chapter concerning the expulsion of Germans and its position in the discourse, as well as a look t
the target reader and reception, and finally describing various translation problems that
occurred while translating this chapter, including not only linguistic, but also poetic-ideological

problems.
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1. Ovop

Vyznamnou ¢ast predkladdané diplomové prace tvoii preklad poloviny knihy
britského historika a spisovatele Keitha Lowea (1970) s pivodnim nazvem ,Savage
Continent”, ¢esky ,Zdivocely kontinent”. Tato ve svété jiZ ocenovana publikace byla
volbou nakladatelstvi Paseka, konkrétné redaktora Viktora Bezdicka, s nimz jsme s mou
vedouci prace, Mgr. Stastnou, Ph.D., navéazaly na jafe 2014 spolupraci. Na preklad
rozsahlého dila byl pomérné limitovany Cas, rozhodli jsme se proto pro rozdéleni textu
mezi dva prekladatele - druhym byla pravé pani Stastn4, diky ¢emuZ jsme mohly tzce
spolupracovat a sjednotit napt. sva piekladatelska reseni riiznych termint atp. Preklad
byl dokoncen v prosinci 2014 a po redakci a korekturach vySel v Pasece v kvétnu 2015.
Predklddana verze je ovSsem v podobé pied redakci, odevzdana byla pocatkem ledna

2015.

V teoretické casti diplomové prace se budeme zabyvat otazkou, zda se do textu
promitd autorova subjektivita, pfipadné jeho ideologické postoje, a nasledné se
zamérime na problematiku prenosu popularné-nau¢ného historiografického dila
z anglosaské do soucCasné Ceské kultury, ato na prikladu tematiky odsunu Némct,
kterou se kniha zabyva v ramci kapitoly ,Pomsta, ktera se vymkla kontrole: Vychodni
Evropa“. Toto téma je z prekladatelského hlediska zajimavé zvlasté z toho diivodu, Ze se
cilovych Ctenart, na rozdil od téch z vychozi kultury, pifimo dotyka, nebot je soucasti
jejich pomérné nedavné historie, a to navic soucasti znacné kontroverzni. Nejprve se
blize podivime na to, jak se o tomto tématu hovorilo a psalo od doby odsunt az
doposud, abychom ziskali predstavu, nakolik Loweova dilo bude ¢i nebude z tohoto
diskursu vybocovat. Poté se zamérime na konkrétni prekladatelské problémy, mimo jiné
i ty, které primo souvisi s prevodem mezi dvéma kulturami s rozdilnou historickou
paméti. Casovy tlak na vyhotoveni piekladu ovéem znamenal, %e ne viechny souvislosti
zasazeni do jiz existujictho diskurzu ¢i problémy prenosu do nasi kultury mohly byt
dostatec¢né reflektovany jiz pred zapocetim prekladu a tedy ovlivnit jeho pribéh,

Castecné tak bohuzel zlistavaji jen na roviné teoretické.

Vzhledem kvelkému rozsahu origindlu i prekladu priloha v tiSténé podobé
obsahuje pouze anglicky a cesky text podrobné rozebirané casti kapitoly o odsunu

Némcu. PIné texty se nachazeji na prilozeném disku CD.



2. AUTOR A JEHO STYL

Keith Lowe (1970) je britsky historik, redaktor a spisovatel. Vystudoval obor
Anglickd literatura na Manchesterské univerzité a poté pracoval dvanact let jako
nakladatelsky editor se zamérenim na historii v nakladatelstvi Cassell. Postupné se stal
uznavanym odbornikem na druhou svétovou valku a Kkonzultantem televiznich a

rozhlasovych historickych dokumentd.

Jeho pocatecni knizni dila patrila k beletristickému stylu - jiz roku 2001 publikoval
svlj prvni roman ,Tunnel Vision“ a o ¢tyfi roky pozdéji roman ,New Free Chocolate
Sex“, znichz ani jeden v ceStiné nevySel. Poté se jiZ zaméril na psani historickych
publikaci. UZ jeho prvni historiografické dilo ,Inferno“ (2007) o bombardovani
Hamburku slavilo uspéch u ¢tenart i kritiky. O pét let pozdéji vysel ,Savage Continent”
(2012), za né&jz Lowe ziskal roku 2013 prestizni Hessell-Tiltman Prize, cenu pro
historiograficka dila, a roku 2015 narodni italskou cenu Cherasco Storia, udilenou

autortm historicky presnych dél podanych ctivym jazykem.

Autor v knize popisuje chaos a nasili konce valky a doby povalecné (v rozmezi let
1944-49) a zabyva se i kontroverznimi tématy pomsty (na kolaborantech, Némcich
v jinych zemich ap.), etnickych Cistek ¢i hrdinskych mytl a nekritického oslavovani téch,
kdo méli na svédomi rozsahlé vrazdéni. V zadném pripadé se vSak nejedna o autora
yrevizionistického“ - nejde mu o to ,prepsat déjiny” ani neptichazi s Z&dnymi ,,novymi
prevratnymi objevy“ (neprovadél viceméné Zadny novy vyzkum, kromé nékolika

rozhovoril s pamétniky), jedna se spiSe o sumarizaci toho, jak udalosti zdokumentovali

vvvvvv

vvvvvv

a opakovani spole¢nych témat napri¢ kontinentem (CZ 14). Jak sdm uvadi, jednim z jeho
hlavnich cili bylo ,oprostit se od zuzZeného zapadniho pohledu” (a mj. zptistupnit dosud
nedostupné informace o povale¢nych udalostech ve vychodni Evropé) a ,oZivit
povalecné obdobi pro Sirokou verejnost” (CZ 15). Rovnéz usiluje objasnit myty, pripadné
vyvratit 1Zi hojné se vyskytujici kolem rady povale¢nych udalosti (CZ 15). K nim jisté
patii i mytus jediné valky, v niZ vSichni ,dobri“ bojovali proti Hitlerovi; v rozporu s timto

mytem se Lowe snazi ukazat, Ze na mnoha mistech se ve skutecnosti jednalo spiSe o

yvalky uvnitr valek“ (jak se také jmenuje jedna zkapitol) - obcanské, nacionalni,



ideologické a dalsi - které casto pokracovaly jesté nékolik let po skonceni ,hlavni“ valky

a v nékterych ptipadech presly do valky studené (CZ 14-15, 245-6).

Tato proklamovana snaha o objektivitu a vyvazZenost je skute¢né viditelna napric
celym dilem - autor ocividné nikomu nestrani a ukazuje jak excesy a zlociny, tak utrpeni
na obou stranach konfliktu, respektive na vSech moznych mistech a ve vSech narodech
napii¢ kontinentem (napt. CZ 21-2, 57-9, 77). Servitky si nebere ani viici vlastnimu
narodu (o Ameri¢anech nemluvé), napt. kdyZ popisuje ipadek moralky v Britanii (CZ 56,
58, 64), laxnost britské veiejnosti k osudu Zidd za valky (CZ 81) i po ni (CZ 192) &
postup Britéi proti komunismu v Recku (CZ 300-301, 309-312). Porovnava nejen pocty
mrtvych, ale také proporcni ztraty (CZ 28-29), ukazuje casto pohled obou stran v daném
sporu a zduraznuje dtleZitost kontextu (napt. pti popisu kladid a zaporti UNRRA (CZ

102-104) nebo vzajemnych tutoki Polaki a Ukrajincti (CZ 196-200)).

Rovnéz kritika Loweovo dilo oznacuje za ,spolehlivé, ale nikdy suché®, ,zaloZené
na velmi peclivém vyzkumu“ a ,psané se striktni objektivitou” [1], a s tim se ztotoziuji i
historikové: cambridgesky profesor historie Brendan Simms povazuje ,Savage
Continent“ za ,vynikajici popis“ povalecné doby a jejich souvislosti a vyjadruje stejny
pohled na udalosti tohoto obdobi [2], stejné jako historik Michael Burleigh, jenZ ocetiuje
Loweliv ,Cich na odhalovani detaili“ a uvadi, Ze Lowe ,navraci presnost statistikdm
politicky zmanipulovanym ideology“ [3]. I spisovatel a prekladatel lan Thomson

zdUraznuje, Ze ,na rozdil od némeckych revizionistickych historikti [...] se Lowe nesnazi

vvvvvv
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Stalinova vyhlazovani kulaki“ [4]. Tuto snahu zachovat objektivitu a vyhnout se
revizionistickym tendencim potrzuje i zajimava skutecnost, kterou odhali srovnani
ptivodni elektronické verze knihy, predkladné recenzentiim ap. (a také jako soucast této
prace) skonecnou verzi, ktera Sla do tisku: autor totiz (dost mozna pod tlakem
vydavatele) zménil nékolik vét v odstavci, kde piSe o kontroverzni knize amerického
novinaie John Sacka, zabyvajici se pomstou polskych Zid& na némeckych civilistech.
Zatimco v plvodni verzi Lowe uvadi, Ze ,the basic information in his book has
repeatedly been verified by other, internationally recognized historians,” (EN - el. verze,
182), v konefném papirovém vydani knihy najdeme pomérné odliSné tvrzeni: ,Sack’s
book was insensitive and badly written - and [...] was considered dangerous precisely

because it did contain seeds of truth,” (EN - papir. verze, 182).



Pozitivni ohlasy vyvolalo dilo i u nas. Dle nakladatelstvi si kniha nasla své Ctenare a
prodeje zatim odpovidaji standardnim podminkdm panujicim vtéto oblasti
nakladatelské produkce (Bezdicek, ustni sdéleni, 25. 7. 2016). Recenzenti pisi, Ze Lowe

O ((

vytvoril ,mimoiadné pisobivy obraz doby vymknuté z kloubi“ (Borovsky, 86), uvadi, ze
se ,nejedna o pouhy vycet statistik a prepis zdznamu z archivu, ale snahou autora bylo
pohlédnout na véc ze vSech moznych ahli, tak aby si kazdy sam vytvoril vlastni nazor” a
povazuji za ,obdivuhodné, zkolika zdroji autor cerpal® [5], oceiuji ,snahu o
vyvazenost® [6] i ,nesporné literarni kvality textu“ (Borovsky, 86), to, jak kniha
»plasticky li¢i dilemata“ tehdejSich lidi [7] a Ze ,jeji originalita tkvi pravé v komplexnim
uchopeni tématu obnovy povalecné Evropy“ [8]. Skvélé hodnoceni a komentare chvalici

objektivitu, vyvaZenost a ctivost knize udileli i lai¢ti Ctenari na webovém serveru

Databaze knih [9].

Martin Liska ovSem poznamenal, Ze se Lowe ,az uzkostlivé [...] snazi vyhnout
jakémukoli hodnoceni, ktera strana byla v pravu a kdo si trest zaslouzil“ a Ze ,jeho
opakované zdiiraziovani vlastni objektivity misty plisobi aZ prehnanym dojmem* [10].
Tento pohled jisté mohou podpofrit autorovy vyroky jako ,It is difficult to judge, at a
distance of some seventy years“ (EN 172), ,Vengeance is a much-condemned but little-
understood aspect” (EN 179) ¢i jeho urcita kritika jinych historikli a jejich mlceni ke

kontroverznim skute¢nostem, piipadné jejich zjednodusSovani (CZ 77-8, 171-2).

Otazka historiografické objektivity rozhodné neni nova. Napriklad cesky historik
Jan Slavik uZ v prvni poloviné 20. stoleti zpochybnioval realnost absolutni objektivity
historika a poukazoval na proménlivost ideji (Kutnar, Marek, 736-739), politolog Petr
Pithart dokonce tvrdi, Ze ,v soudech historikii Zadna objektivita neexistuje”, protoze
neexistuje ,Zadna posledni, velka, objektivni pravda [o historii]“ [11]. Paul Newall (172-
180) zpochybriiuje, Ze se znalosti o historii mohou zakladat Cisté na védeckém zkoumani
déjin a byt tedy zcela nezavislé na naSich nazorech, postojich a o¢ekavanich. Jérn Riisen
ve svém Clanku ,Narrativity and Objectivity in Historical Studies“ problematiku
objektivity versus subjektivity historiki podrobné rozebirda a dochazi kzavéru, Ze
objektivita se sice zaklddd na pouZzivani uzndvanych vyzkumnych metod, postupt a
spolehlivych zdrojii, nicméné ,zadné prevypravéni historickych udalosti se neobejde bez
urcité perspektivy” [12]. Historik Matéj Spurny vysvétluje, Ze objektivita je pojem, ktery
pro historickou analyzu nelze viibec pouzivat; to, co lze urcit, je, jestli se autor drzi

historickych fakti a pristupuje knim Kkriticky, nebo zda prevazuje jeho aktivisticky
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postoj; zda pouZiva spravné védecky aparat, historické metody, pristupuje kriticky
k pramenim, nezamlcuje fakta odporujici jeho ptvodni tezi a je schopen na jejich

zakladé revidovat své plivodni presvédceni (Spurny, ustni sdéleni, 18. 7. 2016).

Ackoli tedy mlzeme spolu s historiky konstatovat, Ze Lowe skute¢né usiluje o
objektivni, vyvazeny pohled na dané obdobi vtom smyslu, Ze nestrani Zadné strané,
narodu ¢i etnické skupiné, jista subjektivita se vjeho dile nevyhnutelné najde. Tato
subjektivita se projevuje ve dvou smérech: ve vybéru faktd, které autor predklada, a
v prileZitostném vyjadreni jeho vlastniho postoje k danym udalostem, vcetné volby

vyrazi. Na oboji se nyni podivame podrobnéji.

Levy pfi popisu dvojclenného komunikacniho retézce uvadi, Ze autor original tvori
vybérem prvki ze skutecnosti a naslednou formulaci textu (Levy, 45). Tento vybér je
ovlivnén jednak autorovym postojem a zamérem (Nord, 48), jednak dobovymi normami
a ocCekavanimi spolecnosti. Podle Lefevera je autor vZdy produktem socializa¢niho
procesu, je ovliviiovan jiz existujicimi podobnymi dily, na néz vice ¢i méné navazuje, i
poetikou své doby (Smrha, 29). Na jeho volby témat budou mit dopad také pojmové sitg,
které urcuji, jaka témata jsou pro spole¢nost v dané dobé relevantni a piijatelna (Smrha,
44, 45). To mizeme vidét na Loweové volbé casto méné znamych a kontroverznich
témat v ramci popisu raznych dopadt valky - patii k nim napft. etnické a politické Cistky,
narodnostni boje uvniti statd, uvaleni veskeré viny na Némce ¢i nekritické oslavovani
Casto kontroverznich narodnich hrdini. Mnoha z téchto témat se posledni dobou
dostavaji do centra pozornosti historiografické literatury, potazmo celé spole¢nosti
vlivem smérovani od nacionalismu k multikulturalismu a soucasné opozitni tendence,
tedy odmitnuti multikulturalismu a zdlraznovani nacionalismu [13]; v mnohém jsou
aktudlni i pro dnesni Ctenare - jak vysvétluje ve své recenzi Borovsky (86), ,fada
historikii dnes obraci pozornost k temnéjSim strdnkdm povalecného vyvoje, z nichz
vyristd naSe pritomnost, nepochybné i proto, Ze zdanlivé logicky a nezvratny vyvoj
Evropy k demokracii a prosperité se v poslednich letech silné zadrhava“. Jak jiz
potvrzovali historikové vySe, Lowe tedy volbou témat ani pristupem k nim nevybocuje

ze soudobé normy historiografické literatury.

Nékteri z autori se ovSem shoduji, Ze urcita nevyvazenost Loweova dila, potazmo
jeho vybéru faktl, spociva v tom, Ze ,celad jeho kniha je ladéna velmi pochmurné a autor
zamérné zdlraznuje negativni aspekty valky“ [6] a vidi problém v ,autorové ponékud
jednostranném vybéru negativnich momentt a opomijeni pozitivnich stmelujicich ideji”
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(Borovsky, 86). Podle nékterych Lowe mohl vénovat vice pozornosti vidcim
osobnostem, které po valce povstaly a vedly kontinent smérem k jednoté a nové nadéji
[2, 3], chybi jim ,pokus o vysvétleni toho, jak se kontinent dokazal zase zcivilizovat®.
Michal KaSparek si také stézuje, Ze v knize chybi popis ,povalecného zazraku“ a Ze se
témér viibec nevénuje Marshallovu planu, ¢imz kniha kon¢i ,bez pointy, bez ponaucenti,
bez déjového oblouku“ [14]. Posledné citovani autori ovSem maji od knihy ocekavani,
kterym se sam Lowe snazil hned v ivodu predejit - vyslovné uvadi, Ze se kniha ,nesnazi
[...] vysvétlit, jak kontinent nakonec povstal z popela a jak usiloval o fyzickou,
ekonomickou i moralni obnovu“ a ,namisto toho se zabyva obdobim, kdy jesté takové

pokusy o napravu ani neprichazely v ivahu“ (CZ 14).

0 tom mluvi i historik Spurny - pripoming, Ze uz Weber tvrdil, Ze kazdy postoj je
vZdy do urcité miry hodnotici, do ¢ehoZ podle Spurného spada uz to, jaké si historik
vybira téma a jaky prirez timto tématem. Kniha ,Zdivocely kontinent” je podle néj
urcitou syntézou historickych udalosti, ktera ma za cil vtdhnout ¢tenare a popularizovat
danou tematiku: chce wukazat povalecnou dobu s prismatem chaosu, dramatu,
nespravedlnosti, které valka prinasi. Tyto aspekty si autor nevymysli, po valce se
skutecné hojné vyskytovaly, jde spiSe o to, na co se rozhoduje soustiedit. Volbou dané
,optiky“ pohledu na povaletnou dobu se soucasné ztraceji dalsi, Casto pozitivnéjsi
stranky valky - dlraz na socialni prava, rovnost a planovani, pocatky integrace Evropy

(Spurny, ustni sdéleni, 18. 7. 2016).

Obecné zaméreni na negativni aspekty vSak pravdépodobné ukazuje na nékteré
z autorovych zaméri: jednak se vymezit proti nahlizeni povale¢né doby skrze ,rizové
bryle“ a neredlné myty (CZ 12, 14-15, 72), jednak zasahnout ¢tenare a vyvolat v nich
emociondlni odezvu. Nikoli vSak soucit s konkrétni skupinou ¢i hnév na jinou, nybrz
spiSe soucit s utrpenim nevinnych obecné (at' uz patftili k jakékoli skupiné ¢i narodnosti)
a hnév na ,skrytou tendenci k ,potiebé nicit' a ,definitivnimu zlu“ (CZ 24), které neni
vrozené jednomu narodu, zatimco jiny je ho prost, ale jednotlivciim, ktefi se najdou
vSude. Podle LiSky ,kniha pripomina a varuje, Ze kazda valka je predevSim zloCin proti
lidskosti“ [10] a podle Borovského (86) varuje ,pred odvracenou tvari evropského
racionalismu, kterd se opét zaCind projevovat”. Obecné miiZeme fici, Ze z celého dila
dycha ucta k lidskym bytostem nehledé na jejich narodnostni, politickou ¢i jakoukoli
jinou prisluSnost (jak vidime zvlasté v kapitoldch o pomsté), pochopeni pro lidskou

slabost a obdiv k lidskosti a odvaze, v nichZ autor vidi skutecnou nadéji.

11



Tyto do zna¢né miry subjektivni postoje se projevuji mimo jiné vybérem citaci,
Casto velmi syrovych a emotivnich (popis navratu lidickych Zen (EN 22-23), svédectvi
znasilnénych (EN 52-52), propagandistické volani po vrazdéni Némcl (EN 118), popis
masakru vesnianli v Zawadce Morochowske (EN 212-213) ap.). I historik Spurny
pripousti, Ze Loweova prace s vypovédmi pamétnikli je misty lehce manipulativni -
autor o nich sice nerika ,to je (jedina) pravda“, ale vyuZiva tyto vypovédi pro
dokumentaci urcitych jevi, pricemz je hodné zobecnuje; na nékterych mistech tak chybi
urcité kritické nahliZeni danych citaci, srovnani s jinymi zdroji, které tvrdi néco jiného,
ap. Autor by podle Spurného mél klast dliraz na to, Ze vypovédi pamétniki jsou jen
ilustrativni, a nedavat je naroven historickym dokumentiim. Spurny vsak soucasné
zdlraziuje, Ze u Lowea nejde o projev ideologického postoje nebo dokonce manipulaci
déjin, nybrz o jeho obecnou snahu vyhledavat emotivné silné prvky, které jsou sice
Ctenarsky atraktivni, nicméné které s sebou nesou riziko historické hyperbolizace a

obcas zplsobuji, Ze se ztraci plasti¢nost skutecnosti (Spurny, ustni sdéleni, 18. 7. 2016).

Subjektivita se projevuje rovnéz v autorové pouzivani hodnoticich ¢i emocionalné
zabarvenych vyrazl (,hapless prisoners“ (EN 119), ,the most shameful” (EN 215),
Jfrenzied massacres” (EN 216) ap.), pripadné celych spojeni vyjadiujicich postoj autora
k popisovanym skute¢nostem: ,would not be worth mentioning” (EN 121); ,it is
unsurprising/no wonder that...“ (EN 153, 363); ,It is tempting to imagine that...“ (EN
165); ,Unfortunately [...] such stories are not quite as common as they should have
been“ (EN 193) atd. V nékterych pripadech také Lowe pridava k popisu udalosti svou
interpretaci jejich pric¢in, motivii a premysleni jejich aktéra ap.: ,[they] evidently felt
powerless“ (EN 150); ,what Jews required more than anything else was reassurance”
(EN 193), ,[they] were simply not interested in the consequences of their actions” (EN
220). Ur¢ita subjektivita se pak jisté projevi v pasazich, kde se autor pousti do rozvijeni
teorii (misty az filosofujicich) o hlubsich korenech nékterych jevili - prikladem miiZe byt
celoevropska obliba hrdind (EN 62-63); vytvareni pro dany narod ,piithodnych” myti o
vlastnim hrdinstvi i utrpeni a postoje vlad, jez oboje souvisi s teorii ,my a ti druzi“ (EN
159-160); teorie tykajici se muZnosti, jejiho utvareni a ztraty a role Zen (EN 166-169,
171-172); dtvody popirdani ¢i naopak zvelicovani pomsty (EN 180-184) nebo
vysvétlovani, pro¢ lidé nechtéli slySet o utrpeni Zidt (EN 194-197).

UZzivani expresivnich ¢i citové zabarvenych slov a frazi vsak mtiZe souviset rovnéz

s celkovym ,vypravécim“ aZ beletristickym stylem dila, ktery mu vyrazné pridava na
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Ctivosti. Tento pristup neni v soudobé populdrné-naucné literatuie nicim neobvyklym.
Napriklad americky postmoderni historik Hayden White zaSel podle historika Spurného
az k tvrzeni, Ze mezi historii a beletrii neni ve skutec¢nosti Zadny rozdil (Spurny, Gstni
sdéleni, 18. 7. 2016). White mluvi u psani historiografického dila o ,konstrukci
zapletky“, kterd mize byt ,romanc]i], komedi[i], tragédi[i] a satir[ou]” (White, 10). Sdm
Spurny povazuje urcitou beletrizaci historiografickych dél za béZnou a pro ctenare
pifinosnou, nicméné zdiiraziiuje, Ze vyrazny rozdil od beletrie spociva v historické
metodé, pouzivani vyhradné ovétitelnych fakt, vychazeni ze spolehlivych prameni a
jejich kritice - tedy jednoduSe v tom, Ze ¢tendf ma mozZnost si dana tvrzeni vyhledat a

ovérit (Spurny).

Nékolikrat Lowe spiSe okrajové komentuje i soucasné svétové déni (obvykle
vramci prirovnani k povalecnym udalostem ¢i na vysvétleni dlouhodobych dopadi):
situaci v postkomunistickém Pobalti (EN xv, 162), obnovu po valce v Afghdnistanu a
Iraku (EN 69) ¢i pretrvavajici antisemitismus (EN 182); naopak vyjadruje, Ze se nechce
poustét do diskuzi o izraelsko-palestinském konfliktu (EN 211). Obvykle se vsak k témto
udalostem ¢i skutecnostem vyjadiuje pomérné neutralné. Vyjimku tvori jeho velmi jasny
postoj k totalitnim reZimim - jak nacistickym, tak komunistickym - a nékolikrat ukazuje
i jasné paralely mezi nimi (EN 9). Cteme tak o ,horrors of Nazi rule“ (EN 59) a ,Nazi
atrocities“ (EN 83), stejné jako o ,Stalinist Communist indoctrination“ (EN 228) a
»,Communist terror (EN 265) i Ze ,The true horror, as usual, occurred not in the west
but in the east” (EN 110) ¢i Ze ,the Soviets had already started to arrest and deport peo-
ple according to their usual methods“ (EN 221). Kapitola o nastupu komunismu
v Rumunsku je pak pfiznacné nazvana ,Cuckoo in the Nest“ (EN 315). Zatimco u nacisti
vSak popis jejich chovani mame tendenci vnimat jako zcela neutrdlni, stejné objektivni
popis jednani komunisti (,establishment of new dictatorships“ (EN 71), ,the purge was
hijacked by the Communists for their own political purposes” (EN 157)) na nas miZze
plisobit vyraznéji jako subjektivni postoj ,proti nim“ - snad je to vlivem naSeho
socializovaného historického povédomi ¢i pojmovych siti nasi kultury - dle Lefevera
,predmét[l], zvyk[i{] a predstav, které jsou povazovany ve vlastni kultuie za prijatelné“
(Smrha, 34-35), na jejichZ zakladé jsou mnozi Ces$i zvykli vnimat nacismus jako
jednoznacné Spatny, zatimco komunismus jako kontroverzni a pohled na néj jako otazku

osobniho politického presvédceni.

13



Tento rozdil v pojmovych sitich se zvlaSté projevi tam, kde se pojednava o
tématech spjatych sceskou historii, nanichZ tedy budou cilovi Ctenaii osobné
zainteresovani - a o nichZ toho paradoxné védi Casto vyrazné méné nez o déni v jinych
zemich. Prikladem muze byt problematika odsunii némeckych obyvatel a obecné ¢esko-
némeckych vztahl. Tou se budeme blize zabyvat pozdéji, v podrobnéjsim rozboru
kapitoly ,Pomsta, ktera se vymkla kontrole: Vychodni Evropa“ ktera pojednava o
povale¢ném osudu obyvatel némecké narodnosti Zijicich v Ceskoslovensku. Nejdiive se
ale pojdme podivat na to, do jakého kontextu viibec “Zdivocely kontinent” vstupuje -
jakym vyvojem u nas prosel diskurz kolem odsunu Némct, a to jak po strance literarni,

tak také pedagogické.
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3. DISKURZ KOLEM ODSUNU

3.1 Literarni diskurz

Diskurz kolem odsunu Némcl se zapocini jesté pired skoncenim valky, a to
primarné v dokumentech a projevech budouciho prezidenta CSR Edvarda Benese. Jiz
vroce 1941 na pozadavek Ustiedniho vedeni odboje domaciho, aby Némci byli po valce
,vyhnani“, odpovida, Ze je tfeba ,miti dva programy: a) maximalni: [..] vyhnani
(vystéhovani) vSech Némci“; b) minimalni: zbaveni se aspon milionu Némct za kazdou
cenu (i mensich [...] snesitelnych pohrani¢nich ustupkt)“ (Cerny et al., 26). Ve svych
pamétech BeneS uvadi, Ze pii setkdni se zastupci antinacistickych Némcl v prosinci
1942 jim sdélil, Ze v CeSich trpicich pod nacistickou hriizovladou ,vznika hroziva touha
po pomsté“ a Ze ,nejméné, co vSichni Zadaji, je nejen velika revolu¢ni odveta na konci
valky, v niZ se kdekdo chysta zbavit se nasilim nasich Némcti z Cech a z Moravy bez
rozdilu a bez vyjimKy, nybrz i definitivni na$ rozchod s Némci, jejich transfer do RiSe,
prosté - konec!“ (Bene$S E. 17-18). UZ v podobné dobé ovSem zacal uZivat terminu

désivéjsiho: ,vylikvidovani“ Némct (Benes E., 17).

Obdobné tvrda slova pak po skonceni valky zaznivala i z Gst dalSich predstaviteld
nové ceské politické scény - Ivan Herben ve svém ¢lanku ,Dabel mluvi némecky*
zanicené vysvétluje, Ze ,[n]eni rozdilu mezi némectvim a nacismem. [...] Neni Némct
dobrych, jsou jen Spatni a jeSté horsSi“ (Drtina, Herben, 4-5) a zachazi dokonce az
k tvrzeni, Ze ,Cesky otec, ktery nevychovava dité v nendvisti vii¢i némecké l1zikulture a
nelidskosti, je nejen Spatny vlastenec, ale také Spatny tata“ (Drtina, Herben, 7). Prokop
Drtina, novy ministr spravedlnosti, ve svém projevu v prazské Lucerné oznacil uplné
vycisténi republiky od Némct za , déjinny tikol nasi generace“ (Houzvicka, 294). Ve svém
¢lanku ,Musime vyuzit historického vitézstvi“ pak argumentuje pro nutnost odsuni
slovy ,Za Hitlera, Himmlera, Henleina i Franka je odpovéden cely némecky narod a cely
musi nést trest za zloCiny, jichZ se dopustil. Kazdy z nads by musel pokladat za

nehumanitni, nelidské, kdyby Némci svému totalnimu potrestani unikli“ (Drtina, Herben,
13).

Tato nacionalisticka rétorika obhajujici odsuny jako zcela spravedlivé, opravnéné,
ba nevyhnutelné teSeni zaloZené na kolektivni viné némeckého naroda v oné dobé

naprosto prevladala, jak o tom piSe i Lowe (EN 131). Prostupuje i paméti Edvarda

BenesSe, vnichZ prezident vramci vzpominek na valecnd a tésné povalecna léta
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vysvétluje (a misty pfimo obhajuje) vznik svych tvrdych postoji viici Némcim a planu
resit ,zdsadné a definitivné [...] otdzku nasich Némct“ (Benes E., 11). Odsuny dle néj byly
,Spravedliva odplata vSem primym i nepfimym, aktivnim i pasivnim vinikiim valky pro
pouceni vSem budoucim“ (Benes E., 21), ktera konecné ,napravi to, co se [...] v tézkych
dobach historie proti nam stalo“ (Bene$S E. 59) a ktera jen predstavuje ,dovrSeni

osvobozeni“ (BeneS E., 63).

Z BeneSovych vzpominek na jednani s antinacistickymi Némci vyzniva, Ze
kolektivni vinu si Némci zpiisobili sami: ,Brali u nas Némce jako celek [...] Snad tehdy
ani dost dobre nevédéli, Ze tim automaticky berou na sebe plnou odpovédnost za to, co
Némci proti ndm jako narodu ve valce podnikli“ (Benes$ E., 19) a v duchu konceptu
kolektivni viny ve svém prvnim projevu po navratu do CSR uved], Ze se Némecko ,v této
valce pokrylo neuvéritelnou hanbou a nezmérnym opovrzenim vseho lidstva“ (Benes$ E.,
56). Z jeho slov zazniva az urcitd nevyhnutelna osudovost: ,Nas stat se s touto otazkou
zrodil a musi ji stij co stij vyresit, nebo podlehnout!“ (Benes E., 11) a ,Je mi [tragické
situace nevinnych Némci] z duse lito. Tak tomu vSak nékdy v osudu narodti vinou jejich
vlidcl a sbéhem okolnosti déjinnych byva“ (Benes E., 20). Podobné zni i Drtinova slova o
»dlouholeté historii vé¢ného boje o svou existenci proti némeckému narodu“ (Drtina,

Herben, 10).

Benes usiluje v Pamétech ukazat svij dobry charakter i moralni postoje v této
problematice - zminiuje svou pocatecni snahu spolupracovat s antinacistickymi exulanty,
to, jak ,promyslel [...] bolestné a nescetnékrat problém nasich NémcG“ (Benes E., 11), a
uvadi, Ze ,fair play byla i zde [jeho] politicka zasada“ (Benes E., 13). Zd{raziiuje utrpeni
Cechii pod nacisty a opravnénost jejich rozhof¢eni i touhy po pomsté (Bene$ 15, 17-18,
20). Rovnéz argumentuje tim, Ze odsuny zabranily nécemu horsimu, protoZze ,[j]inak by
po této hrozné valce muselo dojit mezi nasimi narody k neslychanému masakru! Tomu
miiZeme a musime stiij co stlij svym definitivnim rozchodem zabranit!“ (Bene$ E.,
21). Odsuny tak vjeho podani predstavovaly jediné moZné reSeni (BeneS E., 22, 57),
nebot nebylo ,jiného vychodiska, neZli pokusit se presunem obyvatelstva, provadénym
pokud mozno vSeobecné, slusné a lidsky, poCet menSin v cizich statech co nejvice sniZzit"

(BeneS E., 22).

To, Ze byl odsun provadén ,slusné a lidsky“ Bene$ opakované zdiraziuje, ackoli
strucné pripousti, Ze ,i u nas doslo k nékterym, pocetné velmi omezenym excestim ze
strany podrizenych organti“ (Benes E., 22, 58). Stejné tak zdtliraznuje, Ze odsuny byly
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schvaleny vitéznymi velmocemi, tj. Britanii, USA a Sovétskym svazem (Benes E., 22-23),
na coZ poukazoval napft. i Prokop Drtina, ktery dokonce tvrdil, Ze velmoci ,prijaly zdsadu,
ze [...] Némci maji nasi zemi opustit” (Drtina, Herben, 10; zd{iraznéni autorcino). Tuto
historicky neptresnou informaci najdeme i v dilech fady pozdéjSich autorti. Benes navic
dodal, Ze i kdyby byly mezinarodni vytky ke krutosti odsunii pravdivé, odsuny stejné
probéhnou, nebot Némci ,,odejdou na zakladé své vlastni ohromné viny, svého piisobeni
predvalecného u nas a celé své valecné politiky proti [...] naSemu narodu” (Benes E., 58).
Z celého jeho dila tak vyplyva to, co vyjadril slovy ,nas tradicné demokraticky narod

[nemél] té nejmensi viny“ (BeneS$ E., 60).

Ackoli se naSly i vyjimky (Danubius uvadi, Ze tydenik ,Obzory“, vydavany
Ceskoslovenskou stranou lidovou celkem oteviené systematicky odhaloval brutalitu
divokého odsunu a Ze byli tito novinati brzy ,exemplarné umléeni“ (Cerny et al., 78)),
z uvedenych ukazek miizeme vidét, Ze v tésné povalecné dobé byl diskurz kolem odsunii
jednoznacné protinémecky. Historik Matéj Spurny, jeden zprednich odborniki na
problematiku odsunu Némci a zakladajici ¢len ob¢anského sdruZzeni Antikomplex, které
se odsuny a situaci v povalecnych Sudetech obecné rozsahlé zabyva, vysvétluje, Ze ,po
valce bylo v tomto ohledu celé politické spektrum zajedno” (Spurny, dstni sdéleni, 18. 7.
2016). Odsuny byly podavany jako nevyhnutelné reseni a spravedlivé potrestani vinika
- 0 tom, Ze existovali i nevinni lidé némecké narodnosti a Ze i s nimi se kruté zachazelo,
se povétSinou zcela mlcelo. To nesouviselo pouze s naladou v ¢eské spolecnosti, ale také
s tim, Ze majetek a polnosti po odsunutych sudetskych Némcich zabrala fada novych lidi,
Casto spojenych s komunistickym hnutim, a nebylo tak v zdjmu jejich ani strany, aby
nékdo zpochybnoval opravnénost tohoto jednani (Nova, 46), [15], [16], [17]. Jakékoli
ojedinélé snahy hajit prava némecké mensiny se tak setkavaly s titoky a zesméSiiovanim

(HouZvicka, 294).

Tento pristup se prirozené projevil i v beletristické tvorbé socialistického realismu,
v niZ byly odsuny podavany nejen jako spravedliva odplata za vale¢né utrpeni, ale také
jako ,Sance pro Ceské kolonizatory, ktefi mohou na opusténych majetcich po vyhnanych
Némcich vybudovat svou StastnéjSi budoucnost” (Mistrova, 8). Jak uvadi Filip Tomas
(78), nejspiSe jedinou knihou zabyvajici se odsuny, ktera vySla jesté pred
komunistickym prevratem, byl roman ,,Dim na zeleném svahu“ komunistické autorky
Anny Sedlmayerové, ktery vySel roku 1947 a nemusel tak jeSté odpovidat unifikované

socialistické formé. Ackoli se zaméruje primarné na budovatelské usili novych
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kolonizatort, vyobrazuje i nékteré negativni stranky odsunu (napi. majetkové zlociny) a
dokonce nechava vypravécku dospét v priibéhu c¢asu od nenavisti ke vSem Némcim
k soucitu sjednotlivci. Presto vSak romdan cCasto vyobrazuje sudetské Némce jako
podvodniky, kteifi se snazi novym osadnikim namluvit, Ze neméli s nacisty nic
spoletného a ted nevinné trpi - pravé toto podezreni predstavovalo v oné dobé

pomérné rozsirenou myslenku.

Po prevratu uz ovSem byly ,uméleckda tvorba, kterd odmitala model
socialistické[ho] uméni, jakoz i nezavislé tvirc¢i mysleni [..] totalitnim reZimem
zatlaceny do sféry neoficidlni“ (Janousek, 13). Jako dalsi dilo zobrazujici odsun Némct
tak vychazi roku 1951 Rezac¢hv ,Nastup“, roman veskrze komunisticky, v némz jsou
Némci povétsinou liceni jako podli, ,nebezpecni zaskodnici, jejichZ cilem je marit praci
nadSenych ceskych Kkolonisti“ (Mistrovd, 8) a odsun je tedy vitanym a zcela
spravedlivym feSenim. Svétlé vyjimky predstavuje jen par némeckych prislusniki
proletaridtu. Disident Jan Mlynarik pod pseudonymem Danubius o tomto dile v 70.
letech tekl, Ze predstavuje ,katastrofalni selhani vSech lidskych hodnot“ (Cerny et al,,
57). Osidlovanim vyprazdnéného pohrani¢i se zabyva rovnéz roman Karla Ptacnika
»,Mésto na hranici“ z roku 1956. I v ném je silné patrna poplatnost ideologickému diktatu
komunistii, ackoli zde nalezneme i snahu o urcitou objektivitu v podobé vyobrazeni

nékterych zlocinl proti némeckému obyvatelstvu, at' uz nasili, nebo rabovani.

S postupujicimi lety se vSak téma odsunti stavalo ¢im dal vice tabu. Historik Spurny
to vysvétluje tim, Ze komunisté potiebovali budovat legitimitu socialistického statu,
kterd se pojila mj. s aspektem narodni revoluce. Odsun jakoZto jeji soucast se tak stal
nécim, co nema byt kritizovano, o ¢em se v nadchazejicich letech ani nemluvilo ¢i neucilo
ve Skolach. Odsuny podle néj byly pro komunisty problematické i proto, Ze deklarovali
snahu internacionalismem potirat nacionalismus - represe a odsunuti ¢asti obyvatelstva
na zakladé narodnosti se jim tak viibec nehodily do narativu. Ackoli tedy castecné
prevzali BeneSovo podani odsunt, dplné se s nim neztotoznovali a priklonili se spiSe ke

strategii tématiku odsuni z verejného diskurzu i ucebniho procesu vytésnit (Spurny,

ustni sdéleni, 18. 7. 2016).

Roku 1955 napsal katolicky autor Jaroslav Durych roman ,BoZi duha“ ktery se
tehdejsi ,Sabloné“ romanti o pohranici a odsunech vymyka - misty silné naturalistické
dilo odmita tvorit ¢ernobilé postavy, a namisto toho se snaZi (v mnohém ne nepodobné

Loweovi!) ukazat komplexnost viny i odpuSténi, naznacuje, Ze zlo se nevaZe na
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narodnost, nybrz ho maji lidé v sobé€, a ukazuje, Ze i mezi Némci byly nevinné trpici obéti
doby. Vyznamnou c¢ast dila tvori rozhovory némecké divky a ¢eského starce, ktery se ji
svymi (Casto aZ filosofickymi) otdzkami snaZi pomoci vyrovnat se straumatem
povale¢ného nasili a odsunti. Jan Patocka, ktery prelozil dilo do némciny, o ném rekl, Ze
je ,prirozené zaroven vzneSené a drsné, povznasejici vzhiru a odpudivé - a oboji je
stejné nutné“ (Dvorak, 193). Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem neni prekvapiveé,
ze v dobé svého vzniku roman nesmél vyjit, nebot se dotyka ,citlivého tématu, které
pojima takovym zptlisobem, jaky byl v poloviné padesatych let naprosto neprijatelny*

(Mistrova, 10). Roman tak poprvé vysel az roku 1969, nékolik let po autorové smrti.

Do socialistického diskurzu kolem odsunli naopak dokonale zapada popularné-
naucné dilo Rudolfa Strébingera ,Plameny nendavisti“ z roku 1963. To cely vyvoj Cesko-
némeckych problémi, které vyustily odsunem, podava zkomunistické perspektivy
tfidniho boje mezi (Ceskym) proletaridtem a (némeckou) burzoazii a chovani
némeckych obyvatel CSR popisuje naptiklad slovy ,agresivni akce némeckych $ovinist*
(Strobinger, 3). Nemalou c¢ast knihy pak vénuje némeckému ,revansismu“, snaze
odsunutych sudetskych Némci ziskat zpét svilij zabaveny majetek (a udajné i moc

v CSR).

Obecné vsak v 60. letech dochazi ke zmirnéni komunistického diktatu v oblasti
literatury a spisovatelé tak kone¢né maji ,moZnost vyjadrit své postoje k cesko-
némeckym vztahlim bez ohledu na ideologicka schémata“ (Mistrova, 9), tedy zabyvat se
tématikou skutecné do hloubky bez ¢erno-bilého rozliSovani narodnosti a ,hledat hlubsi
pric¢iny neporozuméni a nepiatelstvi mezi obéma narody*“ (Mistrova, 9). Prikladem mtize

byt Kérnerova ,Adelheid” z roku 1967.

Hned od pocatku romanu miizeme vidét, Ze autor lidi zdsadné nerozdéluje na
,hodné“ a ,zlé“ podle narodnosti. Jeho postavy jsou komplikované, svym ¢inim nékdy
nerozumi ani ony samy a casto jsou spiS zmatenymi obétmi své doby a politické hry
mocnych. Hlavni hrdina Viktor prichazi do pohranic¢i, kde se setkava jak sjeSté
neodsunutymi Némci, tak s Cechy - a svym postojem odmitajicim plo$né nenavidét
vSechny Némce si rychle nadéla mezi mistnimi nepratele, nebo si prinejmensim vyslouZzi
jejich opovrzeni. Jeho protéjSkem je strazmistr Hejna, ktery zastava nazor, Ze Némci
yzUustanou poiad stejni, jinak to ani nejde” (Korner, 62), a nejradsi by je vSechny

postrilel.
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Korner tak na téchto dvou postavach vlastné ilustruje dva protichlidné nazory na
odsuny - zatimco Viktor hleda cestu ke smiru a nechce uz zadné dalsi nasili: ,Ted' je
prece konec, krve uz bylo dost“ (Kérner, 62), Hejna pomstu na Némcich vnima jako zcela
opravnéné reSeni a s opovrzenim mu rika: ,Vy jste tu nebyl, nic nevite. Nas tloukli pét
let, ja to musim vratit.“ (Kérner, 63). Zajimavé je, Ze roman neukazuje jasnou vinu, ale
ani jasnou nevinu kterékoli ze stran - Adelheid je skutecné plna zloby a nékteré jeji ¢iny
v zavéru knihy rozhodné dobré ¢i nevinné nejsou, na druhou stranu to samé plati i o
Viktorovi. Roman se tak uzavira neutéSené jakymsi ,trpk[ym] poznani|m], Ze i pres
snahu prekonat predsudky a nenavist, pres snahu porozumét druhé strané“ (Mistrova,

13) jsou nékteré rozdily neprekonatelné a ,neni lasky ani smireni“ (Kérner, 94).

Korner vydal jesté dalSi dva romany zabyvajici se odsuny Némct: ,Zanik samoty
Berhof“ (1973) a , Zrozeni horského pramene” (1979). Mohlo by byt s podivem, Ze knihy
s touto tematikou smély vyjit v obdobi tuhé normalizace, vysvétlenim vSak miize byt
fakt, Ze ani jedna odsuny viceméné nezpochybiiuje, a ackoli nejsou jeji postavy cerno-
bilé, davaji svym vyznénim viceméné za pravdu tehdy pievladajici myslence, Ze Némctiim
nelze diavérovat. Obyvatelé Berhofu jsou sice zprvu ptinuceni werwolfy (oblibenymi to
padouchy komunistické rétoriky kolem odsunii) ke spolupraci, pozdéji vsak s nimi své
obydli sdili v poklidné symbidze a zda se, Ze identita jejich ,hosti“ jim nikterak nevadi.
Ulrika se dokonce uvoli dojit jim do mésta pro potifebné zasoby a po zastreleni vétSiny
skupiny se snazi zachranit jejiho nejmladsiho zranéného ¢lena. MoZna praveé proto jisty

recenzent Kérnera obvinil, Ze ,nepokryté fandi fasistickym vrahim“ [18].

Roku 1967 vysla také uplné prvni védecka studie zabyvajici se tematikou odsunti -
,0dsun Némct ve svétle novych pramend“ od mladého historika J. Kiena. Autor se v ni
celkem podrobné zabyva historickymi pri¢inami vedoucimi k myslence odsunt i jejim
samotnym vyvojem v pribéhu valky. Tento kauzdlni pristup (zaméfujici se na
dlouhodobé historické priciny) je podle historika Spurného pro cesky diskurz kolem
odsuni typicky a do urcité miry pomahd formovat ceskou identitu (Spurny, ustni
sdéleni, 18. 7. 2016) - a pravé proto skutecnost, Ze Lowe déjinnym pricindm odsunti
vénuje vSeho vSudy jeden odstavec (EN 126-127), miize na Ceské ctenaie pusobit
neobjektivné. Kren uvadi, Ze némecka menSina, ktera se v Ceskoslovensku stala 5.
kolonou, rozvracela stat, a zdliraznuje, Ze to samé tvrdi i fada zapadnich autord. I pres

snahu o co nejpiisnéjsi objektivitu vSak autor do urcité miry sam hodnoti vinu

némeckého naroda a mj. tvrdi, Ze ,fakt, Ze v Némecku nebylo citit odpor k neslychanym
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zlo¢inlim hitlerovského reZimu, stavél némecky narod do tragické pozice spoluviniki“
(Cerny et al., 30). Podobné jako Strébinger nékolik let pied nim, i Kien kritizuje ,zaryt[é]
[...] revansisti[cké] landsmanschaft[y], jimZ zapadonémecka politika Zel jeSté stale

poskytuje prostoru a sluchu“ (Cerny et al., 31).

Zajimavé ovSem je, Ze autor mluvi o potfebé historického odstupu a uvadi, Ze ctvrt
stoleti je doba ,p¥ili§ kratka, nez aby se daly vynaset kone¢né dé&jinné soudy” (Cerny et
al., 31) - néco, na co rada autorti po ném zapominala. Soucasné rik3, zZe se jiz ,nékteré
aspekty této historické zmény jevi jasnéji nezZ v optice emoci a vasni tehdejsi doby“
(Cerny et al., 31) - uznava tak, Ze mnoho ¢&inti bylo vedeno spi$e divokymi emocemi nez
raciondlni spravedlnosti. Ackoli odsuny stale spiSe obhajuje tim, Ze ,byl[y] jisté
zakrokem primérenym kruté a drsné dobé valky“, navazuje nazorem Kk odsunim
pomérné kritickym a v dané dobé rozhodné vice neZ pokrokovym: ,Podobné nucené
piesuny [...] asi sotva kdy budou patrit k nejskvélejSim vykontim evropské civilizace [...]
a nové generace na né budou pohliZet [...] jako [na] tragickou déjinnou nezbytnost"
(Cerny et al., 32). Celou svou studii pak uzavira téméf pou¢né tim, Ze odsuny za sebou

zanechaly diileZité ,poselstvi: at uz se takova situace nikdy neopakuje“ (Cerny et al., 32).

Pied ruskou okupaci stihl byt publikovan jesté jeden prispévek k tomuto tématu -
v mésicniku ,Host do domu“ vySel , Trialog o roce 1945 na némz se podileli redaktor
mési¢niku Vladimir Blazek, historik Milan Hiibl a spisovatel Jan Prochazka. Tento pocin
vyvolal velkou nelibost u komunistické strany (a dokonce v SSSR), a to nejen proto, Ze
nemluvil pravé lichotivé o komunismu - uvadél napiiklad, Ze po valce se KSC ,podbizela
luze“ (Cerny et al, 36) - ale také proto, Ze se stavél oteviené kriticky k odsuntim.
Redaktor BlaZek hned v uvodu rika, Ze ,teprve v posledni dobé si vybojovali historici
pravo a moznost strhnout rousku z nékdejsich pokvétnovych udalosti“ (netuse, Ze o toto
pravo zahy opét prijdou), a ohledné odsunti uvadi, Ze o nich prevladaji ,myty a

nekriticka podani“ (Cerny et al., 33).

O odsunech se znacné negativné vyjadruje jak on: ,KdyZ priSel odsun, ucitila luza
krev a stala se stoupencem revoluce” (Cerny et al,, 36), tak Prochazka, ktery jako jeden
z prvnich pripomina nasi vlastni vinu: ,,Coz nékdo miZze zbavit odpovédnosti za odsun
nas samé? [...] VZdyt my jsme vystéhovali cely narod!“ (Cerny et al., 34) a také poukazuje
na to, Ze kolektivni trest postihl nejen nacistické stoupence, ale i nevinné lidi: ,Kazdému
jsme povolili padesatikilové zavazadlo, at' byl vinen, nebo nevinen,“ (Cerny et al., 34).
Napiimo tika, Ze takovy postup je ,naprosto neprijateln[y]: politika, [...] kterd nebere
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ohled na jednotlivého ¢lovéka [...], je tragicka a koneckoncti $patna,“ (Cerny et al., 34).
Hiibl se o odsunu vyjadfuje o néco rezervovanéji, povaZuje ho za ,psychologicky
vysvétlitelny“, ovSsem hned dodava, Ze ,neznamena to rozhodné, Ze to reseni [...] bylo
optimalni; [davova] psychéza nemiize omluvit zlo¢in” (Cerny et al., 35). Uzavir4, Ze timto
postupem jsme ,jednim razem $krtli [...] tradici humanniho a kulturniho Fe$eni”(Cerny

etal., 37).

S prichodem normalizace uZz nebylo vefejné vyslovovani takovych nazori mozné.
Roku 1972 navic CSSR uzaviela sVychodnim Némeckem ,Smlouvu o vzajemnych
vztazich“, v niZ Slo hlavné o od¢inéni Mnichova; nicméné po jejim podpisu W. Brandt ve
svém emotivnim proslovu pro némecka média mluvil hodné pravé k odsunutym
Némctim - pripomnél utrpeni Cechil zplisobené nacismem, ale i utrpeni Némcd, ktef{ za
to pykali. Kritiku, Ze smlouvou legitimuje odsun Némcti z Ceskoslovenska, oviem odmitl
s tim, Ze se SRN nevzdala niceho, co nebylo uz davno ztraceno, a Ze nova generace ma
pravo jit vlastni cestou a myslet na budoucnost. V CSSR oviem nebyl tento projev viibec

zvefejnén. (Brach, 51)

Diskuze o etice, opravnénosti a historickém vyznamu odsunli se tedy nyni
presunuly do oblasti nelegalniho tisku disentu. Roku 1977 napsal slovensky disident Jan
Mlynarik pod pseudonymem Danubius ¢lanek, v némz vystoupil velmi kriticky proti
povale¢nému chovani Cechii vii¢i Némctim, pricemz zdiraziioval, Ze Slovaci nejsou za
¢eské vyhnani Némci zodpovédni a pfimo se od ného distancuji. Cesi se podle néj
»zaviazali bolSevikom na vecné Casy“, protoZe Rusové schvalili odsuny a mocensky je
zajistili a tim umoznili Cechfim ,rozkradnit pohranic¢ie (Cerny et al,, 44). Povazoval za
,neuveritelné, Ze sa Cesi nechci vyrovnat s otazkou“, kterd ma ,pre budicnost ich

naroda osudovy vyznam“ (Cerny et al., 45).

O rok pozdéji vydal Danubius své proslulé ,Tézy o vysidleni ¢eskoslovenskych
Nemcov“. Ty vyvolaly kontroverzi uz svym uverejnénim, nebot autor je vydaval v
zahranici za oficialni dokument Charty 77 bez souhlasu jejich mluvc¢ich. V tomto dile uz
zcela oteviené odsuny ostre kritizuje - oznacuje je za ,genocidu”, ,preexponované
nasilie“ (Cerny et al, 56) a ,dovrSenie barbarizicie ako désledku nacionalistickej
ideologie“ (Cerny et al.,, 57). Velmi také vy¢ita ¢eské spole¢nosti dalsi desetilet{ ml¢eni
ohledné odsuni, a to zvlasté historikiim, kteri se ,problému odsunu vyhybali vzhl'adem

k neprekro¢itelnému tabu oficidlnej linie“ (Cerny et al, 57). Zd@raziiuje, Ze trest
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odsunuti postihl velké mnozstvi nevinnych lidi, a to dokonce i Cechy (manZele a déti
Némcti).

Jako jeden z prvnich také oznacil za jednoho z hlavnich vinikd prezidenta BeneSe,
ktery pry byl ,rozhodujici inicidtor a zd@ivodiiovatel“ odsunti (Cerny et al, 70) a ma
podle Danubia ,historickou odpovédnost za vysidleni“ (Cerny et al, 73). (Podobnou
protibenesSovskou rétoriku najdeme pozdéji napt. v dile ,Edvard Bene$ - likvidator” S.
Dédinové a i Lowe je k BeneSovi pomérné kriticky, ackoli v mnohem umirnénéjsi formé
(EN 130-131)). Srovnanim originalu Danubiova textu a uvefejnéného ¢lanku miizeme
zjistit, Ze redakce casopisu, v némz clanek vySel, jeho polemiku proti BeneSovi silné
zmirnila a mnohé kontroverzni informace vynechala. Zlstala vS§ak Danubiova dlrazna

vyzva, ze bychom se méli od této minulosti diisledné distancovat (Cerny et al., 89).

Danubiovy ,Tézy“ vyvolaly mezi historiky v disentu i v exilu bouflivou diskuzi,
ktera trvala nékolik let a probihala formou uvefejiiovanych c¢lankd, casto pod
pseudonymy. Jako prvni na néj zareagoval jiZ diive zminiovany historik Hiibl v fadé glos.
Ackoli drive (v Trialogu) odsuny sdm oznacoval za ,zlo¢in“ a uved], Ze ,to FeSeni [ne]bylo
optimalni“ (Cerny et al,, 35), nyni naopak tvrdil, Ze ,neexistovalo jiné optimalni fe$eni
dané situace (Cerny et al, 93) a popiel povale¢né uplatiiovani kolektivni viny na

vSechny Némce (Cerny et al., 103).

Hiibl , Tézy“ oznacil za ,primitivni pohled na déjiny cesko-némeckych vztahG“
(Cerny et al,, 91), a s patrnym rozcilenim mu vycetl zaujatost, s niz ,mlcky prechazi
odsun tzv. karpatskych Némcid na Slovensku“ (Cerny et al., 91), i ,selektivni p¥istup
k faktlim a apriorismus usudkd“ (Cerny et al., 92). Na Danubiovu $patnou metodologii a
nakladani s fakty poukazovalo vice historikli - L. Kohout mu vy¢ital ,pochybenost
v oblasti odborné historické, politické i etické“ (Cerny et al, 135) a oznacil ,Tézy" za
,historika nedtistojn[ou] politicko-pragmatick[ou] apologetik[u]“ (Cerny et al., 138), M.
Hajek uvedl, Ze ho zklamala Danubiova ,slaba znalost tématu“ (Cerny et al,, 152), a za
jeho ,hlavni metodologickou slabinu“ oznacil ,snah[u] moralizovat dé&jiny” (Cerny et al,,

153).

Spor se zacal rozSirovat. Historikové, filosofové i jini reagovali na uverejnéné
clanky a na jejich reakce opét odpovidali dalsi. Do toho vSeho zacala autorstvi tezi brzy

vySetrovat Statni bezpecnost na zakladé paragrafu o poskozovani zajmu republiky
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v ciziné (Cerny et al.,, 126, 144-145, 167). Ani dlouhymi vyslechy vsak ptivodce textu
nevypatrala.

V diskuzi se postupné profilovaly dvé hlavni skupiny autort. Jedna zaujala dle
Spurného ,konzervativni, obranarsky postoj“ (Spurny, ustni sdéleni, 18. 7. 2016):
s Danubiovymi ,Tézami“ (¢i ¢lanky jejich obhdjct) silné nesouhlasila, kritizovala je a
obhajovala Ceské postoje k odsuntim. Kromé Hiibla k nim patrili Hajek, Kohout, podle
néjz neslo pri odsunech ,,0 akt odvety, ale o akt narodni a statni sebezachovy“ a jednalo
se o ,v dané situaci nezbytné zlo, zavinéné drtivou vétSinou némeckého naroda,
nejmensi z moznych zel alternativnich“ (Cerny et al., 135) a LuZa, ktery proti ¢eské viné
argumentoval tim, Ze podobné odsuny obyvatelstva se uskutecnily i v jinych statech a
tam ,nikoho ani nenapadlo vytvaret teorie narodni viny a poskvrnéni“ (Cerny et al,,
161). Tvrdil, Ze podporovatelé Danubiova pohledu se na sloZity historicky problém
divaji skrz ,¢ernobilé bryle absolutnich principt“ (Cerny et al., 166). Hiibl také vyjadiil
obavu, Ze Danubius svou rétorikou ,implicitné nastoluje mozZnost revize [problému
odsunu] aZ po revizi hranic“ (Cerny et al., 118). Bez zajimavosti pak neni, Ze redakéni
rada Stanoviska, kde ¢lanky Danubia a Pribrama (viz dale) vysly, se od nich verejné

distancovala (Cerny et al.,, 159).

Druha skupina naopak do vétsi ¢i mensi miry s Danubiem souhlasila. Jako prvni se
za néj postavil Cesky filosof a chartista Hejdanek ve svém c¢lanku ,Mily priteli“. Popisuje
rozhoi¢enou diskuzi historikii a zdliraznuje, Ze je potieba ,otevieny a pravdivy pohled
na to, co se stalo“ (Cerny et al., 148). Odsunem, ukazkou ,zriidnosti, nezdkonnosti a
bezpravi“ (Cerny et al, 151), byl podle n&j poskozen ,sam narodni charakter ¢eské
spole¢nosti“ (Cerny et al., 150). Podobné Briigel odsun oznaduje za ,abdikac[i] viry v
politickou demokracii, schopnou teSit i nejkomplikovanéjsi otazky”, Mlynar
argumentuje, e ,princip odplaty zvitézil nad principem spravedlnosti a prava“ (Cerny et
al., 168) a Ptihoda (pod pseudonymem Jan Pribram) tika, Ze odsun se ,navenek tvari
jako akt spravedlnosti®, ale ,nema v zapadni a stfedni Evropé obdoby“ (Cerny et al.,, 46)
(toto tvrzeni se jevi ponékud absurdné ve svétle Loweovy kapitoly o dalSich rozsahlych
odsunech, napr. v Polsku a na Ukrajiné - otazkou je, do jaké miry byly tyto skutec¢nosti

v dané dobé v komunistickém Ceskoslovensku znamy).

Piibram poskytuje pomérné podrobny popis vyvoje a zhorSovani cesko-
némeckych vztahl a ukazuje, Ze nalady v ¢eské spolecnosti, které vyustily odsunem,

mély hluboké kotreny. Presto jasné prohlasuje, Ze kdybychom odhlédli od ,politické
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proziravosti“, museli bychom pftiznat, Ze ,vyhosténi ¢eskych Némca bylo neopravnéné“
(Cerny et al., 46) a Ze tato odplata byla ,v rozporu s tehdy platnymi ¢eskoslovenskymi
zakony“ (Cerny et al., 47) (o ¢emZ se rozsahle polemizovalo a diskutovalo i po padu
komunismu - viz napf. HouZzvi¢ka ¢ publikace ,Komu patfi omluva?). Ceskou vinu
rozebira i Briigel, podle néjZ je ,vin[ou] Ceskoslovenské politiky“, Ze se ,uchylila
k nelidskému [...] popreni lidskych prav statisicti lidi bez jakéhokoli individudlniho
pirezkoumani” (Cerny et al, 54). Mlynaf pak mluvi o na$em ,necist[ém] narodni[m]
svédomi“ (Cerny et al, 175). Hejdanek poukazuje na to, Ze motivaci ¢asto nebylo
spravedlivé potrestani vinikli, nybrz osobni zajmy a msta -,vykonavatelé spravedlnosti“
se v trestnich taborech mohli ,vyradit po nepratelich narodnich na neptatelich tfidnich a
politickych“ (Cerny et al, 150). Mlynaf ovéem na druhou stranu zddraziiuje, Ze stejné
jako nebyla spravedliva kolektivni vina pripsana vSem Némcim, nelze také ,cesky narod

jako celek vinit z odsunti“ (Cerny et al., 172).

Rada autor@ ztéto druhé skupiny také vyéitala komunistickému ideologickému
diktatu znemoZnéni jakékoli objektivni diskuze - Mlynar mluvi o ,bezpodminecn[é]
tabuizacl[i] vysledki druhé svétové valky” (Cerny et al., 176), Briigel o ,komunistické[m]
taktizovani v této véci“ a stéZuje si, Ze se ,v Ceskoslovensku [0 tom] musi ml¢et” (Cerny
et al,, 52), Pribram pak poukazuje na to, ,Ze si dosud doma nikdo nedovolil verejné
revidovat mravni stranku odsunu“ (Cerny et al, 52). DileZitost této revize mravni
stranky zdlraznuje zvlasté Mlynar, ktery mluvi o dileZitosti ,snah[y] diskutovat o
dusledcich” (Cerny et al., 169), trva na tom, Ze ,mame pravo Fict, co aktéri udélali dobrte
a co Spatné“ (Cerny et al., 169), minulost vyjasiiovat a hodnotit, nebot ,i kdyZ minulost
nezménime, nemusi byt tabu“ (Cerny et al., 169). Témé&F vizionarsky pak vysvétluje, Ze
problematika odsunti patri k ,,tématlim, jez [...] maji uz dnes a budou mit tim spise zitra i

prakticky politicky vyznam*“ (Cerny et al., 178).

A7 o nékolik let pozdéji, roku 1986, kdyZ hlavni debata utichla, se k tématu vratila
skupina historikli a politologi piSici pod nazvem Bohemus v ¢lanku ,Stanovisko
k odsunu Némci z Ceskoslovenska*. Jejich cilem bylo vnést do diskuse historicky pohled,
tedy ,poukazat na koreny ceského nacionalismu, a zaroven obhdjit Danubitv pristup”
(Cerny et al., 4). Text mimo jiné dlouze rozebiral otazku nepiipustnosti moralizovani
déjin a vynaSeni mravnich soudli. Autofi mimo jiné spatfovali problém v tom, Ze
ynhastoleni mravni problematiky odsunii miiZze nastolit prosty sebezachovny strach:
pripustime-li, Ze Slo o akt eticky zavrzenihodny, neméli bychom dodat, Ze by jej bylo
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zahodno od¢init navratem odsunutych Némc@? (Cerny et al., 182). Pravé tim vysvétluje
historik Spurny, pro¢ se i pomérné radikalni autori pozdéji casto ,stahli“ a prestali ,virit
vody“ kolem odsunové problematiky - podle néj se zacali obavat, co mohou vyvolat dal a
Ze zpochybni zaklady toho, na ¢em se zaklada ceska identita (Spurny, ustni sdéleni, 18. 7.

2016).

V priitbéhu 80. let rovnéZ vyslo nékolik oficidlnich publikaci, popularné naucnych i
beletrickych, zabyvajicich se vice ¢i méné odsuny. Spolecny jim byl tendencni
komunisticky narativ a ¢asto také silny sklon podavat hrdiny Cernobile, stejné jako
narodnosti - z1é Némce a hrdinné Cechy a Sovéty. Roku 1985 vydal Roman Cilek ,Cas
pirelomu“, zamérujici se na tzv. Verwolfy, neboli Vlkodlaky, posledni zoufalé nacistické
zaSkodniky. Zajimavé je, Ze se autor snazi ukazovat situaci i jejich pohledem (ac
fanatickym). Demonstruje, Ze sudetSti Némci byli v drtivé vétSiné pronacisticti, ,jiz
dvakrat [..] vystoupili se zbranémi vruce proti nasemu statu“ (Cilek, 190) a
predstavovali tak skryté nebezpeci (Cilek, 192). Odsun oznacuje za ,radikalni rez, ktery
mél jednou provzdy odstranit ohnisko neklidu v Evropé“ (Cilek, 192) a vysvétluje, Ze
»[s]tatecni Cesti a slovensti lidé chtéli a museli priloZit ruku k dilu. Bylo tieba zacit jednat
[...] Tak zacal v kvétnu 1945 boj o budoucnost naSeho pohranici“ (Cilek, 193), které
,naléhavym hlasem volalo o pomoc“ (Cilek, 197). Mluvi témér vyhradné o utocich na
Cechy, nikoli na Némce, a rovnéZ zdiiraziiuje, Ze antifasisti nebyli nijak postiZeni, Ze Cesi
dali najist hladovym némeckym détem (Cilek, 196) atd. Na nékolika mistech vsSak

zminuje i ,dobré“ Némce.

O ctyri roky pozdéji vySla Cilkovi dalsi kniha, tentokrat ve spolupraci se
S. Bimanem, popularné naucné dilo s nazvem ,Posledni mrtvi, prvni Zivi“. Odsunem se
zabyva hlavné v prvni ¢asti, ve druhé uZ rozebira spiSe problémy pohranic¢i po odchodu
vétSiny némeckého obyvatelstva. Ackoli je dilo znacné poplatné typickému
socialistickému historickému narativu, uz pripousti urcité problémy - napf. zmiiuje, Ze
se jednalo o ,misty i zbrkle uskute¢tiovany, uspéchany, nejednotny a neorganizovany
odsun®, Ze organizovany a spoiadany postup odsunu se ,prosadil, ale az ve druhé,
spojenci v Postupimi schvalené fazi odsunu“ a Ze toto déni ,vyvolalo neZadouci
pozornost i v zahranic¢i“ (Biman, Cilek, 116). Soucasné vSak moc nemluvi o excesech viici
némeckému obyvatelstvu a viibec nezpochybnuje opravnénost, ba dokonce nutnost

odsunu.
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Roku 1986 také vysla kniha Vaclava Némce ,Odsun? A proc?“, dilo veskrze
komunistické, s odpovidajici rétorikou i slovni zdsobou, podavajici zcela jednostranny
pohled. Najdeme zde tedy vyrazy jako némecké obyvatelstvo ,nasaklé nacismem”
(Némec, 71), ,pozadavky permanentné nespokojenych Némci“ ¢i ,ti takzvané utiskovani
Némci“ (Némec, 28), ale také celé véty jako z uCebnice marxismu-leninismu, napriklad
,odsun zbavoval cesky a slovensky proletariat [...] zfaSizované sudetonémecké
burZoazie” (Némec, 70) nebo ,narodnostni otazku [...] 1ze reSit jediné marxleninskou
cestou po vzoru Sovétského svazu“ (Némec, 23). Odsun autor oznacuje za ,feSeni
bolestné, ale nutné, ne akt msty“ a zdlraziuje, Ze Némci si je ,vynutili sami“ (Némec,
70), protoZe ,Kdo jinému jamu kopa...“ (Némec, 29). RovnéZ nezapominad zminit
dobrovolny odchod némeckych antifasistii (ktef{ byli za valky prevazné ¢leny KSC) a
naopak zcela opomiji divokou ¢ast odsuni a mluvi aZ o téch po postupimské konferenci,

béhem nichz vSe probihalo ,sporadané a lidsky*“.

Beletricky ladéna naucnda kniha Ladislava Zapletala, Karla JaniSe a Otakara Frarka
snazvem ,Rodil se zitrek” z roku 1988 pojednava o povalecné dobé celkové - a o
odsunech témér zcela mléi. Stranky jsou plné ,nadherné[ho] opojeni z vitézstvi nad
nenavidénym faSismem* (Zapletal et al., 10) a ackoli kniha zminuje ,ocist[u] verejného
zivota od zradci a Kkolaboranti“ (Zapletal et al, 12), mluvi dale prevazné o
kolaborantech ¢eskych a slovenskych. Podobné u ,nové[ho] reSeni sloZité narodnostni
otazKy" se zabyva primarné vztahem Cechii a Slovak®i, Némci jsou pouze zminéni ve
vyctu dalSich narodnostnich mensin, jejichz prislusnici ,byli posuzovani diferenciované
podle svého chovani v dobé [..] okupace“ (Zapletal et al., 12), a dale se uvadi, zZe
,némecké obyvatelstvo, které se provinilo podporou fasismu, [bylo] odsunuto ve dvou
fazich béhem roku 1946“ (Zapletal et al, 12) - jen jedna stru¢na véta, ani slovo o

divokych odsunech.

Sametova revoluce znamenala velky obrat i v diskurzu kolem odsunti. Poprvé se o
této kapitole naSich déjin smélo mluvit zcela oteviené, navic jeji némecti aktéri prestali
byt nasimi neptateli na druhé strané Zelezné opony. Uz v prosinci 1989 vyjadril litost
nad odsuny cerstvé jmenovany ministr zahranici Dienstbier a budouci prezident Vaclav
Havel v televizi uved], Ze ,jsme povinni se Némciim, ktefi byli odsunuti po druhé svétové
valce, omluvit a Ze odsuny podle néj byly ,zlo, které bylo odplatou za predchozi zlo“
(Anon. 1992, 130-131). Proti jeho nazoru se postavila fada ceskych politikii i celych
skupin, dokonce i ObcCanské forum se knému vyjadrilo velmi zdrzenlivé [19], [20].
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Nicméné jednani mezi prezidentem Havlem a némeckym Kkancléfem Kohlem
pokracovala i v nasledujicim roce a v inoru 1992 tito dva statnici podepsali ,Smlouvu o
dobrém sousedstvi a ptatelské spolupraci“ [21]. Roku 1997 pak doslo k podpisu ,Cesko-
némecké deklarace o vzajemnych vztazich a jejich rozvoji“, kde se o mj. uvadi, ze ,Ceska
strana lituje, Ze povale¢nym vyhdnénim, jakoZ i nucenym vysidlenim sudetskych Némct
z tehdejsitho Ceskoslovenska [...] bylo zpiisobeno mnoho utrpeni a kiivd nevinnym

lidem, a to i s ohledem na kolektivni charakter ptisuzovani viny“ [22].

Brzy zacaly vychdazet i prvni odborné ¢i popularné-naucné publikace zabyvajici se
odsuny, a zejména jejich dosavadni reflexi v ceskych kruzich, silné formovanou a
limitovanou komunistickym diktatem. Jako prvni byla roku 1990 vydana kniha ,Cesi,
Némci, odsun”, zamérujici se na diskuzi nezavislych historikii nad timto fenoménem.
Kniha hned vuvodu zacina slovy ,V déjindch kazdého naroda najdeme ciny, které
nepatii mezi svétlé stranky jeho minulosti“ (Cerny et al., 3) a o valce a tésné povale¢ném
obdobi mluvi jako o dobg, ,kdy nacionalismus ovladl oba narody“ (Cerny et al, 3).
Mapuje vyvoj diskurzu kolem odsunu, kdy a co bylo zakazano rikat, zminiuje také revizni
snahy jak obdobi PraZského jara, tak v rdmci samizdatu béhem normalizace (Cerny et al.,

3-5).

V nasledujicim roce vychazi prvni zknih predniho c¢eského odbornika na
povaleCnou retribuci a odsuny TomdaSe Staiika, snizvem ,0Odsun Némci
z Ceskoslovenska“. Autor uvadi, %e ,[pJostup vii¢i Némctim [..] byl v fadé pripadt
extrémné tvrdy, nékdy i zcela nelidsky“ (Stanék 1991, 378). | on se zaméruje mj. na
dosavadni diskuzi kolem odsunti - poukazuje na to, Ze méla (a do urcité miry stale ma)
,vyrazn[é] policik[é], naciondlni a ideov[é] pozadi”, zdlraziiuje, Ze bylo ,téma odsunu
Némctl v celé své $ifi a mravni naléhavosti po celd desetileti [...] tabuizovano” a zZe
objektivnimu pristupu a otevirené diskuzi branily ,ideologické predsudky” (Stanék 1991,
8). Odsun je tak podle néj jednim z nejzietelnéjsich ,bilych mist [..] nejen v
historiografii, ale v nasi historické paméti vibec” (Stanék 1991, 8), coZ spolu
s desetiletimi propagandistické literatury obou stran (SRN i CSSR) (Stanék 1991, 10)
vysvétluje ,emocionalné vypjaté reakce nasi verejnosti na otevreni otazky odsunu v jeji
moralné politické dimenzi po listopadu 1989“ (Stanék 1991, 9). Zajimavé je, Ze Loweovo
podani soucasnych Ceskych postojli k této tematice vyzniva, jako by se od té doby na

Stanikkem popisovanych postojich nic nezmeénilo.
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Stanék zdlrazinuje potirebu ,objektivni, oboustranné otevien[é], riznych
ideologickych predsudkii a naciondlnich iluzi zbaven[é] analyz[y] historickych fakt(“
(Stanék 1991, 9), o niZ pravé ve svém dile usiluje. Na rozdil od mnoha historikl pted
zacina rovnou KoSickym vladnim programem a rokem 1945. To mizZe souviset s jeho
celkovym pristupem ve snad vSech jeho dilech - nehodnoti moralni spravnost ci
opravnénost odsuni, pouze uvadi fakta a popisuje udalosti. Valku a odsuny oznacuje za

yradikalni zasah do kontinuity vyvoje [vztaht mezi nasimi narody]“ (Stanék 1991, 7).

Presto i v jeho dile najdeme i urcité subjektivni soudy a domnénky, napr. ,cela akce
byla nepochybné inspirovana [...]“ (Stanék 1991, 75) ¢i ,Némci, z nichZ nékteri sitili
rizné fantastické domnénky“ (Stanék 1991, 106) a rovnéz expresivnéjsi prostiedky
napf. ,v nacionalné rozjitrené atmosfére, kterd byla navic umociovana zpravami o
akcich [...] werwolfti“ (Stanék 1991, 77). Dilo je navic psano spiSe vypravécim stylem,
nez akademickym jazykem, coZ mu pridava na Ctivosti. Pravé témito rysy se styl knihy

v mnohém podoba Loweovu.

Roku 1992 pak vysla publikace ,Komu slusi omlouva“ od kolektivu historikl a
politologii. Zabyva se vyvojem c¢esko-némeckych vztahii od roku 1933 pres odsuny az po
(tehdejsi) soucasnost, rozebird rovnéz aktudlni otadzky a problémy. I ona usiluje o co
nejobjektivnéjsi pristup a uvadi fakta a wudalosti viceméné bez Kkomentare
v chronologickém poradi. Presto vSak mliZeme misty zaznamenat lehky ptiklon na
»Ceskou stranu“ - autofi napt. zdliraziuji, Ze ,v asili o vysidleni Némct mél prezident E.
Bene$ plnou podporu tehdejsi vlady, vSech stran Narodni fronty“ (Anon. 1992, 97),
vyjadiuji se rovnéz k vysokym poctim mrtvych, uvadénym sudetonémeckou stranou,
které oznacuji za ,krajné nadsazené“, vedené ,tendencné politick[ymi] motivy“ (Anon.
1992, 90). Ke konci publikace tesi problematiku odSkodnéni odsunutych sudetskych
Némct a rozebiraji historické kotfeny opravnénosti zabavovani jejich majetku (chovani
Henleinovcl a Freikorpsu atd.). Uzaviraji nazorem, Ze ,odsunuti sudetsti Némci maji
pravo na vyjadreni moralni satisfakce“, coZ uz bylo podle nich ucinéno omluvou

prezidenta Havla i nékolika cirkvi (Anon. 1992, 146).

Dalsi vice ¢i méné odborné knihy pojednavajici o odsunech zrlznych stran a
rozebirajici jejich pric¢iny i nasledky se objevovaly i v nasledujicich letech. Roku 1992

vychazi pod tehdejsSim Ministerstvem zahranic¢i atla broZura J. Kucery ,Odsunové ztraty
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sudetonémeckého obyvatelstva“ s podnadpisem ,problémy jejich presného vycisleni,
v niZ autor rozebird vyrazné rozdily v udavanych poctech dle riznych stran, jejich
priciny a (ne)spolehlivost zdroji a zdlraznuje, Ze se demografické tdaje tykajici se
odsunutého sudetonémeckého obyvatelstva Casto zakladaji spiSe na odhadech nez
realném vycisleni. Roku 1994 pribyva publikace ,Misto spolecenstvi - konflikt!"
historika V. Kurala, zamétujici se primarné na naristajici napéti za valky az po vyudsténi
odsunem, ktery podle néj probéhl ,metodami, které Sly do krajnosti“ (Kural, 181); a
stejného roku rovnéz utla knizka Radka Bracha o Smlouvé o vzajemnych vztazich z roku
1973 mezi Ceskoslovenskem a Vychodnim Némeckem, ktera se v$ak odsuny samotnymi
zabyva spiSe okrajové, a to z pravniho hlediska. Roku 1996 pak Tomas Stanék publikuje
dalsi ze svych knih, ,Perzekuce 1945“. Kromé popisu mnoha udalosti daného roku,
tykajicich se trestdni Némci na ceském Uzemi, se také zaméruje na myty o rozsahlém
organizovaném némeckém odporu, které na zakladé archivnich dokumentt vyvraci jako
pouhou protinémeckou propagandu. Stanék postupné vydal jeSté fadu dalSich publikaci,

zabyvajicich se riiznymi aspekty povalecné retribuce na Némcich a jejich odsunt.

Roku 1998 bylo skupinou vysokoskolskych studentli zalozeno obc¢anské sdruzeni
,Hnuti proti xenofobii“, pozdéji prejmenované na ,Antikomplex”, které se zaméruje na
obtzind témata cesko-némecké historie, knimZ rozhodné patfi i odsuny. Kromé
vzdélavacich projektl pro skoly i verejnost také mj. orgnizovali putovni fotografickou
vystavu ,Zmizelé Sudety”, ktera pomoci dvojic fotografii ze stejnych mist ukazuje ,stav
kdysi vzkvétajici krajiny v pohranici, jezZ po odsunu Némca casto pustla”. Za vystavu
hnuti ziskalo némeckou cenu kultury Georga Dehia, udilenou osobnostem a institucim,
,Které se zabyvaji némeckou kulturou a historii ve vychodni Evropé, vyvolavaji dialog a

zaméruji se na budoucnost”. [23]

Ke konci 90. let se zacaly konat i rizné konference zamérené na Ceskonémecké
vztahy - nékteré pouze Ceské, jiné mezindrodni. Ne vSechny vSak mély za cil co
nejobjektivnéjsi posouzeni povalecnych udalosti. Podivame-li se na sborniky
,Ceskonémecké vztahy: ¢eska stanoviska” z roku 1998 a ,Ceskonémecké vztahy 1945-
2000” zroku 1999, miiZzeme si snadno vSimnout vyraznych rozdili v nazorech
tiastnikdl. Potadajici organizace ,Kruh obéani CR vyhnanych vr. 1938 z pohraniéi
uvadji, Ze jejim ,hlavnim tkolem je vysvétlovat nezbytnost i legdlnost odsunu Némci po
skonceni 2. svétové valky“ [24] a vétsi Cast prispévki se nese vtomto duchu. Podle K.
Perlmana byl odsun Némct ,dlsledkem jejich zlo¢inné ¢innosti v dobé fasismu“ (Anon.
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1998, 101) a L. Mirejovsky zdlrazinuje, Ze ,BeneSovy dekrety nelze zrusit, [...] aniZ by byl
anulovan mnichovsky diktat“ (Anon. 1999, 14). ]. Prokop pak sice vyjadruje ,politovani
nad excesy divokého odsunu“ a dokonce tika, Ze pokud odsunové zloCiny ,nebyly
proSetfeny a potrestany uz v dobé povalec¢né, [...] je nasi povinnosti vySetrit je nyni*,
nicméné povazuje za ,nemyslitelné jakkoli zpochybnovat opravnénost odsunu“ (Anon.

1999, 17).

Piispévek E. Minafe je znacné emotivni, na coZ poukazuje mj. pouZzivani vyrazi
jako ,hanebny“ ¢i ,licomérné“. Autor ve svém popisu vyvoje ¢esko-némeckych vztaht
dlirazné vysvétluje, Ze ,v nejbrutalnéjsi podobé se némecka rozpinavost projevila ve
stoleti dvacatém” (Anon. 1998, 57), ,v rozbiti CSR [...] sehrala hanebnou roli némecka
mensina v CSR“ (Anon. 1998, 57) a Benese oznacuje za ,prezidenta budovatele* (Anon.
1998, 63). Minaf rovnéz uvadi, Ze odsuny probéhly ,z rozhodnuti vitéznych velmoci
Postupimskou dohodou“ (Anon. 1998, 57). Podobné i pravnik V. Pavlicek dekrety
obhajuje a zdtiraziiuje, Ze odsun nefidily dekrety (a tedy Cesi), ale Spojenecka kontrolni
rada v Berliné (Anon. 1998, 28), a Ze pri ném ,podstatné nedostatky nebyly zjistény*“
(Anon. 1998, 28). Soudobé hnuti sudetskych Némct pak prirovnava k Henleinovcim ve

30. letech (Anon. 1998, 29).

Naopak historik R. Kucera ve svém prispévku rozebirad BeneSovy dekrety a dochazi
k nazoru, Ze se jednalo o ,dokumenty patologické nacionalni nebo dokonce rasové
nenavisti, dokumenty s jasné totalitnim charakterem” (Anon. 1998, 25) a Ze realita
odsunti musi ,kazdého civilizovaného ¢lovéka od dekretli ptrirozené odpuzovat” (Anon.
1998, 25). Historik M. Churan pak poukazuje na pouZivani Postupimské konference coby
svédomim“ (Anon. 1998, 48). Zdaraziuje, Ze predstavitelé mocnosti v Postupimi o
vyhnani Némcl nerozhodli, nybrz pouze uznali jejich nutnost, k cemuz byli dotlaCeni
vychodnim blokem (Anon. 1998, 52). Jednani cCeskoslovenské vlady podle néj bylo ,v

naprostém rozporu s tim, co slibovala zapadnim mocnostem” (Anon. 1998, 52).

Kromé odsuni a BeneSovych dekretii se v prispévcich rozebiraly i soucasné cesko-
némecké vztahy, vyhledy do budoucna, historie némeckych antifasisti atd. Nékteré
znich obsahovaly i osobni svédectvi pamétnik. Neni bez zajimavosti, Ze, jak si lze

povSimnout, v prevladajici nazorové skupiné, hajici opravnénost odsund, se az na
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2NV

pravnika Pavlicka nevyskytuji Zddni odbornici na dané téma ani historii obecné, zatimco

druh3, na dané konferenci mensinova skupina sestava z historiki.

V priibéhu 90. let tedy k tématu vychazely prevazné odborné publikace. Vyjimku
mezi Ceskymi autory predstavuje J. Koenigsmark se svou sbirkou povidek ,StrasSidla“
z roku 1992. V ni vSak odsuny nepredstavuji ustfedni téma, nybrz spiSe pozadi, na némz
se odehravaji jednotlivé fantaskni az témér hororové povidky s prvky nadptirozena.
Poprvé se vSak zacinaji vydavat i preloZené zahrani¢ni knihy, zabyvajici se tematikou
odsunt. Jedinym dilem ciziho ptivodu, které u nas k tématu vyslo jiz za komunismu, byl
,Presidlenecky revansismus“ vychodonémeckého autora H. Sandera z roku 1972, ktery
byl plné v souladu s komunistickou rétorikou. Autor v ném vysvétloval, Ze ,agresivni
Cinnost  [..] zdpadonémeckych revanSistickych  organizaci“ je  soucasti
»Zapadonémeckého imperialismu a agresivnich plan[{i] americké globalni strategie viici
socialistickym zemim“ (Sander, 5), a zdlraznoval, Ze se s témito ,antikomunistickymi
Stvaci spojuji cesti a slovensti uteCenci“ (Sander, 6). Odsun podle néj predstavoval
,ochranné opatfeni v zajmu zajiSténi mirového vyvoje” (Sander, 16) a jeho

zpochybnovani oznacil za ,ideovy jed” (Sander, 21).

Roku 1996 vysSel cesky preklad historiografického dila predniho némeckého
historika F. Seibta s nazvem ,Némecko a Cesi“. Autor v ném poskytuje rozsahly prehled
vyvoje Cesko-némeckych vztahli uz od dob Velkomoravské iiSe. Nepopira némeckou ¢ast
viny ani Némce nijak neobhajuje a ma pochopeni pro Cechy, ale také pravdivé ukazuje
jejich selhani v povalecném obdobi. Mimo jiné upozoriiuje, Ze hlavni nacisticti
funkcionari uprchli a v zemi zlstali vétSinou ti, kdo se povazovali za nevinné. Jenze
pravé na né dopadla nahromadéna nenavist ¢eskych spoluobcant. Podobné téma se
opakované vyskytuje i v hojné prekladanych dilech pamétnik(. Roku 1997 vysel roman
Eriky Pedretti ,Nechte byt, pani smrti“, v némzZ se hrdinka (ktera je jakymsi alter egem
autorky) dvakrat vraci do mist svého davného domova - soucasné vypravéni se misi se
vzpominkami a misty i poznamkami autorky samotné. SpiSe neZ jednotlivy déj kniha
predstavuje pomichané utrzky vzpominek, jednotlivé obrazy, které se postupné spojuji
v mozaiku. V 90. letech vysly rovnéz paméti H. Sigmunda ,Diim ve Stecherové ulici“ ¢i G.

Pausewangové ,Vzpominam na Rozinkovou louku*.

VSechny zminéné pamétnické knihy maji nékolik spole¢nych ryst. Jak jiz bylo

zminéno vySe, poukazuji na skuteCnost, Ze za zloCiny nacistli Casto trpéli nevinni,
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»obycejni“ lidé. Pedretti vypravi, jak mnohé, kteri trpéli za nacistli, pak po navratu
z koncentra¢niho tabora zavreli komunisté, a zminuje pripad muZe, ktery, ,trebaZe
pravé jesté jako Cechoslovak riskoval Zivot proti Némctim, byl nyni pro Cechy Némec*
(Pedretti, 21). Sigmund zase ukazuje pokrytectvi mnohych, jak se lidé ,prevlékajici
plast vyskytovali mezi Cechy i Némci - a rovnéZz popisuje na konkrétnich ptikladech
osob z jeho méstecka, jak ti nejvétsi ,lumpové” unikli a potrestani byli hlavné ti nevinni.
To miZeme vycist i z Pausewangové popisu krusné, témér 900 kilometrti dlouhé cesty

vyhnané matky se 6 détmi.

Dal$im spole¢nym rysem je nezaujatost a neCernobilost jejich vypravéni. VSechny
kniZky jsou pozoruhodné nezahoiklym, laskavym postojem svych vypravéct - napiiklad
Pedrettiové hrdinka Anna tika, Ze ,vi, co Némci Cechim provedli [a také] co Cesi
provedli Némcim*, ale ,ona, na rozdil od mnoha krajand, neciti k Cech@im nenéavist*
(Pedretti, 78). Jak Sigmund, tak Pausewangova zminuji fadu dobrych Cechd, ktefi jim
vjejich strastech podali pomocnou ruku nebo alespon vyjadrili litost. Sigmundovo
vypravéni, vérné zprostredkujici pohled ditéte, témér nikoho nehodnoti, pouze popisuje
- pouziva-li autor preci jen ironii, je to témér vyhradné proti prebéhlikim a
komunistlim. P¥i popisu nelitostného chovani nékterych Cechti jednim dechem dodava
,jesté jednou bych chtél zdlraznit slovo nékteri“ (Sigmund, 93). Pausewangova také
nezakryva, Ze jeji otec, ktery ve valce zahynul, mél nacistické postoje. ReZisér rozhlasové
hry, na niZ byla jeji kniha zpracovana, uvadi, Ze autorka poskytuje na dané udalosti

yhesentimentalni, ale ptisobivy a az dokumentarni pohled” [25].

Za nebyvale objektivni je povazovana i publikace manzelG Hahnovych
»2Sudetonémecké vzpominani a zapominani“ (v ¢eStiné vysla roku 2002), zabyvajici se
komunitou odsunutych Némci, jejich vzpominkami a postoji. Autofi v ni vysvétluji
fungovani kolektivni paméti a jak zapominani slouZzi jako ,prostredek [...] k prekonavani
utrpénych traumat®, ale i k ,politické legitimizaci novych povale¢nych pomért“ (Hahn,
Hahnova, 17). Ackoli jsou sami Némci, ukazuji, jak se Sudetonémci vyrazné vymezovali
uz pred valkou na zakladé nacionalni ideologie, jejich sebelitost a ,selektivni vzpominky“
- kuprikladu jak snadno zapominaji na Henleina a jeho napojeni na nacisty - i jak

odmitaji vzit na védomi odbornou literaturu, ktera ukazuje, Ze véci nejsou tak cernobilé.

V oblasti popularné-naucné a vzpominkové literatury vysla zvlasté po roce 2000 i

Fada knih od ceskych autort. V roce 2003 publikoval mlady redaktor Jiii Nebesky ttlou
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knizku ,Pfibéh lagru“, v niz nemapoval obecné zachazeni s Némci v povale¢né CSR, jak
bylo dosud pro naucnou literaturu typické, nebot’ toto téma je podle néj ,na celostatni
urovni [uZ] ramcové zpracovano“ (Nebesky, 5) - namisto toho se zaméfil na jeden
konkrétni trestni tabor pro némecké vézné v Hranicich na Moravé. K sepsani knihy jej
vedlo presvédcendi, Ze ,zvérstva, ke kterym v tabore dochazelo, by neméla ziistat skryta“,
protoZe jsou ,soucast[i] stale jesté Zivého traumatu“ (Nebesky, 51). V knize pracuje jak
s fakty - napft. vyctem protinémeckych opatreni a trestti (Nebesky, 24-29) ¢i zajimavym
srovnanim, kdo vSechno byl trestan jako kolaborant a jak by to vypadalo u komunismu
(Nebesky, 33) - tak se svédectvimi internovanych. K ¢eskému zachazeni s némeckymi
civilisty je znacné kriticky - mluvi o ,protinémeckém teroru“ (Nebesky, 23) a ,bludné
ideji perzekuce“ (Nebesky, 24) a rika, ze ,tvrdit dnes, Ze ,jiné Feseni nebylo mozné’ ¢i

hledat ,kdo si zacal’ je kratkozraké a détinské“ (Nebesky, 13).

Ve stejném roce vysla i kniha ,0dsun Némcti v dobytéaku ze Zulové do Furth in
Walde“ od J. Dubiela von Leracha, ktera, jak uZ nadzev napovida, mapuje jednotlivé osudy
odsunutych némeckych rodin pied odsunem a v jeho priibéhu. Ten si dle von Lerachova
podani v mnohém nezadal s transporty Zid{ a atmosféra ve vagonu byla ¢asto zna¢né
vyhrocena. I zde autor usiluje o co nejvétSi hodnovérnost a vyvazenost - ukazuje jak
pohled Némci (,Tak potupné, jako néjaci cizaci, opustit nas stary dim*“ (Dubiel von

Lerach, 6)), tak Cechi (,]Jak cestovali nasi lidé do jejich lagr“ (Dubiel von Lerach, 24)).

Nedale vychazely i publikace spiSe odborné - datova prirucka ,Cesta k dekretlim a
odsunu Némct“ (2002), usilujici o objektivni pohled prostrednictvim nekomentovanych
fakt a dat, prvni informacni material pro ucitele vénovany cCisté odsuniim, s ndzvem
»Téma: Odsun - Vertreibung“ (2002) (vice viz podkapitola Pedagogicky diskurz) ci
,Navraty sudetské otazky“ od historika V.HouZvicky zroku 2005. Tato knizka,
ocetiovana v Cesku i v Némecku pro svou komplexnost a vyvazenost, se zaméiuje na
problematiku ¢esko-némeckych narodnostnich spord, ale rozebira rovnéz kontroverze
tykajici se dekreti a poukazuje na spravnost dekretd z hlediska pravniho radu. Autor
poskytuje vyrazné SirSi pohled na problematiku, nez je obvyklé: mapuje tragickou
historii odsuni ve 20. stoleti a rozebird velmi zeSiroka priciny a formovani myslenky
odsund. Mezi soudobymi historiky se radi spiSe ktém konzervativnéjSim - odsun
oznacCuje za ,drastick[ou] variant[u] vyusténi desitky let trvajicich sport“ (Houzvicka,
298), pri niZ nebyl prostor na rozplétani ,jemného prediva vin a dilCich selhani”
(HouZvi¢ka, 293), nebot dalsi souZiti Cechd a Némcli nebylo jednodus$e moZné
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(Houzvicka, 299). Naopak Kkritizuje ,postmoderni prehodnocovani déjin“ (HouZvicka,
245), vijehoz ramci je ,BeneS démonizovan jako cCesky Sovinista“ (HouZzvicka, 246).
Otazka, zda ,nebylo mozné jiné, méné radikalni reSeni“ je podle néj dnes uz irelevantni

(Houzvicka, 299).

A7 koncem desetileti pak postupné vychazi rozsahlé nékolikasvazkové
historiografické dilo ,Vysidleni Némcti a promény ¢eského pohrani¢i 1945-1951, které
vzeslo z dlouhodobé spoluprace a vyzkumu T. Stanka a Svycarského historika Adriana
von Arburga. Na rozdil od predchozich Stanikovych publikaci se jedna o vysoce odbornou
praci psanou akademickym jazykem, uvadéjici radu statistik, citaci a dobovych
fotografii, prostou subjektivity ¢i emocionalnich hodnoceni. Jen pro zajimavost Ize uvést,
ze celé dilo je uvedeno citaci V. Havla, ktery mu vyjadiuje podporu a ocenéni, nebot’ jsme

,sami sobé [...] hlubsi rozbor dluzni“ (Arburg, Stanék, 3).

Nékdy také byla problematice odsunli vénovana kapitola vramci obecnéji
zamétenych knih - naptiklad v publikaci ,Ceské prigvihy aneb prohry, krize, skandaly a
aféry ceskych déjin let 1848-1989“ predstavujici dseky narodnich déjin, na které
nemuzZeme byt prilis hrdi a které ,sniZovaly lesk narodnich snah, pitvorily je, karikovaly
a stavély ceskou spolec¢nost do politovanihodného, trapného svétla“ (Kocian et al,
prebal). Vztahiim s Némci se vénuje nékolik kapitol, zejména pak kapitola ,Zlociny
vyhnani, aneb, Temné pudy ceské duse”. Autofi v ni uvadi velmi emotivni, syrové barvita
svédectvi Némcli o krutém zachazeni, kterd ,nevyzniv[aji] pro cesky lid lichotivé“

(Kocian et al,, 151).

V knize ,Historie na rozcesti“ (2013) o klicovych okamzZicich naSich déjin a jejich
alternativnich reSenich pak najdeme kapitolu jiZ diive zmifiovaného historika J. Kucery
»,Nechténi spoluobcané” s podnadpisem ,Ceskoslovensko po nezdafeném odsunu
Némci”. Autor uvadi, Ze ,neexistuje v modernich déjinach ¢eskych zemi obdobi, na néz
by byly rozporuplnéjsi nazory“ a ukazuje riizné pohledy (Smetana et al.,, 127). Predstava,
»Ze by odsun neprobéhl viibec” (Smetana et al., 128) je i podle néj nemyslitelna, nebot by
to ,mohlo vyvolat frustraci a jesté silnéjsi vzedmuti narodniho radikalismu“ (Smetana et
al., 137). Rozebira vsak, jak by to bylo mohlo byt jinak, predklada alternativy spojené

s méné znamymi skute¢nostmi ¢i souvislostmi.

Mezi témito odbornymi a populdrné-nau¢nymi knihami vycnivaji dvé dila
z opacnych extrémi: ,Edvard Bene$ - likvidator” Sidonie Dédinové zroku 2003 a
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»,0dhalena tvar Némci“ od Vacka a Krutiny zroku 2013. Ackoli je déli deset let a
k problematice zaujimaji zcela opac¢ny postoj, maji tato dila mnoho spole¢ného. Predné
chtéji prinést prelomové diikazy a zménit obecné prijimany pohled na odsuny, ktery je
podle nich zkresleny. Dédinova kritizuje, Ze se ,dodnes v Cechach tvrdi, Ze némecké
obyvatele vyhnal spontanni lidovy hnév [...] - jenom ne vlada“ (Dédinova, 23) a Vacek

s Krutinou si zase stéZuji na ,zvelicovani ceské spravedlivé odplaty” (Krutina, Vacek, 10).

Obé knihy prichazeji s urcitymi teoriemi, misty aZ konspira¢nimi, a obé nemaji za
cil Ctendre pouze neutrdlné informovat, nybrZz vyznivaji aZ agitatné. Autofi obou
publikaci také pouZivaji hodnotici a casto velmi expresivni lexikum, které prispiva
kvysoké emotivité textu - Dédinova napi. ,zparchantélé”, ,déla hanbu“, ,smutné
prosluly” ¢i ,hrobnici a likvidatori cesko-slovenské demokracie®, Krutina s Vackem zase
ysudetacké 17i“, ,nehoraznost”, popisky jako ,désiva fotografie zachycujici..“ a nadpisy
kapitol znéjici jako titulky bulvarnich novin: ,Nekonetna némecka drzost“, ,Obrovska
némecka lez“, ,Neuvéritelné!“. Koneckoncd, uz ndzvy obou knih jsou expresivni a maji za

cil upoutat pozornost.

Dédinova ,hanebny ,odsun’ némeckych obyvatel“ (Dédinova, 11) povaZuje za
,nejvétsi katastrof[u] ¢eskych a slovenskych déjin“ (Dédinova, 14). Ve své knize, kterou
oznacuje za ,dokumentarni roman*, se snazi prokazat, Ze odsun byl zcela neopravnény, a
to predné na zakladé toho, Ze ,vldda Narodni fronty zvand Kosicka, stejné jako [...]
Edvard Benes, byli od jara 1945 nelegitimnimi uchvatiteli moci“ (Dédinova, 9). Proti
BenesSovi obecné vystupuje velice ostie, podava ho jako nelidského (,fidi genocidu“
(Dédinova, 140)). Vse také vyklada ve svétle protinémeckych postojii - prichazi tak
napf. s konspiracni teorii, Ze atentat na Heydricha byl naplanovan vlastné kviili tomu,
aby se naplno projevil némecky hnév a tim se umoznily odsuny (Dédinova, 146-7).
Naopak nesetri litosti k odsunutym Némclim: ,0d nynéjSka nemaji zadna prava. Ve
vitézném svété se za né nikdo nepostavi,” (Dédinova, 216) a kritizuje ,rozdmychavani
nenavisti vic¢i skupindm a jednotlivciim, kteri se vté dobé nemohli skoro Zadnou
praktickou ani pravni cestou branit“ (Dédinova, 10). O jejich (moZnych) vindch vSak

naprosto ml¢i.

Krutina s Vackem pak zastavaji nazor zcela opacny. V jejich znacné cCerno-bilém
pojeti ,[s]lusni a hodni Némci za valky neexistovali“ (Krutina, Vacek, 7), nybrZz ,Némci

jako narod stali vSichni vérné za Hitlerem po celou valku“ (Krutina, Vacek, 7). S takovym
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zjednodusujicim predpokladem pak uZ neni divu, Ze odsuny podle nich predstavovaly

,vysoce mirnou a zcela spravedlivou odplatu” (Krutina, Vacek, 12).

Roku 2001 vysSel roman ,,Habermanntv mlyn“ Josefa Urbana. Jednalo se o nejspise
prvni beletrické dilo, které otevielo téma povale¢né msty Cechdl na zcela nevinnych
némeckych sousedech - v tomto pripadé dokonce na muzi, ktery jim i pres rizika za
valky pomahal. Jak se dalo ocekavat, kniha vzbudila mezi ¢eskymi ¢tenari silné emoce a
jak pozitivni, tak velmi kritické reakce. Autorovi piedné byva vycitano, Ze pouzil redlnou
osobnost zrealné vesnice, avSak okolnosti jeji smrti i dals$i prvky pribéhu si zcela
vymyslel. Naptiklad ,Cesky svaz bojovnikii za svobodu“ na svych strankach uvadi, ze
Habermanntiv mlyn, stejné jako mnoho dalSich knih, dnes piekrucuje historii, a vycita
romanu ,Ucelové prezentovani historickych udalosti a podsouvani radoby novych a
osvicenych pohledii na vSeobecné znamé skutecnosti“ Ci ,relativizaci némecké viny“

[26].

At uz byl roman jakychkoli kvalit, miizeme o ném s jistotou fici, Ze spustil vinu
publikovani dalSich beletrickych dél zamérujicich se na krusné osudy némeckych
obyvatel CSR po valce. Roku 2004 vysel preklad romanu J. Berniga ,Cas nikoho, v némz
se hlavni hrdina Antonin snazi pomoci uprchlé zranéné Némce, i kdyz ,pattila k tém,
kteri byli ze vSech nejhorsi, co svét svétem stal“ (Bernig, 38). Bernig ukazuje rtiznorodé
postoje Cechii, pricemZ ten po valce asi nejrozsifenéjsi vyjadfuje ¢len Rudych gard slovy:
(Bernig, 187). Roku 2006 nasleduje roman ]. Hanibala ,S peceti viny*, sledujici valkou
poznamenané osudy dvou bratrq, kteri predstavuji dva zcela odliSné postoje k Némciim
- jeden ten smiflivéjsi (,Tihle nic neudélali“ (Hanibal, 462)), druhému jsou i uvalené
tresty malo (,VSichni jsou stejni“ (Hanibal, 462)). Celkové roman vyzniva spiSe na
obranu nevinnych Némca - najdeme vném fraze jako ,Pro¢ by je vyhanéli? Nikomu
piece neubliZili, nic neudélali“ (Hanibal, 461) a také kritiku chovani Cechfi - gardista
Rydl neni kruty jen proto, Ze mu zabili syna, nybrz ,to musi byt v ném, ta krutost, touha

po pomsté“ (Hanibal, 469).

O rok pozdéji vychazi kontroverzni roman ]. Tichého ,32 hodin mezi psem a
vlkem“. Autor v ném popisuje verejné zastieleni osmi Némcli v Novém Boru a hned
vuvodu 1ika, Ze se ,dodnes traduje mala Ceska lez: vysidleni Némclti nam naridily

velmoci. Odsun se netykal odpiirci nacismu. Pokud pfitom zahynuli nevinni lidé, byly to
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jen ojedinélé excesy...“ (Tichy, 5). Jeho kritici hlavni problém spatiuji v tom, Ze nékteré
postavy, popisované jako charakterni ¢i kladné, byly cleny NSDAP, ¢i dokonce SS.
Prikladem muzZe byt primar Trager, ktery je v romanu popraven za to, Ze poukazoval na
nasilné bezpravi ze strany gardistli, vredlu vSak patfil kobéma vySe zminénym
nacistickym slozkam. Velky rozruch vyvolalo roku 2011 i uvedeni divadelni hry na
motivy této knihy usteckym divadelnim souborem - na premiéru v Novém Boru se seSla

celkem pocetna demonstrace s transparentem ,Dnes oslava zlocincii z NSDAP a SS“ [27].

Dvé kniZzky tykajici se problematiky odsuni vydal i spisovatel R. Neugebauer, ktery byva
ocenlovan za ctivé, ale soucasné historicky presné vypravéni bez prehnané emotivnosti
[28], [29]. Téma zpracovava vzpominkovou formou z pohledu pozdéjsi doby, coz mu
umoziiuje podat z prvni ruky nejen bourlivé obdobi povalecnych odsunti z pohranici, ale
také poskytnout obraz Zivota vysidlenci o nékolik desetileti pozdéji, obvykle
prodchnutého pocitem krivdy a vykorenénosti. Kniha ,Pomoc pro Erlictal” vyobrazuje
navrat nékterych vysidlenych Némcl do ceského pohrani¢i po prevratu a jejich
konfrontace s Cechy, ktefi zaujali jejich mista. V ,Pojed snami“ Neugebauer mj.
predstavuje osud jednoho z prednich sudetonémeckych politik(i, Waltera Branda a také
ukazuje Casto chybéjici sebereflexi vlastnich ¢inti u vyhnanych Némct, a to i u téch, kteri

skute¢né meéli vlastni vinu.

Jednim z nejznamé;jsich dél o odsunech Némci se stal syrovy roman Katefiny Tuckové
,Vyhnani Gerty Schnirch“ zroku 2010. Tuckovd sama nehodnoti a usiluje ukazat
problém vcelé jeho komplexnosti. Rozdilné perspektivy predstavuje pomoci
jednotlivych postav. Sama titulni hrdinka je sice nevinng, jeji otec i bratr vSak byli
nadSeni nacisti a jejich potrestanti ji prijde logické: ,Gertu ani nenapadlo otce litovat [...]
Byla presvédcend, Ze si zaslouZi potrestat® (Tuckova, 173). Presto ji prijde zprvu
nemyslitelné, Ze by ona méla byt trestdna za viny jinych: ,Trest Némcim? VSem
Némcim? Nebo trest Némcim, kteri se provinili, ktefi pomahali budovat Rigi?“
(Tuckova, 80). Na sloZitost viny ukazuje napriklad i situace, kdy je i se svym miminkem
odsouvana z Brna vedle skute¢nych udavaci a kolaboranti a rika si, ,co komu udélala
[...] Ze je tlaCili z mésta vedle takovych“ (Tuckova, 93). Autorka také Casto vytvari
paralely mezi valecnym chovanim némeckych nacionalistli a povale¢nym chovanim
Cecha: ,Stejnou vasen vidala i za valky. JenZe ted’ zptsobila, Ze se na ulicich fvalo: Smrt
Némcim!“ (Tuckovd, 82) a ukazuje, jak kolektivni vina dopadla i na nevinné: ,Tady totiZ
budou pykat vSichni, i ti Némci, ktefi byli v odboji“ (Tuckova, 153).
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Pohled pochopeni a litosti nad tvrdym osudem c¢eskych Némctl predstavuje pani
Zipfelova, ktera se némeckych Zen i s jejich détmi ujala a postupné se jim stala témeér
matkou. Divoky odsun brnénskych Zen oznacCuje za ,nelidsky“ (Tuckova, 218) a
vyjadiuje nazor, Ze ,i kdyby byla jedna z nich [manzelka nacisty], copak takové Zenské s
malyma déckama za néco miizou? [...] Houby védély, co se déje, ziistaly doma a Cekaly,
Ze kdyZ nic neudélaly, tak jim taky nikdo neubliZi. Akorat Ze se spletly” (Tuckova, 219-
220).

Naopak postavy jako Hanak reprezentuji pohled Cecht, ktefi vidi v odsunu
spravedlivou odplatu: ,Kazdy Némec [..] je vinny, Zenska, slySite? To Némci si
odsouhlasili obsazeni Ceskoslovenska, vSichni. A v§ichni Cechoslovaci tim trpéli, jasné?
Tak ted to vSichni Némci pékné odnesou” (Tuckova, 172). Tito lidé byli rozhodnuti to
s Némci jednou provzdy skoncovat: ,Dobry Némec je jediné mrtvy Némec, rozumél jste?“

(Tuckova, 179).

A konecné Gertin pritel Karel je obrazem naivniho nazoru béZnych,
neinformovanych lidi, zvlasté v obdobi komunismu - presvédcuje Gertu a snad i sam
sebe, Ze ,[c]el4 otazka deportaci probéhla ve shodé s Cervenym kifzem“ a Ze tém par
excestim ,nemohl po valce nikdo zabranit, nadlada byla takova“ (Tuckova, 236). Odsuny
podle néj nebyly ,zZadna tragédie oproti tomu, co tu za téch Sest let napachali oni, nacisti.

Slo o mladou republiku” (Tuc¢kova, 252).

Tento roman v mnohém piipomina o néco starsi dilo Radky Denemarkové, ,Penize
od Hitlera“ (2006) - oba vypravi pribéh mladych némeckych divek, jimZ Zivotem ottasla
kolektivni vina jejich naroda a které se ve stari snaZi vybojovat alespon néjakou
spravedlnost. Obé autorky také za roman obdrZely cenu Magnesia Litera. Hrdinka Gita
Lauschmanova je vsak jednoznac¢néji nevinna (jedna se o Zidovku navrativdi se
z koncentraku) a také styl dila je odliSny - vyznacCuje se nedofeCenymi vétami,
asociacemi a metaforami. K. Cimalova ve své diplomové praci poukazuje na ,autorc¢ino
vyrazné uzivani germanism@ v mluvé Cechii vytykajicich Git¢ Lauschmannové

« vz

prislusnost k némecké kulture, ¢im se snazi ,dotknout se svédomi Cechti“ (Cimalov3,

21).

Roku 2012 vySel dal$i roman Josefa Urbana zabyvajici se nevinnymi obétmi
povalecné doby, ,Sedm dni hrichu“. I v tomto pripadé vyvolal urcité kontroverze, ackoli
zdaleka ne tak silné jako Urbanovo prvni dilo, nebot’ ¢tenarska verejnost uz si za tu dobu
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na tuto tematiku v mnohém zvykla. Vykresleni postav a jejich chovani vSak mize
pusobit prilis cernobile a nékterd mista znéji aZ pateticky, napi. kdyZ pri propusténi
hrdinovy manzelky Agnes z ,lagru“ pro némecké zajatce ,stin trnové koruny padal
piimo nad jeji hlavu“ (Urban 2012, 219). Odsuny Némct hraji pomérné diilezitou roli i v
romanu ,Kavky nad méstem” Vlasty DuSkové z roku 2014, sledujicim neradostné osudy
jedné Cesko-némecké rodiny. Ve stejném roce vysla také drobna knizka ,Kathy“ od ].
Stiftera, ktera poskytuje opét o néco jiny pohled na problematiku: sleduje tézky tdél
ceské manzelky Némce, ktera zlstala sama s détmi a které je, pies veSkerou jeji nevinu,

Feceno: ,prosté sem uz nepattite” (Stifter, 20).

Publikovany byly také pteklady zahrani¢nich romant, jako je ,Bez paméti“ od
Emmy Braslavsky roku 2010, kniha zachycujici osudy komunity némeckych vyhnanci
ve Vychodnim Némecku v 70. letech, ktera je soucasné kritikou komunistického rezimu,
jeho manipulace se vzpominkami a snahy téZkou minulost zcela vymazat. Autorka
tohoto tragikomického romanu nesetif nikoho - Cechy ani Némce - a kniha tak je dle J.
Kopecka ,sond[ou] do svédomi a historie sudetskych Némct“ [30]. H. Kennelova zase ve
svém romanu ,Bergersdorf”, ¢esky vydaném roku 2011, li¢i na zakladé historickych
dokumentt a svédeckych vypovédi (a to jak Cechd, tak Némci) téméf idylicky Zivot
obyvatel némecké vesnice na Jihlavsku béhem valky, jejich rozcarovani po jejim

skonceni i tvrdou odplatu Cecht, vtetné nedavno odhaleného masakru némeckych

obyvatel na louce Budinka.

vvvvvv

zastavaji knihy popularné-naucné od zapadnich historikl, mezi néz se pozdéji zaradi i
Loweliv ,Zdivocely kontinent”. Na rozdil od néj se vsak obvykle nejedna o dila zabyvajici
se vyloZené danou problematikou, ale spiSe obecnéji pojednavajici napt. o druhé svétové
valce C¢i udalostech po ni, pficemz odsuniim je obvykle vénovana kapitola. V pristupu
k odsuntim maji tito autoii mnoho spole¢ného jak mezi sebou, tak s Keithem Lowem -
obvykle se snazi ukazat jak priciny a divody Ceského hnévu (,etnické nepratelstvi
probuzené zcela prirozené valkou“ (Naimark, 113)), tak utrpeni némeckych civilistii a
neochotu Cechii zabyvat se jejich vinou ¢&i nevinou (lidé ,nedélali rozdil mezi henleinovci
a antifaSisty” (Naimark, 107); ,vysidleni byli témér vSichni Némci - i demokraté, i
antifaSisté” (Zimmermann, 215). Odsuny se také casto snazi zasadit do SirSiho kontextu
valeCnych a povalecnych udalosti, stejné jako Lowe, a tak jako on misty uZivaji i
hodnotici vyrazy, ironii ¢i vypravéci styl.
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Prvni z téchto knih jsou ,Plameny nenavisti“ od Normana Naimarka, vydané roku
2006, které mapuji etnické Cistky a genocidy 20. stoleti. Americky historik v ni ukazuje
ur¢ité paralely mezi odsuny Némci a sovétskymi deportacemi Ceéenct, ackoli uznava,
7e ,[k] vyhnani Némc méli Cesi padnéjsi diivody” (Naimark, 14) a odsuny oznacuje za
,spontanni odplat[u] za okupaci“ (Naimark, 113). Jinak v$ak autor Cechy nesetii a
odsuny popisuje ve velmi temném svétle jako jednu z etnickych Ccistek; barvité lici
vSemozna protinémecka opatreni, ale i nasili ¢i situaci v trestnich taborech - docteme se
tak napriklad, Ze ,Zeny a divky [...] byly, jak byva pri etnickych cCistkach zvykem,
sexualné zneuZivany, tyrany a poniZzovany“ a Ze se k nim Cesi chovali jako k ,lovné zvéii“
(Naimark, 110). Autor ukazuje beznadéjné postaveni sudetskych Némct, ktefi ,neméli
kam utéct, [a tak se jim] Ce$i mohli po libosti mstit“ (Naimark, 109). Rovnéz kritizuje roli
vlady, ktera se nejen ,nedokazal[a]postavit silici viné nacionalismu, ktery Zadal odvetu*
(Naimark, 106), ale dokonce protinémecké nalady ,zamérné rozdmychavala“ (Naimark,

107).

O rok pozdéji vySel preklad rozsahlého historiografického dila Tonyho Judta
,Povalecna Evropa“. Odsuny jsou zde probirdny pomérné strucné v kapitole ,Dédictvi
valky“ v ramci velkych povalecnych presunti obyvatel, popisovanych jako ,stile se
rozrustajici zastupy [..] vyhnanci zbavenych svych domovt, [..] ztroskotanci a
vydédénci (Judt, 23). Judt se vSak zabyva i nékterymi méné castymi souvislostmi
odsund - uvadi napriiklad, Ze komunisté ,podnécovali k vyhanéni etnickych Némca“
(Judt, 60) a Ze soucasné vyhnanim Némct na sebe Cesi »privolali némecké nepratelstvi,
coz jesté prohloubilo jejich zavislost na sovétské ochrané“ (Judt, 140). Rozebira také,
pro¢ nebyla okamZzitd sebekritickd reflexe odsunii v povalecné dobé mozna: ,USim
soucasnikill znélo neptipustné, kdyZ nékdo o vyhnani Némct hovoftil jako o ,zloCinu proti
lidskosti’ par mésici po“ odhaleni zloc¢ind nacistl (Judt, 26). K tématu odsunt se Judt
jeSté jednou vraci v iplném zavéru knihy, kdy v argumentaci ne nepodobné té Loweové
kritizuje ideu, Ze ,vSechny podoby kolektivniho trestani jsou naprosto srovnatelné [...] a
ti, kdo jim padli za obét, si proto zaslouzi stejny projev ucty“ (Judt, 851) a varuje pred
riziky toho, kdyz se ,prespriliS oddavame kultu uctivani téch, kdo v minulosti trpéli“
(Judt, 851). T. Snyder ve svém dile ,Krvavé zemé“, v ceStiné vydaném roku 2013,
rozebira do hloubky hlavné polské odsuny Némcl. Za zminku vsak jisté stoji jeho

pozoruhodné prirovnani, podle néjZ byl odsun vlastné na hlavu postaveny Generdini
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pldn Vychod - misto némecké expanze na vychod vSak byli Némci odsunuti na zapad

(Snyder, 305).

Ze stylu téchto popularné-naucnych historiografickych prekladd lehce vybocuje
kniha némeckého literarniho védce H. D. Zimmermanna ,Dé&jinné sousedstvi Cechd a
Némca“ (v ¢estiné 2012), kterad zaujima mnohem jasnéjsi stanovisko Kkritizujici odsuny a
tento postoj se do urcité miry projevuje i ve formé. Odsuntim se vénuje kapitola , 1945:
Odsun aneb vyhnani Némci“, v niZ autor oznacuje odsun za ,bezpravi“ (Zimmermann,
215), za néjz ho podle néj musi povazovat kazdy, kdo uznava lidska prava a které ,nelze
omluvit ani straslivym bezpravim spachanym nacisty, nebot bezpravi se od sebe nedaji
odecitat” (Zimmermann, 215). Prichazi rovnéz s kontroverznim tvrzenim, Ze ,nasilnosti,
jichz se vprvnich tydnech dopoustély cCeské revolu¢ni gardy, nebyly jen vybuchy
spontanni pomsty, nybrz byly ¢astecné naplanovany jiz v Londyné: fikalo se tomu

o

,fizena revoluce™ (Zimmermann, 214-215); tento nazor se objevil i v dfive zminované

publikaci Sidonie Dédinové ,Edvard Benes - likvidator®.

V poslednich letech také opét vyslo nékolik pamétnickych dél ¢eskych autori -
miiZeme zminit napriklad ,Déjiny osobné proZité a protrpéné“ (2014), jiz nékolikatou
publikaci J. Skrabka, ktery ptinasi zajimavy, jiny thel pohledu na odsuny - podle néj bylo
mozna pro Némce porad lepsi byt odsunuti, protoZe v Cechach byli ,té%ce Sikanovani*
(Skrabek, 90). Podobné jako diive zmihovany Sigmund i Skrabek zdfraziiuje
provazanost obou kultur i jednotlivych rodin, na rozdil od Sigmunda vSak chovani svych
sousedii hodnoti: ,Za toto selhani by mél byt souzen a odsouzen“ (Skrébek, 108). Je
velmi kriticky jak k nacistiim (,zvérstva pachand nacisty za valky” (Skrabek, 136)), tak
k Cechim: ,My jsme se po kvétnu 1945 jako vitézové nechovali k Némctim spravedlivé -
a tudiZ ani rozumné” (Skrabek, 137). Ukazuje, Ze i mezi odsunutymi Némci jich mnoho
nezahotklo a po nastupu komunistd nas ,mnozi upiimné litovali“ (Skrabek, 125).
V souvislosti s komunismem také zminuje nucené mlceni o odsunech i ,rozsah ¢eského

gestapismu“ (Skrabek, 137).

Roku 2015 vysla kniha ,Sméli jsme zlstat: alternativni pohled na ¢esko-némecké
souziti“ od ]. Polaka, ktery usiluje podat co nejobjektivnéjSi pohled na cesko-némecké
vztahy a zvlast jejich neStastné vyusténi a uvést na pravou miru nékteré myty a
polopravdy, které je obklopuji. SnaZi se privést cesky narod ke Kkritické sebereflexi a

primét jej uvédomit si, Ze Casto trpéli zcela nevinni lidé - a tim prispét ke zlepSeni
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vztahlli s némeckou stranou. O rok pozdéji byl publikovan preklad knihy némecké
autorky P. Laurinové ,0sudy Némct z Jizerskych hor*, sbirka stru¢nych ,medailonki”,

zivotnich pribéhti rozli¢nych odsunutych obyvatel Sudet, ktera vzesla z ptivodni putovni

vystavy.

Mizeme tedy vidét, ze literarni diskurz, do néjz ,Zdivocely kontinent” vstupuje, se
odsuny zabyva jiz dlouhou dobu z rozli¢nych uhli pohledu, o excesech a nezakonném
nasili pri nich mluvi otevrené, ackoli mira ceské viny je ve spolecnosti i v dilech
samotnych stile vnimana Kkontroverzné a riiznorodé. Historik Spurny dodava, Ze
v dnesSni dobé uZ jsou cesti historikové soucasti svétové historické védecké komunity,
jejiz ¢lenové spolecné hledaji, jak se na dané udalosti divat. Neplati jiz tedy idea, Ze
»Cesky historik ma mit ¢esky pohled“. Svou roli podle Spurného hraje i casové vzdalovani
od danych udalosti, zptsobujici rostouci kontextualizaci pfi jejich nahliZzeni (Spurny,
ustni sdéleni, 18. 7. 2016). ,Zdivocely kontinent (i presnéji jeho pojeti odsunti) tedy
rozhodné ma na co navazovat, v soucasném kontextu by nemél ptlisobit konspira¢né ani
rozbourit vody odhalenim prevratnych informaci, naopak zapada do stylu a rétoriky
historiografickych knih posledniho desetileti, a to jak zahrani¢nich (Judt, Snyder,
Neimark), tak ¢eskych (Stanék, Houzvicka).
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3.2 Pedagogicky diskurz

Obdobny, ovSem jednodussi vyvoj mliZzeme sledovat i u diskurzu pedagogického.
Béhem socialismu se ve vyuce o odsunu Némci vdrtivé vétSiné mlcelo. Budouci
pedagogové se o ném tedy béhem své univerzitni pripravy mnoho neucili a ,pokud
vlibec, tak urcité ve smyslu, Ze byl spravedlivy a nutny”. V 80. letech, kdy nejtuzsi
normalizace jiz povolila, si ovSem uZ studenti “leccos zjiStovali odjinud”. LiSil se
samoziejmé i pristup jednotlivych vysokoskolskych pedagogii, od zarytych marxistli po

ty, kdo se odvazili rici vice, nez bylo tehdy béZné. (Paszekova, Ustni sdéleni, 14. 7. 2016)

Po prevratu pak ucitelé ,vSe dohanéli, jak to jen Slo“ Cerpali zvlasté z prirucek a
ucebnic, které rychle vydavalo nakladatelstvi SPN (napt. Ceskoslovensko v letech 1945-
1948), ale i z pramennych materiall, které byly kone¢né dostupné (Paszekova). Také
pedagogické fakulty se zacaly tématu vénovat mnohem otevienéji a podrobnéji. Zcela
nezaujaté podani vSak bylo ztéZovano tehdejSimi vypady némeckého
Landsmannschaftu, na néz se vyucujici snazili reagovat, a rovnéz usilovali ,uvést na
pravou miru nékteré omyly neustdle opakované verejnymi sdélovacimi prostiedky”

(Drevikovsky, ustni sdéleni, 7. 7. 2016).

Zajimavé je, Ze v soucasné dobé uz toto téma, zda se, ustupuje opét do pozadi - jak
uvadi pomérné Cerstvy absolvent, ,tomuto klicovému tématu byla vénovana pouze jedna
hodina seminare z déjin 20. stoleti. Béhem ni zaznél referat a vyucujici jej doplnila
zakladnimi adaji i riznosti nazorl na toto téma.” Tématu se kromé toho dotkli uz jen v
hodiné didaktiky coby ,prikladu kontroverzniho tématu, které je tieba vyucovat [...] s
dlirazem na nejednoznacnost jeho vykladu.” (Kunes, dstni sdéleni, 10. 7. 2016) Na jiné
pedagogické fakulté se téma probiralo prevazné formou diskuze jak o problematice
samotné, tak o tom, jak ji podavat, mj. zda uzivat terminu ,odsun“ ¢i ,vysidleni®. Studenti
byli sezndmeni také s riznorodymi statistikami. Jak téma podavat si méli ,kriticky

vyvodit” sami (Zelinka, ustni sdéleni, 23. 12. 2016).

Postupné se také rozjelo doskolovani stredoskolskych uciteli ohledné tohoto
tématu - v posledni dobé napft. projekt Historického ustavu Jihoceské univerzity a
pasovské univerzity, jenZ se vénoval kromé osudii odsunutych Némci i Zlaté stezce a
itékiim za Zeleznou oponu a jehoZ souéasti byl online modul mapujici souZiti obyvatel
na cesko-bavorské hranici. (Drevikovsky) K dispozici maji vyucCujici také informacni
materialy pro pedagogy ,Téma: Odsun - Vetreibung” (viz niZe) a ,Rozumét déjinam®,

44



vydané po roce 2000. Jinak si ucitelé vybiraji zdroje dle vlastniho uvazeni - opakované
uvadéji portdl Moderni déjiny, ktery obsahuje mnoho materidli k danému tématu
(Paszekova, Kunes), dale odborné i popularné-nau¢né knihy jako ,Exodus“ od Quida
Knoppa, ,Sudetsti Némci v roce 1938“ od Detlefa Brandese (Drevikovsky) nebo ,Kapesni

privodce inteligentni Zeny po vlastnim osudu“ od Pavla Tigrida (Paszekova).

Téma to kaZdopadné pro pedagogy neni snadné. Oznacuji jej za ,jedno
z nejkontroverznéjSich témat na$i historie® (KuneS) ¢i ,jeden zneurastenickych
momentl nasSich modernich déjin“ (Paszekova). Shoduji se na tom, Ze problematika viny
je komplikovan4, na jednu stranu bylo v mnoha piipadech jednani Cech@i oéividné
Spatné, na druhou stranu vzhledem kudalostem predchozich let i pochopitelné
(Drevikovsky, Kune$, Paszekova). Cerstvi pedagogiéti absolventi zaujimaji pomérné
piisny postoj vii¢i povaleénému chovani Cechtl - Zelinka vyjadfuje litost nad ztratou
ekonomického i kulturniho kapitalu a smutek ztoho, ,kam nas vSechny ideologie
dotlacily“, a Kune$ uvadi, Ze s formou divokého odsunu ,rozhodné nelze souhlasit, a
kriticky je i ke kolektivnimu zabavovani majetku Némctl - zatimco Dievikovsky coby
zastupce stiedni generace ucitell, studujicich v 90. letech, je vtomto ohledu mnohem
zdrZenlivéjSi - odmita ,vyvozovat z odsunu néjakou Ceskou vinu“, nebot podle néj ,asi
nebyla jind mozZnost“, a zdlraziuje, Ze se ,rado zapomina na nase obéti“ (o cemz ovSem

mluvi i Zelinka). Paszekova uzavirg, Ze odsuny by pro nas mély byt ponaucenim.

Vramci vyuky déjepisu ucitelé vétSinou tematice odsuni vénuji jednu az dvé
vyuCovaci hodiny, ptipadné dalsi vramci volitelného déjepisného seminaie pro
studenty, ktef{ se jiZ na historii vice zaméruji. Ackoli, jak jsme si ukazali v predchozim
odstavci, na odsuny samoziejmé maji svlij osobni nazor, téma se snazi podat ,co
nejobjektivnéji, nabidnou fakta, prameny, disledky - aby si Zaci mohli utvori vlastni
podlozeny nazor“, tedy vyhnout se tomu, aby zaklim podavali ,jakoukoliv subjektivni
interpretaci (Paszekova). Zaky také upozoriiuji na obtiZznost tohoto tématu a vedou
snimi diskuzi (Paszekova, Zelinka). Vyucujici se obvykle snazi zaradit i autentické
materidly jako videa se svédectvimi (Zelinka), pripadné tematicky film - napft.
Habermanntiv mlyn (Drevikovsky, Kunes$). Dal$i vyucujici zmiinuje spolupraci

s organizaci Clovék v tisni v ramci projektu ,Pribéhy bezpravi“ (Paszekova).

Co se tycCe studenti, vétSinou maji urcité zakladni povédomi o ,néjakém odsunu”

(Zelinka), ale Casto jsou ,Sokovani, jaka zvérstva probihala zejména béhem tzv. divokého
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odsunu” (Kunes). V nékolika ptipadech se naopak dokonce vyskytly ,radikalni nazory, Ze
to vSechno bylo spravné - odplata za Ceské obéti” (Zelinka). Mnozi (zvlasté v oblastech
pohranici) reaguji i ptribéhy, které slySeli od svych rodict a prarodi¢i - ti jsou také
nejcastéjsSim zdrojem, ktery formuje nazor mladych lidi na odsuny, jako dal$i 1ze zminit

média (Drevikovsky, Paszekova).

3.2.1 Vyukové materialy

V ucebnicich déjepisu se toho o odsunech obvykle mnoho nedoCteme. Ucebnice
Déjiny 20. stoleti vydana roku 2005 nakladatelstvim Dialog se zaméfuje hlavné na
disledky pro odsunuté Némce, uvadi také rozdily v uvadénych poctech obéti, ovSem
vlibec nezminuje excesy ani masakry, ke kterym pii odsunech doslo (Mandelova et al.,
100). Ucebnice d&jepisu pro 9. ro¢nik ZS od nakladatelstvi SPN z roku 2006 se o
odsunech zminuje pouze par vétami v kapitole zabyvajici se Postupimskou konferenci,
pricemz alesponi uvadi, Ze pri nich dosSlo ,i k ¢etnym nasilnostem, které trvale zatizily
povalecné vztahy v Evropé“ (Kuklik, Kocian, 85). Ucebnice Déjepis 9 od nakladatelstvi
Prodos z roku 2000 uZ odsuntim vénuje vice prostoru, rozliSuje mezi organizovanymi a
divokymi a probira podrobnéji jejich disledky, oviem jen pro Ceskou republiku. Na
konci navic dodava, Ze ,jiné reSeni situace v pohranici vzhledem k tomu, jak se Némci v

pribéhu valky chovali a jaké hrizy zpisobili, nebylo tehdy prijatelné“ (Buresova, 78).

Prvnim materidlem pro ucitele zamérenym cCisté na problematiku odsunt byla
prirucka ,Téma: Odsun - Vertreibung®, vydana roku 2002. Dokument se sklada ze ctyt
Casti - historického piehledu vyvoje ¢esko-némeckych vztahi béhem Prvni republiky,
Geneze odsunu (vCetné mezinarodnich souvislosti), Odsunu a Interpretace odsunu.

Ukazana je rovnéz situace vystéhovanych Némcii v Némecku.

Autori celkové usiluji o vyvazeny pohled zasazeny do souvislosti - odsun nevnimaji
jako izolovany jev, ale pojimaji ho jako ,ztroskotani osm stoleti trvajiciho souZiti Cechii a
Némca“ (Benes et al., 2002a, 4) - proto také podle nich ,0dsun Némc z CSR [...] nelze
interpretovat jako mstu vitézl nad porazenymi“ (Benes et al.,, 2002a, 4). Zdaraziuji, Ze
odsun je ,mnohovrstevnaty jev*, Ze existuji rizné uhly pohledu a jak je dilezité ,mit i
znalosti z provadénych [...] historickych vyzkumi, mit moZnost pracovat s ovérenymi

fakty a prokazanymi souvislostmi“ (Benes et al., 20023, 5).
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Piiruc¢ka prinasi radu fakt(, statistik, fotografii i map, uvadi i rozdilné pocetni
udaje - mluvi i o neprehlednosti a nedostatecném zdokumentovani. Najdeme v ni na
jednu stranu ptibliZeni pohledu ceské strany a vysvétleni, Ze protoZe sudetsti Némci ,ve
své naprosté vétSiné zastavali vérni nacismu“ (Benes$ et al., 2002a, 40), Ceska strana
»,pochopitelné reagovala vzedmutou emocionalitou®, ktera vedla az k nacionalnimu
radikalismu (Benes et al.,, 2002a, 41). Néktera tvrzeni by mohla byt v dnesni dobé uz
povazovana za prili§ zjednoduSujici, napriklad ,[o]dsun némeckého obyvatelstva z
Ceskoslovenska byl disledkem nacistické okupacni politiky” (Benes et al., 2002a, 57). Na
druhou stranu autori oteviené kritizuji ,,ostudné a odsouzenihodné chovani“ nékterych
organl (Benes et al.,, 2002a, 42), bez omlouvani ceského chovani uvadi ,tii vyjimecné
drastické udalosti“ (Benes$ et al, 2002a, 42), odsun z Brna ,za lidsky nedistojnych
podminek” (Benes$ et al., 2002a, 43) a nezamlcuji ani ,zcela neomluvitelny ptipad
[...]povrazdéni 265 karpatskych Némci“ (Benes et al., 2002a, 43). Jejich poselstvim je, Ze
ackoli se ,odsuny nemohou odestat“, mély by pro nas rozhodné byt ,podnétem

k zamysleni“ (Benes et al., 200243, 5).

Jaké je misto ,ZdivocCelého kontinentu mezi déjepisnymi vyukovymi materialy?
Kniha se za¢ina pomalu objevovat na policich déjepisnych oddéleni Skolnich i verejnych
knihoven a byla zarazena do doporucené literatury dvou vysokoskolskych kurza -
»Soudobé déjiny Evropy 1° vyuCovaného na Katedre politologie a evropskych studii
Filosofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci [31], a ,Déjiny politického mysleni“
na Katedre spolecenskych véd Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity [32]. Historik
Petr Koura z Pedagogické fakulty Karlovy univerzity dokonce publikaci budoucim
ucitelim déjepisu doporucuje pravé pro vyuku tématu odsuna (Zelinka). Nakolik se

kniha stane vyuZivanym pedagogickym materidlem vSak ukaZe teprve Cas.
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4. KAPITOLA O ODSUNECH NEMCU

Pojdme se nyni podrobnéji podivat na jiZ zminovanou c¢ast kapitoly, zabyvajici se
osudem Némci v tésné povale¢ném Ceskoslovensku (EN 125-135, CZ 117-125). Britsky
historik Ian Thomson oznacuje pravé Loweovy kapitoly o vyhnani Némci za ,jedny
z nejtryznivéjsich” [4]. Kapitola zacind obecnéjsim dvodem, v némz se Lowe k tématu
dostava obloukem. Nejprve totiZ rozebira predpoklady pomsty a porovnava tyto
piredpoklady u osvobozenych nucené nasazenych a véziiti v Némecku (ktefi neméli nad
svymi neprateli moc) s témi u obyvatel Némeckem okupovanych zemi, v nichZ se
vyskytovali tzv. Volksdeutsche, tedy etnicti Némci - tam naopak po valce ziskalo
obyvatelstvo nad svymi némeckymi spoluobany moc témér neomezenou, povétSinou
zaStiténou istatem. Hned z kraje autor jasné vymezuje, Ze ,krutosti, ke kterym zde
dochéazelo, ani zdaleka nedosahovaly rozméra nacistickych vale¢nych zlo¢ini“ (k cemuz
se opét vraci v zavéru ¢asti o Ceskoslovensku), nicméné vzapéti zdiraziuje, jak dileZité
je pripustit, Ze ,se skute¢né odehraly a Ze byly i tak zna¢né barbarské“ (CZ 117). Po
témeér filosofujici, pro autora typické analyze toho, proc je pro nas nepiijemné piremyslet
o Némcich jako obétech a o svych krajanech jako pachatelich a proc je diilezité této casti

historie celit, se Lowe dostava k situaci konkrétné v Ceskoslovensku.

Stru¢né objasiiuje kofeny nevrazivosti Cech@i vii¢i Némciim a pokracuje li¢enim
situace a atmosféry ve dnech PraZského povstdni, popisem internace Némcl (se
zaméfenim na stfedisko na Strahové) a jak s nimi zachazeli Cesi, a poté se presouva
k incidentim a masakriim na jinych mistech republiky, pricemz znacné Kkriticky hodnoti
postoje tehdejsich predstaviteld vlady. Nékolik odstavcii vénuje rozporim ve
statistikach a nespolehlivosti zdroji a podkapitolu uzavira jiz zminénou polemikou o
rozdilech mezi povale¢nym zachazenim s Némci a nacistickym zachazenim se Zidy,
kteréZto srovnani uz ale sméfuje hlavné na polské interna¢ni tdbory, jeZ jsou tématem
nasledujici casti. Kapitola rovnéZ obsahuje vloZenou vyhlasku Mistniho narodniho
vyboru na Vinohradech, tykajici se novych prikazi a zdkazl platicich pro némecké

obyvatele.

VétSinu textu tvori objektivni popis udalosti psany neutralnim, misty az
akademickym jazykem (zcela odpovidajici popisu udalosti v jinych kapitolach), s hojnym
vyskytem sloZitych souvéti, vsuvek a ustalenych vazeb. Jak je pro anglictinu, a zvlasté

akademicky styl, typické, v textu se velmi Casto vyskytuje pasivum:
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»,Germans [...] were beaten” (EN 127),
»shots are being fired” (EN 127),
a na nékterych mistech také polovétné konstrukce vyuZivajici participia, gerundia ci
infinitivu:
,2herded into transit camps pending expulsion to Germany“ (EN 125)
sinterned in Strahov after being force-marched from Brno“ (EN 128)
»Stopped a train [...], ostensibly to conduct a search” (EN 130)

Ve srovnani s CeStinou se text, rovnéz typicky, vyznacuje vysSi nominalnosti (Novakova,

7), obsahuje také nékolik nepravych vét vedlejsich:

»interned in schools, cinemas and barracks, where many were subjected to brutal

interrogations” (EN 127)

Problematikou prevodu téchto jevli do ceStiny se budeme zabyvat v kapitole o prekladu
a prekladatelskych problémech. Problematické mize byt rovnéz obcCasné nefunkéni

opakovani slov blizko za sebou, s nimZ bylo také v prekladu nutné se vyporadat.

JiZ zminovany neutralni styl je ovSem ozivovan pomérné castym uzivanim vyrazi

expresivnich:
sextremes of sadism“ (EN 126),
yhair-raising screams” (EN 127),
»whole world of difference” (134),
a to vCetné rady ustalenych slovnich spojeni, metafor a idiom1:
»difficult to stomach“ (EN 126),
»shine a light on“ (EN 126),
»pour oil on troubled water” (EN 131),
»the spectre of Nazism was often invoked” (EN 132).

Expresivni vyrazy se zvlasté casto vyskytuji v citacich ocitych svédectvi, vCetné nékolika
vyrazli vulgarnich. Text obsahuje rovnéz nékolik termind z vojenstvi (napft. ,signal
corps” (EN 129)). Zminény by rozhodné mély byt vysvétlujici vyrazy (¢i celé vlozené

vysvétlivky) vztahujici se k ceskym realiim:
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»Czech capital of Prague“ (EN 126),
»,Némec, meaning German“ (EN 132),

» When you chop wood, the splinters fly’ (a Czech expression that means
something along the lines of ‘You can’t make an omelette without breaking

eggs’)“ (EN 131).

Co se tyce nazvl mést, autor se v pripadé vice variant rozhodl v knize udavat nazvy oba,
nicméné v textu je patrna urcitd nekonzistence - autor nékdy uvadi nejprve cesky a
v zavorce némecky (,Usti nad Labem (formerly known to Germans as Aussig)“ (EN
130)), jen o par radki niZe nejprve némecky a poté Cesky (,Taus (known to the Czechs
as Domazlice)” (EN 130)) a jesté jinde cesky nazev neuziva viibec (,Theresienstadt” (EN

134)).

Kromé expresivnich vyrazli se misty vtextu najdou také vyrazy hodnotici
(,ostensibly because they were supposed to represent...“ (EN 132)). Autor také obcas
saha kironii, a to zvlasté tam, kde vyjadiuje nesouhlas s jednanim aktéri ¢i jej piimo
kritizuje: ,The world likes to believe that if there was some small measure of vengeance
after the war this was no more than the German people deserved” (EN 126) ¢i parafraze
Zapotockého tvrzeni, Ze ,the authorities should not bother to follow the law when

punishing suspected collaborators” (EN 131).

Svij postoj dava Lowe znat na vice mistech - at' uz jiz dfive zminnovanymi vyroky
typu It is unsurprising that...“ (EN 130) nebo vyjadifovanim svych domnének: ,This is
certainly an underestimate“ (EN 127) ¢i ,But the main reason they were kept in camps
for so long after the war [...] was that they were a useful supply of free labour” (EN 132)
a subjektivniho hodnoceni: ,This does not quite absolve [Czech authorities] of any
responsibility” (EN 130) ¢i ,The sadistic methods used by the camp guards were every
bit as bad as, and perhaps worse than, those used by the SS at Auschwitz” (EN 134). Na
nékolika mistech autor pouziva podmét ,my“ (a jeho varianty), ¢imZ kromé svého
vlastniho postoje také vyjadifuje domnénku, jak se citi nebo jaky postoj ma ctenar:
»,another layer to our discomfort®, ,we like to believe” (EN 126), pripadné pouZziva
hodnoticiho vyrazu implikujiciho vSeobecnou platnost, napt. ,unpleasant truth“ (EN

126).
Stejné jako ve zbytku knihy se i v této kapitole Lowe snaZi ukazat pohled obou
stran. Vysvétluje priciny nenavisti Cechfi vii¢i Némctim, i kdy?Z jim vénuje jen velmi malo
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prostoru - zminiuje historické koreny nevrazivosti (CZ 118), to, Ze se Némclm ,béhem
valky dostalo [...] vSemoZnych privilegii“ (CZ 117) a Ze nepochybné ,néktefi z [nich]
skutecné méli na svédomi zloCiny“ (CZ 122); rovnéz poukazuje na to, Ze ,Cesti obyvatelé
[Prahy] trpéli okupaci déle neZz kdokoli jiny v Evropé“ a ,povaZovali své némecké
sousedy za zradce, kteri pripravili pddu pro némeckou invazi“ (CZ 118). Uzavira, zZe
,neni proto prekvapivé, Ze [...] tato odedavna nevrazivost prerostla v nasili“ (CZ 118).
V podobném duchu se rozsahleji vyjadiuje jesté v kapitole ,Vyhnani Némca“, kde tika, Ze
jednani Cechti je ,snadné odsuzovat®, ale ,nesmime zapominat, Ze [...] byl[o] reakci na

kruté zachazeni, jeZ musel][i] [...] snaSet béhem valky“ (CZ 223).

Na mnoha mistech kapitoly je vSak ziejmy jeho nesouhlas s krutym zachazenim
s némeckymi civilisty, ktery je soucasti jeho (jiZ vySe zminovaného) obecného soucitu
s utrpenim nevinnych lidi a je jasné vyjadien napfr. ve vété ,kruté zachazeni s nevinnymi
Némci je tplné stejné $patné jako pronasledovani nevinnych Zida“ (CZ 124). Lowe je
zvlasté kriticky k laxnim nebo dokonce nasili podporujicim postojim politikli. Naopak
viibec nemluvi o tom, Ze v té dobé existovali i taci Cesi (a to i mezi politiky), ktefi se
stavéli proti trestani Némci jako celku a jejich ploSnym odsuniim (jak to zminiuje napf.
Zapotocky ve svém clanku z cervence 1945 [33]), okrajové uvadi pouze velmi stru¢nou
zminku o Ce$ich, ktefi Némce schovavali (CZ 119), kterou lze snadno piehlédnout - to je
ovSem pravdépodobné soucasti jeho jiZ zminiovaného obecného zaméreni na negativni

aspekty.

Autor nejenzZe vyjadruje soucit v emotivnéjSich popisech jako ,These people now
found themselves the target of popular fury“ (EN 125), ,The women at Strahov had a
particularly bad time of it, and were constantly subjected to depredations“ (EN 120) ¢i
,died prematurely [..] because their health was wrecked by what they had been
through“ (EN 128), ale také dava pohledu némecké strany vice prostoru v popisech a
citacich. ,According to eyewitnesses“ (EN 128) tak vétSinou neznamend podle
nezaujatych pozorovatelli, nybrz podle samotnych obéti krutého zachazeni - ty na jednu
stranu mohou podat udalosti skutecné ,z prvni ruky, na druhou stranu je vSak celkem
pravdépodobné, Ze budou jejich vzpominky prostoupeny silnymi emocemi a tak mozna
zveliceny. Otadzkou ovSem je, zda by viibec bylo mozZné nezaujaté popisy situace
z pohledu druhé zdcastnéné strany, tedy Cechd, sehnat. Dobova vyjadieni politickych
predstavitelli, kterd Lowe taktéz uvadi, mluvi spiSe o opaku - vrovnéz emotivnim

pohledu tehdejsich Cech@ zkratka ,[nebylo] Némct dobrych, [byli] jen $patni a jesté
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horsi“ a vSichni si zaslouZili ,nezmérn[é] opovrZzeni“ (CZ 121). Vyjimkou je citace Hanse
Giinthera Adlera, Zida, ktery se v Tereziné stal z vézné Némcti jejich dozorcem a ktery
pravé mluvi o désivé podobnosti mezi piistupem k Zidéim a k Némciim (CZ 124).

Zda se tedy, Ze aZ na vyjimky nejsou zcela nezaujata a objektivni svédectvi z této
doby zkratka k dispozici. Lowe usiluje zachovat objektivitu alespon tim, Ze uvadi ciselné
udaje udavané obéma stranami (mezi nimiz je obvykle propastny rozdil) a dopliiuje je o
zavéry Ceského historika a odbornika na dané obdobi, Tomase Staiika, jehoZ odhady
povazuje za ,nejspolehlivéjsi a nejnestranné;jsi“ (CZ 122) - jak k takovému zavéru dosel,
uz ovSem nevysvétluje. Stanikovy knihy jsou pro Lowa v této kapitole hlavnim ¢eskym
zdrojem, kromé néj ¢erpa spiSe okrajové jesté od ceského historika Kucery a amerického
historika specializujiciho se na vychodni Evropu a etnické Cistky, Naimarka, a nékolika

dalsich.

Za ponékud kontroverzni vsak lze oznacit jeho Cerpani z dila némeckého historika
Schiedera, ktery se brzy po valce zabyval osudy odsunutych Némcl a shromazdil
obrovské mnoZstvi jejich svédectvi. Schieder byl totiZ nacista podporujici germanizaci
vychodnich uzemi a jeho nazory byly dokonce pouZity k podpoie Generaplan Ost! Ac¢koli
se stal po valce uznavanym historikem, k jeho dilu je rada dalsich historikt kriticka:
podle Deborah Bartonové vztahoval mnohem mirnéjsi méritka na nacisty nez jejich
protivniky a jeho dila se stala jakymsi ,védeckym schvalenim“ povale¢ného
vyobrazovani Némcl coby obéti; profesor Orbert G. Moeller zase uvadi, ze Schieder
Némce podava nikoli jako pachatele, ale jako obéti zlocinli proti lidskosti [34]. Historik
Spurny vSak na druhou stranu vysvétluje, Ze lidé prirozené, casto i nezamérné, zveliCuji
hrazy, které se jim staly a Ze Schieder sestavoval svédectvi diive, nez vznikla disciplina
yoral history“, tedy bez jakychkoli stanovenych kritérii pro hodnovérnost (Spurny, astni
sdéleni, 18. 7. 2016). Schieder je navic pravdépodobné jedinym rozsahlejSim zdrojem
svédectvi vyhnanych Némcli a Lowe si tudiZ nemohl vybirat - snazi se tak alespori
tvrzeni tam, kde je to moZné, potvrzovat u jinych zdrojii a vybirat z nich Casto se
opakujici motivy (CZ 120). Presto by vSak mozZna bylo zahodno, aby fakta z tohoto zdroje
neuvadél jako objektivni skutecnost, nybrz informoval Ctenare o pravdépodobné

zvySené mire subjektivity ¢i pouzil modalnich ¢astic ,,udajné” ap.
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5. CiLOVY CTENAR A RECEPCE

Pravé volba zdrojii a citaci spolu s citelnym autorovym soucitem s nevinnymi
némeckymi civilisty a ur¢itou kritikou p¥istupu Cecht mohou pro nékteré ¢eské ¢tenare
v této kapitole predstavovat problém. Jak pise Jan Lukavec v Respektu, ,popis vyhnani
Némcti z Prahy mohou nékteii Ce$i vnimat trochu nespravedlivé, zvlasté pokud by
kapitolu vytrhavali z kontextu“ [7] - tedy pokud by nebrali v ivahu fakt, Ze cela kniha se
zaméruje na povalecné obdobi a dana cast na pomstu a Ze v dalSich kapitolach autor

ukazuje obdobné jednani mnoha dalSich narodnosti z obou vale¢nych stran.

Zde se praveé pravdépodobné projevi rozdil v sociologii prijemcti. Kazdy jednotlivec
i narod ma prirozenou tendenci vnimat mnohem intenzivnéji jak své pozitivni chovani
(hrdinstvi ap.), tak své utrpeni, a soucasné silné sklony umensovat ¢i ptimo popirat své
negativni chovani (zbabélost, kolaborantstvi) i svou vinu na utrpeni druhych (Forsyth,
429; Bloomfield et al., 64). Vysledny postoj vSak je kromé této prirozené tendence
vyrazné formovan také ideologii dané kultury a doby, kterou Lefevere definuje jako
»,pojmovou sit’ sestavajici z nazorl a postojii, které jsou v urcité spolecnosti v urcitou
dobu povaZovany za prijatelné a jejichz prostrednictvim c¢tenaii a prekladatelé
pristupuji ktextim“ (Smrha, 45), tGzce souvisejici s tzv. historickou pamaéti,
subjektivnimi predstavami daného naroda o déjinach, jakousi sdilenou syntézou
vzpominek jednotlivci (Halbwachs, 93-95). Vramci vzdélavaciho a socializa¢niho
procesu si tak ¢lovék osvojuje urcité postoje, s nimiZ pak k dané tematice pristupuje
(Burianek, 38). (Pro hlub$i analyzu lze doporucit diplomovou praci M. Janouskové
,Vzpominky na odsun Némci ve svétle kolektivniho traumatu Cech@“ (2009), v niZ se

autorka timto aspektem diskurzu kolem odsuni blize zabyva.)

Pravé sité maji podle Lefevera ,zcela zasadni vliv na to, jak probéhne ,konstrukce
reality’ na strané ¢tenaie originalu i prekladu” (Smrha, 46). Podobné i Fairclough uvadji,
Ze jak proces produkce, tak proces interpretace jakéhokoli sdéleni probiha v ramci
urcitych socialnich podminek, kterymi je formovan (Fairclough, 26-27). Druha svétova
valka a vSemozné utrpeni sni spojené jsou citlivym tématem pravdépodobné pro
vSechny zucastnéné zemé, avsak v tom, jak ji prozival britsky a cesky narod, je propastny
rozdil. Ce$i byli pod nacistickou nadvladou, Britové nikoliv. Cesi se vzdali bez boje,
Britové bojovali - a jako jedind zemé (jak autor zdiraziiuje) Hitlerovi nepodlehli. Tim

také odpadla msta kolaborantim i okupantlim, zatimco Cesi si ji naleZité vychutnali.
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Kromé toho teSili komplexni ,némeckou otazku“, kterd nakonec vyvrcholila odsunem
Némct. Pro ptivodniho britského ctenare se tedy jedna o popis jednani jiného, ciziho
naroda - navic jednani, knémuZz vjeho zemi nedochazelo, nebot zde nenastala ani
vzdalené podobna situace, a neni tedy soucasti jeho historické paméti - a text tak mtize
Cist distancované, zatimco u ceského Ctenare je vyrazné vysSsi pravdépodobnost
identifikace se svymi krajany v minulosti - mtize pak u néj dojit bud'to k adhezi (tedy
souhlasu sjednanim danych osob a jejich obhajobé), nebo k zavrZzeni (zdrcenost nad
chovanim vlastnich krajanti, otdzky, zda by se zachoval stejné ap.) (Cosset,

Grafnetterova, 106, 109, 110). Text tak pro néj ziskava velmi osobni rozmér.

Cesky ¢tenat pak miiZze mit pocit, Ze autorova ironie ¢&i kritika chovani tehdejsich
Cechil je vlastné smérovana i proti nému. Vzhledem kjiZz zmifiované tendenci vnimat
sami sebe jako obéti a Némce jako pachatele, nikoli naopak, se s nepochopenim miize
setkat napf. prirovnani internacnich center pro Némce k ,tém nejhor$sim znamym
nacistickym taborim“ (CZ 117). Problémové miiZe byt rovnéz misto, kde Lowe jako
jasné mylné uvadi nazory jako ,jestli snad po valce doslo na trochu pomsty, neslo o nic
vic, nez co si némecky narod zaslouzil“ ¢i ,pomsta vykonana na Némcich byla tak nebo
tak docela mirna“ (CZ 118) - nebot pravé takové nazory jsou v ¢eské spolecnosti stale

pomérné rozsirené, jak vyplyva z analyzy diskuzi a ¢lanki na toto téma (viz nize).

Misty také miize Cesky ¢tenar vnimat vyjadrovani autora az jako moralizujici, napf.
tam, kde pouZiva vySe zminovany podmét ,my"“, ackoli jeho naroda se tato provinéni
netykaji: ,Pripustit si, Ze také Némce [...] lidé rtznymi zplsoby straslivé mucili a
ponizovali, a uvédomit si, Ze takovych zlocinli byli schopni i nasi vlastni krajané“ (CZ
118) ¢i kdyz srovnava situaci v Cechach s Britanii, ktera Zadnou némeckou mensinu ani
neméla: ,Jenze zatimco v Britanii pouzivali na nucenou praci pouze valecné zajatce,
vétsinu nucené nasazenych v Ceskoslovensku tvotili civilisté. Velice se lisilo také
zachazen{ s témito zajatci... (CZ 123). Cechy také miiZe rozéilit, Ze za ,ukazkovy priklad”
nepratelstvi viici Némciim je ddna zrovna Praha, o niZ Lowe navic rik4, Ze byla ,po cela
staleti domovem Cechtl i Némci“ (CZ 118), tedy dvou rovnocennych komunit, zatimco
mnoz{ Ce$i maji tendenci vnimat Némce jako mensinu vetielcti ve svém domové, kterych

se po valce konecné zbavili (jak mizeme vidét napt. v dile ,0dhalena tvar Némca“ od

pani Vacka a Krutiny, ale i v ¢etnych internetovych diskuzich [9],[14],[35],[36]).

Podle prizkumi v severocCeskych okresech v letech 1993-96 povazovaly cCtyri

pétiny obyvatel sudetské Némce za soucast ceskych déjin a pro 90 % z nich
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predstavovala sudetonémeckd otazka stale otevieny problém. Odsun vidélo jako
spravedlivy 70 %, nicméné vyhrady k jeho provedeni mélo 40 % respondentd.

(HouZzvicka, 17).

Ze jde o téma stale kontroverzni, Ize vidét i na soudobych udalostech a reakcich na
né. Podivejme se napriklad na predvolebni prezidentské klani roku 2013 - poté, co Karel
Schwarzenberg v jedné z debat prohlasil, Ze ,to, co jsme v roce 1945 spachali, by dneska
bylo odsouzeno jako hrubé poruseni lidskych prav” a upozornil na to, Ze Cesi tehdy
»uplatnili princip kolektivni viny, nebrali v ivahu, kdo se provinil a kdo ne” [35], jednim
z vyraznych argumentd proti jeho zvoleni se stalo tvrzeni, Ze ,nema [...] daleko
k sudetonémeckému Landsmanschaftu“ a Ze tedy bude chtit vracet odsunutym Némcim
jejich majetek [36]. Milo§ Zeman této obavy svych voli¢li zru¢né vyuzival a kladl v
piedvolebnich debatach Schwarzenbergovi otadzky zplisobem, ktery politolog Bohumil

DoleZal oznacil za “politicky ucelovy v tom nejhorsim slova smyslu” [35].

Dal$im prikladem mtze byt neddvna omluva zastupiteli mésta Brna Némcim
odsunutym z Brna tésné po valce vramci tzv. ,Brnénského pochodu smrti“, pfi némz
zahynulo mnoho nevinnych lidi. Tato omluva, spojena se vzpominkovou akci ,Pochod
smifeni, vyvolala necekanou vinu nevole: postavili se proti ni i néktefi znami politici
jako Zden&k Skromach, ktery by zastupitele za Deklaraci smifeni ,vypraskal coby
kolaboranty“ [37], ¢i Michal HasSek [38] a byla oznacovana za ,ostudnou akci“,
,prepisovani déjin“ a ,policek vSem obétem nacistické okupace” [38]; odsoudil ji napf. jiz
difve zmitiovany Cesky svaz bojovnikil za svobodu ¢i Ceské narodni listy. Jisty bloger
dokonce takové omluvy oznacil za “nezadouci a Cesky narod poniZujici” a akci (i vstricné
jednani vici sudetskym Némciim obecné) za vlastizradu, za niZ by piislusni politici méli

o

nést ,tvrdé odsouzeni vcetné osobnich disledki“ [39].

Podle historika Matg&je Spurného se nicméné pohled Cechii na odsuny vyviji - dnes
o nich vi mnohem vice a jejich pohled na né je kritictéjsi nez pred 20 lety (Spurny, ustni
sdéleni, 18. 7. 2016). To viceméné potvrzuji i popisované znalosti a postoje dneSnich
vyucujicich i studentl (viz Pedagogicky diskurz). Obrovsky rozdil od zacatku 90. let
Spurny spatfuje zvlasté v tom, Ze jiZ nejde o to, zda se odsoudi odsun jako celek, nybrz
nespravedlnosti, k nimZ pfi ném doslo (Spurny). Recepce se vSak bude jisté liSit i mezi
Ceskymi ¢tendri - v posledni dobé je ceska spole¢nost ¢im dal vyraznéji polarizovana na
prozapadné vs. provychodné orientovanou cast, na ,vlastence” a ,multikulturalisty“ atd.

Je pravdépodobné, ze lidé z téchto rtiznorodych skupin budou do své Cetby vice ¢i méné
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vyrazné promitat své nazory a postoje a identifikovat se tak s odliSnymi osobnostmi.
Také jejich reakce na autorovo podavani déjinnych udalosti bude dost mozna odlisna.
Rozdil se urcité projevi i mezi Ctenari ztad ,laické” verejnosti (pro néz bude rada
skutecnosti zcela nova a nezapadajici do jejich dosavadniho obrazu povale¢nych udalosti
u nas) a historiky ¢i dal§imi odborniky, ktefi o této problematice obdobnym zpiisobem

hovori jiz radu let (vice viz podkapitola Literarni diskurz).

VySe uvedené skuteCnosti potvrzuji i Ceské recenze - zatimco LiSka zcela neutralné
konstatuje, Ze ,autorové pozornosti [neuslo] ani Ceskoslovensko a odsun sudetskych
Némca“ [10], Sloukova ocenuje, ze kniha umoziiuje ,pohlédnout na véc ze vSech
moznych uhl{, tak aby si kazdy sam vytvoril vlastni nazor” [5], a rovnéz Dolejsky
povaZzuje za piinosné, Ze ,na mnohokrat popsané udalosti je nahlizeno zjiné
perspektivy” [8]. Jan Lukavec povazuje napsani nezaujaté historie etnickych cistek za

“nesmirné obtiZné”, a a¢ autorovi priznava snahu o nezaujatost, popis odsunti podle néj

mohou néktefi ¢tenaii vnimat jako “trochu nesprvedliv[y]” [6].

Mnohem vyraznéjsi rozdily vrecepci milizeme vidét vinternetovych diskuzich
kolem knihy, respektive této jeji kapitoly. To, které reakce v diskuzi prevladaji, zavisi
samoziejmé hlavné na tom, v jakém periodiku ¢i na jaké webové strance dany clanek
vySel a tim padem jaké je sloZeni Ctenart. Kazdopadné vsak nalezneme rozlicna
vyjadieni od souhlasnych jako ,Tohle ma byt v hodinach déjepisu a ne néjaké nesmysiné
fady letopocti, bitev a vitézil, a taky kazdy den v novinach, v radiu a ve vecernich
zpravach misto standardnich [hlouposti]” [14] ¢i reflektujicich ,Moc smutné. Jsme uz
lepsi? Nebo stale stejni?“ [40] a , To je velmi obvykly argument - ,Podivejte se co ndm oni
udélali a my jim to jen vratili. ZaslouZili si to. Oko za oko.” - Ubohé!“ [40] pres
relativistické ,Z dnesniho zaslepeného pohledu neuvéritelny rasizmus a genocida. Z
tehdejsiho pohledu docela pochopitelné a vcelku humanni zachazeni.“ [40], ,Ale v té
dobé to preci bylo omluvitelné“ [40] a ,J& fikdm, neodsuzujme, ale nezapomenime* [9] ¢i
distancujici se ,Soucasna generace NEMUZE za své predky“ [41] po nekompromisni
»Toto téma je tabu. Spojili se s Hitlerem, [...] dnes se tvari ukrivdéné.” [40] Opakované se
takeé vyskytuje prirovnavani k soudobym situacim, napt. ,V ¢em jsme my lepSi? Kdyz ctu
dnesni diskuse a v nich kazdy druhy piSe, jak by se méli imigranti strilet, tak si
nemyslim, Ze v mnoha vécech” [41]. Také si mlizeme povSimnout, Ze tyto diskuze casto

velmi rychle eskaluji od argumentii knadavkam typu ,nacku”, ,Putiniiv agente”,
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,estébaku“ ap. [40, 41] - téma je tedy ocividné i v dnesni dobé velmi aktualni a stale

vyvolava kontroverze a silné emoce.
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6. PREKLAD A PREKLADATELSKE PROBLEMY

Jak se vSechny dosud probirané skute¢nosti promitnou do piekladu? V prvni radé
je dulezité, aby si jich prekladatel byl védom. Toho dosahne prekladatelskou analyzou
extra- i intratextovych faktord dle Nordové (35-120) i tim, Ze si vytvori hlubsi predstavu
o stavu problematiky studiem sekundarnich zdrojli, v naSem ptipadé rozebiranych
v podkapitole Literarni diskurz. V komunika¢nim dvojretézci dle Levého (44-45) je
prekladatel nejprve sam prijemcem a musi text deSifrovat na zakladé svych znalosti a
zkuSenosti, nez na jeho zakladé vytvori (zaSifruje) novy text v cilovém jazyce, ktery
preda novému, cilovému prijemci (zde Ceskému cCtenafi), ktery jej opét deSifruje a

interpretuje dle svych znalosti.

Klicovou cast retézce - deSifrovani a zaSifrovani prekladatelem - Levy nazyva
»vnitini proces“. Vramci néj prekladatel musi dilo nejprve pochopit a interpretovat,
k ¢emuZz mu pomiZe praveé Sirsi znalostni zadkladna (Levy, 53). Interpretace autorova
postoje, jeho zdméru i hlavnich ideji dila tvori prvni ¢ast této mé prace. Prekladatel poté
musi zaujmout své vlastni stanovisko, aby mohl text prestylizovat. Hlavnim ridicim
faktorem tedy byly jiZ zminéné funkce textu - primarni (déleni dle Jakobsona) je funkce
zobrazovaci - autor ¢tenari sdéluje historicka fakta a historické souvislosti, tykajici se
prevazné obdobi druhé svétové valky a rokl po ni. Proto také mlZeme text oznacit za
prevazné objektivni. Hlavni je zde zachovani faktografického obsahu a srozumitelnost.
Preklad by mél tedy byt o néco bliZe sémantickému (dle Newmarka) - je zaméfen na
autora a jeho myslenkovy proces, na podani informaci spiSe neZ na vysledny efekt. Tam,
kde je to mozné (tj. nepiisobi to neptirozené), by se mél drZet originalu i po strance
formalni a rozhodné jej neadaptovat na cilovou kulturu po strance obsahové - v souladu
s prekladatelskym zadanim jsem tedy zvolila stanovisko k autorovi ,loajalni“, nebot
stejné jako Nordova (48) vérim, Ze prekladatel by nemél prekladat proti zaméru autora,
a na zakladé vyse provedené interpretace se domnivam, Ze vyraznéjsi zasahy do textu

nejsou potrebné.

Kromé dodrZeni normy reproduke¢ni (tedy vérnosti originalu) je vSak samoziejmé
dilezité do urcité miry pamatovat i na normu estetickou (Levy, 88-90), aby vysledny
text znél prirozené a prinejmensim po strance formalni neptisobil jako preklad. Pojd'me
se tedy nyni podivat podrobnéji na nékteré prekladatelské problémy, které bylo nutno

v dané kapitole resit.

58



6.1 Rovina morfologicko-syntakticka

Po strance gramatické a lexikalni bylo potfeba davat pozor predevs$im na priliSnou
doslovnost, prenaSeni anglické syntaxe ¢i anglicismli do Ceského textu. Jak jiZ bylo
zminéno v ¢asti Kapitola o odsunech Némct, origindlni text obsahuje pomérné velky
pocet pasivnich tvart sloves, jak je pro anglické texty odborného stylu typické. V ceStiné
by ovSem takova koncentrace pasiva ptlisobila velmi nepfirozené a na mnoha mistech
tak bylo potieba hledat jiné reSeni. NejcastéjSim bylo pasivum jednoduSe prevést na
aktivni tvar. To bylo snadné, pokud byl agens ve vété zminén (obvykle ve vazbé

s predlozkou ,by*):

We were even more forcibly reminded Jesté nasilnéji nam vsSudypritomnou
of death by the executions (EN 128) smrt pripominaly popravy (CZ 119)

Mnohem castéji vSak agens ve vété uveden nebyl, coz vedlo k potiebé jej z kontextu
vyvodit a do véty doplnit. Tento systémovy rozdil mezi jazyky tak mimo jiné v nékterych
pripadech mohl vést k mirnému posunu v emocionalnim dopadu na recipienta -
napiiklad ve druhé ukazce jsou misto anonymnich pachatelti jasné pojmenovani Prazané

a Cesky Ctenar si je tak nucen naplno uvédomit, Ze to byli jeho krajané, kdo se takto

choval.
the Germans were also treated to Némce [..] lidé rlznymi zplsoby
some horrific forms of torture (EN straslivé mucili (CZ 118)
126)
Captured German soldiers were Prazané zajaté némecké vojaky bili,

beaten, doused in petrol and burned polévali benzinem a upalovali (CZ

to death (EN 127) 118)

Germans were routinely worked to dozorci Némce nutili pracovat,

death, starved to death and subjected dokud nezemreli vyCerpanim Cci

to mass executions (EN 134) hladem, a masové je popravovali (CZ
125)

U posledni uvedené véty si mizeme vSimnout potieby rozsahlejsi reformulace -
anglicky vyraz ,work (sb.) to death” by v ceském doslovnéjSim prekladu ,upracovat
k smrti“ znél neobratné, podobné jako ,vyhladovét k smrti“ pro ,starve (sb.) to death®.
Bylo proto nutné sahnout k modulaci, tedy zméné thlu pohledu. Ceska verze tak neiika,
Ze se néco ,délo az k smrti“, nybrz Ze vézni ,zemfreli né¢im“ - ,,vyCerpanim* pro ptivodni
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»,work", ,hladem“ pro ,starve“. MliZeme si povSimnout, Ze anglické ,work“ se promita do
ceského prekladu ve dvou slovech -, (nutili) pracovat” a ,,vycerpani“, které bylo do véty
umisténo kviili kohezi, logicky vyvozeno jako pri¢ina umrti z priliSného mnoZstvi prace.

DalS$i moznost predstavovalo pouZiti pasivni konstrukce se zvratnym zajmenem

«“

»S€

Shots are being fired from every house Z kazdého domu se strili (CZ 119)

(EN 127)

Podobné je na nékterych mistech mozné vyuzit také vazbu se slovesem ,1ze".

true vengeance is achieved only when Ize skutecné msty dosahnout pouze

(EN 125) tehdy (CZ 117)
Nékdy lze problém vyreSit pouzitim synonyma - pri zachovani stejného vyznamu
pasivni tvar slovesa pievést na aktivni tvar slovesa jiného (v prvni ukazce vidime hned

dva pripady) ¢i na pasivni konstrukci se zvratnym zajmenem ,se“ (ve druhé ukazce):

They were forced to flee their homes, Museli uprchnout ze svych domovij,
denied rations and humiliated (EN prisli o pravo na potravinové pridély
125) a byli ponizovani (CZ 117)

that they would be treated better Ze se jim mimo vézeni povede lépe
outside the prisons (EN 129) (CZ 120)

V néasledujicim ptipadé byla dokonce dvé slovesa v pasivu nahrazena v ¢eském piekladu
jednim. DoSlo tak k lehké nivelizaci ztratou denotatu ,herded”, ktery v ¢estiné znamena
,nahnany (nékam jako stado)“. Vzhledem k naroc¢nosti prirozeného prevodu takového

slova jsem nakonec zvolila zjednoduSeni pomoci pouZiti spolecného slova pro obé casti

véty:
The remainder were either sent to Zbytek putoval bud’ do vézeni, nebo
prison or herded into transit camps do tranzitnich taboru, kde ¢ekal na
pending expulsion to Germany (EN vyhoSténi do Némecka. (CZ 117)
125)

Uvedena véta rovnéZz obsahuje dalsi jazykovy jev, kterym se budeme zabyvat, a to
polovétnou konstrukci, vtomto pripadé s participiem (pending expulsion). NejbliZSim

ekvivalentem participia v ¢estiné by byly pravdépodobné prechodniky, nicméné ty dnes

60



jiz plisobi velice kniZzné. Participium se tak prevadi napiiklad pomoci vedlejsi véty, jak
vidime i ve vété vyse.

V nasledujici ukazce vidime polovétnou konstrukci s participiem minulym. Pfi
doslovném prevodu by ceska véta byla pretiZena priliSnou nomindalnosti a jako lepsi
feSeni se tak jevilo prevést celou vétu na souradné souvéti se slovesy v aktivu, pricemz
byl obsah polovétné konstrukce vzhledem k poradi udalosti umistén jesté pred plivodni

hlavni vétu.

with swastikas carved into their flesh

(EN 127)

(CZ 118)

Podobné i gerundium se obvykle reSi transpozici bud na vedlejSi vétu, nebo na

podstatné jméno. V nasledujici ukazce jsem zvolila druhou moznost:

after being force-marched from Brno po nuceném pochodu z Brna (CZ 119)

to Prague (EN 128)

K transpozicim mezi slovnimi druhy jsem pristupovala casto také tam, kde by
nomindalnost origindlniho textu byla pro ¢esky preklad nadmérna. Prikladem mohou byt
nasledujici véty, v nichZ se substantiva ménila na slovesa - v prvnim pripadé pomoci
véty vedlejsi, ve druhém prevedenim na infinitivy. Stalo se tak nejen kviili problematice
nominalnosti, ale také vzhledem kneobratnosti substantivnich vyrazt ,v pifimém

napodobovani“ ¢i ,uvédoméni si“:

humiliated in direct emulation of

Nazi measures (EN 125)

poniZovani narizenimi, ktera presné
napodobovala ta nacistickd (CZ

117)

The notion that the Germans were Pripustit si, Ze také Némce [...] lidé

also treated to some horrific forms of raznymi zplsoby straslivé mucili

torture [...] and the realization that
our own countrymen were also
capable of such crimes - these are
subjects that mainstream Allied
culture has always instinctively shied

away from. (EN 126)

[...], a uvédomit si, ze takovych
zlo¢inG byli schopni i naSi vlastni
krajané - tomu se vétSina spo-
lecnosti ve spojeneckych zemich

vZdy instinktivné vyhybala (CZ 118)
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V nasledujici ukazce pak k slovnédruhové transpozici dochazi z toho diivodu, Ze uz sam
vyraz ,(slave) labourers” se prekladd substantivizovanym adjektivem ,(nucené)
nasazeni“ a pridani dalSiho adjektiva ,propusténi“ pred tento vyraz by tedy pisobilo jiz

znacné neobratné. Z privlastku se tak v ceském prekladu stalo prislovecné urceni casu.

Released slave labourers could not Nucené nasazeni nemohli po svém

(EN 125) propusténi (CZ 117)

Na nékolika mistech vSak doslo naopak k nominalizaci, obvykle kviili pouziti ustalenych
vyrazl - napr. prevedeni vsuvky ,they said“ (EN 134) na ,podle jejich slov* (CZ 125).
Zménu také vyzadovala vedlejsi véta podmétna ve spojeni s pasivem - tato konstrukce
by pti doslovném piekladu ptisobila v CeStiné nanejvys neobratné a reSenim tedy bylo

pirevést zminovanou vedlejsi vétu na prislovecné urceni priCiny, vyjadiené jmennou

frazi.
their health was wrecked by what méli v  disledku Spatného
they had been through (EN 132) zachazeni podlomené zdravi (CZ

122)

Zajimavych je bezesporu nékolik pripadl, kdy nestacila transpozice jednoho ¢i dvou
slov, nybrz bylo zapotiebi preformulovat vétsi usek. Tato zména se casto pojila
s modulaci, tedy zménou uhlu pohledu, nékdy se musel vyznam piivodniho vyrazu
,Stépit”“ mezi nékolik slov, ¢i byly naopak vyznamy dvou slov pilivodné spojeny v jednom
novém. Priklad posledné uvedeného muzeme vidét v nasledujici vété - vézni, kteri
tabory ,naplnili poté, co z nich predchozi vézni odesli“, tyto predchozi vézné, jednoduseji
Feceno, v taborech vystridali. Timto feSenim se navic vyhneme problému s prekladem

,vyprazdnéni tabori*“.

refilled the prison camps [...] once v zajateckych [..] taborech [..]
they had been emptied of their vystridali plivodni valecné vézné
wartime inmates (EN 125) (CZ 117)

Podobnym ptipadem je i nasledujici véta, pti niZ dochazi pravé k modulaci - namisto

»vystaveni (nécemu) bez ochrany* ¢esky preklad uvadi absenci né¢eho, co by dané osoby

chranilo.
we were again exposed to their tak uz nas zase nic nechranilo pred
maltreatment without any jejich tyranim (CZ 120)

protection (EN 129)
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Motivem zmény ve tieti ukazce bylo jiZ vySe zmifiované pasivum ve spojeni s nejasnym
agentem, vyreSené v prekladu zménou podmétu (kurzivou), ale také ne zcela Stastna
vazba ,némecti vézni“, kterd v cestiné zni lépe vopacném vztahu rizenosti, tedy

yuveznéni Némci“.

the German inmates of these ¢ekalo Némce uvéznéné v téchto

internacnich strediscich c¢asté biti

(CZ 119)

internment centres were routinely

beaten (EN 128)

Posledni véta je pak ukdzkou nékolika soubéZnych zmén, vCetné slovnédruhovych

transformaci, zmény podmeétu i syntaktické stavby véty:

an unknown number of Germans netusime, kolik némeckych obéti se do

whose deaths went unrecorded (EN zdznami viibec nedostalo (CZ 119)

128)

Jmenna fraze ,unknown number” se méni v ptisudek, na néjz je navazana vedlejsi véta
predmétna - vyznam adjektiva ,unknown“ prevzalo sloveso ,netusime®, vyznam
substantiva ,number” je zachovan v ¢islovce ,kolik“. U nasledujicich slov byl proces
viceméné opacny - tedy navazani véty vedlejsi (v tomto pripadé privlastkové) se
zménilo ve jmennou frazi. Mluvi-li origindl o umrtich Némci, miZeme vyvodit denotat
,0s0by, které zemfrely"“, vyjadreny v ceském prekladu vyrazem ,obéti“. Preklad zbyvajici

Casti uz pak souvisi spiSe s potrebou vyhnout se nevhodné doslovnosti.

K syntaktickym transformacim dochazelo kromé rozsahlejsich reformulaci, jaké
jsme vidéli vySe, hlavné kvili vsuvkam, které anglictina pouziva vyrazné Castéji nez
CeStina, navic Casto na jinych mistech véty. V ukazce niZe jsem vsuvku presunula hned za

vyraz ,Némce“, k némuz se vaze.

The notion that the Germans were Pripustit si, Ze také Némce, a to

also treated to some horrific forms of nejen vyznavace nacismu, ale i

torture and degradation - not only
practising Nazis but ordinary men,
women and children - and the

realization that [...] (EN 126)

obycejné muze, Zeny a déti, lidé
raznymi zpusoby straslivé mucili a
ponizovali, a uvédomit si, Ze [...] (CZ

118)
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But the main reason they were kept
in camps for so long after the war -
and we must remember that many
were not released until 1948 - was
that they were a useful supply of free
labour [...] (EN 132)

V nasledujici ukazce jiz doslo k vyraznéjSim zménam:

Ptredevsim vSak predstavovali
uzitecnou neplacenou pracovni silu
[...], a to byl také hlavni diivod, pro¢
zlstavali v tdborech zavieni jesté tak
dlouho po valce (mnozi ¢ekali na

propusténi az do roku 1948). (CZ

122)

Vsuvka byla umisténa namisto pomléek do zavorek a doslo k vypusténi slov ,and we
must remember that“ (,nesmime zapominat, Ze“) - jednak pro vétsi kompaktnost véty,
jednak kviili problematice ,moralizovani“ u tohoto pro Cechy citlivého tématu, kterou
jsme rozebirali v c¢asti Kapitola o odsunech Némcl a na niZ se blize podivame
v podkapitole Ideologicko-poetické volby. DilezitéjsSi neZ oslabeni vsuvky vsSak
v ukazkovém souvéti bylo prohozeni jeho vét a s nim spojend zména jejich vztahu -
zatimco v originale se jedna o vétu hlavni (obsahujici jiZ zmifiovanou vsuvku) a vedlejsi
vétu podmétnou, v piekladu mame dvé hlavni véty ve vztahu souradicim, pficemz na
druhou z nich je navazana vedlejsi véta privlastkova (s onou vsuvkou). Diivodem této
pomérné vyrazné syntaktické zmény byla jednak pritomnost vsuvky, ktera vétu pri
umisténi uprostred tristila, jednak problém s prekladem navazani véty podmétné (,was
that they“), které by v ¢estiné muselo nejspiSe navazovat na anticipacni zajmeno ,to“ a
vétu by jeSté vice rozbijelo. Na druhou stranu se vSak timto vétosledem silné oslabuje

aktualni ¢lenéni, nebot rématicka informace je sdélena jiZ v prvnim souvéti.

Naopak v souvéti nasledujicim doslo k prohozeni obou vét praveé z diivodu lepsiho
aktudlniho Clenéni - kli¢cova informace tak byla presunuta na konec véty, a celé sdéleni
vyzniva v ¢eStiné mnohem prirozenéji.

Such stories must be confronted if we Chceme-li se vSak nékdy dozvédét

are ever to learn the truth about the

past[...] (EN 126)

pravdu o minulosti [...], musime se k
témto pribéhiim postavit celem. (CZ

118)

Nékdy také bylo v zajmu lepsi soudrznosti textu souvéti zjednoduSeno - napriklad

v nasledujici ukazce se ze dvou hlavnich vét stala jedna, a to pomoci nominalizace:
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Sudeten Germans often claim that Casté tvrzeni sudetskych Némcti, Ze

the true figure is more like 250,000, skutecny pocet se blizi 250 000,
but this is almost certainly a wild miiZeme témér s jistotou oznacit za
exaggeration (EN 131) vyrazné prehnané (CZ 122)

Diky nominalizaci se tedy ze zakladni skladebni dvojice ,Némci tvrdili“ stal podmét
stvrzeni Némca“, ve druhé vété naopak nebylo obtizné odstranit podmét, kterym bylo
deiktické ,this“, odkazujici pravé na vétu prvni. Poradit si bylo potreba také s nominalni
vazbou ,be an exaggeration®, nebot’ v ¢eStiné by se vhodny substantivni ekvivalent pro

jmennou cast hledal tézko. Zvolila jsem proto ponékud rozvitéjsi opis s vespolnym

podmétem a adjektivem misto substantiva.

Pii prekladu bylo také nutno fesit problematiku nepravych vét vedlejSich (sémanticky
neodpovidaji své gramatické formé), které autor pouzival celkem hojné a jejichZ
pouzivani se v ¢estiné povaZuje za stylisticky neobratné. ReSenim obvykle byva prevést

nepravou vétu vedlejsi na vétu hlavni, jiZ jeji obsah odpovida.

Thousands of Germans were [...] Tisice Némca byly [...] internovany
interned in schools, cinemas and ve Skolach, kinech a kasarnach. Zde
barracks, where many were mnohé cekaly brutdlni vyslechy (CZ
subjected to brutal interrogations 118)

(EN 127)

6.2 Lexikalni rovina

Jak jiz bylo rozebirano v Casti Kapitola o odsunech Némci, Lowelv styl oplyva
pomérné bohatym a rliznorodym lexikem. Pri prekladu tedy bylo potteba fesit vyrazy,
k nimZ v CeStiné neexistuje ekvivalent, naklddani s abstrakty, vice ¢i méné odborné
terminy, idiomy a dals$i obrazna pojmenovani a v neposledni radé geografické nazvy a

redlie. Pojd'me se nyni postupné podivat na kazdou z uvedenych skupin bliZe.

Castym piekladatelskym ofiskem bylo naptiklad hledani ¢eskych ekvivalentti
anglickych vyrazi, potazmo celych spojeni. Knittlova vysvétluje, ze ,[v]zhledem k tomu,
Ze angliCtina a CeStina jsou jazyky nejen typologicky, ale i kulturné, spoleCensky a
geograficky odliSné [...], je primych, uplnych ekvivalenti pomérné malo a prevladaji
protéjsky Castecné” (Knittlova, 16) a ¢asto tak musime néco obétovat a poté to nahradit
jinde (Knittlova, 13) - a praveé tato reseni stoji za blizsi pohled.
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Piekladové zajimavy je naptiklad vyraz ,find oneself” + adjektivum ¢i piislovecné
urceni mista, ktery patri, zda se, k autorovym oblibenym a hojné vyuZivanym. Tento
vyraz nema v ceStiné piimy ekvivalent a na riiznych mistech je tak prekladan rizné.
Casto se vsak pfi tom ztraci jeho nadech bezdé¢ného nachazeni se nékde, jakési pasivni
zavleCenosti do urcité situace, ktery mize, ale také nemusi mit (opét v zavislosti na
kontextu). V obou nasledujicich ukazkdch mtzeme vidét, Ze se vyraz ,find oneself”
v prekladu viceméné ztraci - urcita pasivita je v prvni z nich zachovana diky vyrazu

,nedostali“ (tedy od nékoho).

Concentration camp survivors did Vézni, kteri prezili koncentracni
not find themselves in charge of tdbory, nedostali moc nad
German prisoners (EN 125) némeckymi zajatci (CZ 117)

These people [..] now found nyni se proti [témto lidem] obratil
themselves the target of popular hnév mistnich obyvatel (CZ 117)

fury (EN 125)

Problémové bylo také slovicko ,mob", ktery lze v nékterych pripadech prekladat jako
,dav“, ne vSak vZdy. Navic cesky vyraz ztraci obvykle negativni konotaci vyrazu
anglického (dav rozliceny, neovladatelny, 1tiza). I na par strankdch vybrané kapitoly
najdeme slivko ,mob“ nékolikrat, vzhledem k popisu divokych tésné povalecnych dni
celkem pochopitelné. Do cCeStiny je prelozeno dle kontextu ¢tyimi rdznymi vyrazy:

vzbourenci (CZ 119), dav (CZ 119), dav lidi (CZ 120) a lidé (CZ 120).

Podobné bylo obcas problémové i anglické slovo ,atrocity“, oznacujici néjaky
straslivy ¢in (,zvérstvo“). Problém zde spociva primarné v emotivnim zabarveni vyrazu
»Zverstvo“. ,Atrocities” tudiZ bylo v kapitole preloZeno dvakrat jako ,krutosti“ (CZ 117 a

125), ale na jiném misteé jako ,vale¢né hrizy“ (CZ 118).

Ve vétsiné pripadi vsak ve skutecnosti neSlo o naprostou neexistenci ekvivalentu,
nybrz spiSe o neexistenci ekvivalentu vhodného do daného kontextu, a to bud
vyznamoveé, nebo gramaticky. Prikladem mohou byt vyrazy ,long-established” ¢i ,most
notorious“ (oba EN 125). Jejich doslovné preklady ,dlouho zavedeny“ a ,nejvice
nechvalné prosluly” jsou jiZz na prvni pohled nevhodné. Pfidame-li k tomu jejich okolj, je

zFejmé, proc¢ byla potreba reformulace.
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there were large and long-established

populations of expatriate German

speakers (EN 125)

to the most notorious Nazi camps

(EN 125)

Zily uz po staleti pocetné némecky

mluvici mensiny (CZ 117)

k nejhor$im znamym nacistickym

tabortim (CZ 117)

Vprvnim pripadé doSlo krozsahlejSim zménam - zKklicového kompozitniho
adjektivniho privlastku se stalo prislovecné urceni casu a stavové sloveso ,byt“ (v
originale ,were“) se zménilo na aktivni ,Zily“. Ve druhé ukazce vidime rozstépeni

vyznamu ,notorious” na sémy ,Spatny“ (obsaZeny ve slové ,nejhorsi“) a ,,znamy"*.

Podobné rozloZeni vyznamu do vice slov vidime napriklad i u prekladu souslovi

»,powerless to protect”.

men were powerless to protect them

(EN 129)

muzi byli bezmocni a nedokazali je

ochrdnit (CZ 120)

Vtomto pripadé vznikla potreba reformulace rozdilnou valenci slova ,bezmocny“ -
v Cestiné netvori vazbu s infinitivem slovesa (,bezmocny néco udélat”), tento vyznam se
vyjadiuje pravé pomoci ,nebyt schopen/nedokazat“. Pokud by vsak byl pouzit naopak
jen jeden ztéchto vyrazi, ztracel by se vyznam bezmoci, ktery piispiva k emocnimu

zabarveni textu.

Naopak v nasledujici ukdzce bylo moZzno nékolikaslovné prislovec¢né urceni ,at this

time“ (doslova v té dobé“) jednoduse vyjadrit jednim ¢eskym adjektivem ,tehdejsi“.

described Prague at this time (EN
127)

popsal tehdejsi Prahu (CZ 119)

V nasledujicim pripadé jsem pak vyuzZila kompenzace - zatimco v originale je prvni
sloveso, popisujici zvuk vystreld, lehce priznakové (obsahuje urcitou metafori¢nost) a

vvvvv

které odrazi ,zvonéni“ prvniho slovesa v originalu.

Shots rang out from every corner Ze vSech stran se ozyvaly vystiely a
and bullets passed over our heads

(EN 129)

nad hlavami ndm hvizdaly kulky.

(CZ 120)

Pri prekladu bylo také potfeba brat v uvahu anglické volnéjsi nakladani s abstrakty,

které miiZe v CeStiné Casto plisobit neprirozené az neobratné. Nékteré vyrazy proto bylo
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obcas nutné konkretizovat, pripadné celou frazi opsat jinak. V posledni z uvedenych vét
se tak napriklad podmétem stava dav namisto abstraktniho hnévu, s nimz by Ceska véta

znéla az divadelné.

these are subjects that mainstream
Allied culture has always
instinctively shied away from (EN
126)

Extremes of sadism are always
difficult to stomach (EN 126)

to avoid the wrath of the mob (EN
127)

tomu se vétSina spolecnosti ve
spojeneckych zemich vzdy

instinktivné vyhybala (CZ 118)

O extrémnich pripadech sadismu je
vZdy nepiijemné premyslet (CZ 118)

aby se vyhnuli rozlicenému davu

(CZ 119)

V celé knize bylo potreba resit rliznorodé historické, a to zvlasté vojenské terminy.
V dané kapitole nalezneme naptiklad oddil ,German Women'’s Signal Corps“ (EN 129) ¢i
Jfight westwards“ (EN 128). Zatimco druhy zuvedenych termini je sam o sobé
srozumitelny a bylo jen potreba najit spravné ¢eské pojmenovani (boj smérem na zapad,
tedy ,zapadni ofenziva“ (CZ 119)), u prvniho bylo pottreba zjistit, o jaky tUtvar se piresné
jednalo a poté, zda pro néj existuje cesky vyraz. V takovychto pripadech jsem pti volbach
terminti (nazvi hodnosti a funkci varmadé, zbrani a taktik) kromé porovnavani
prekladové historiografické literatury podobného zaméreni také opakované vyuzila
pomoci odbornika, ktery se vdaném tématu orientuje - absolventa historie s osobnim
zdjmem o valeCnou tématiku. Urcité instrukce jsem dostala rovnéZ od nakladatelstvi -
v historiografické literature se dle redaktora Viktora Bezdicka rada jevli zejména za
poslednich dvacet let ustdlila, a tak mame moZnost pristupovat k nim jako k tzu. To se
tykd pravé i zvyklosti neprekladat hodnosti prislusniki wehrmachtu a SS (jakkoli
v hierarchii ekvivalenty existuji), na rozdil tfeba od hodnosti americkych ¢i britskych

(Bezdicek, ustni sdéleni, 25. 7. 2016).

Lowe pomérné s oblibou pouzivd rtzna obraznd pojmenovani a idiomy, a to
zavedené i neologické. Mohli bychom je rozdélit do tri kategorii: s existujicim Ceskym
ekvivalentem podobnym i lexikaln€, s ekvivalentem podobnym pouze sémanticky a

zcela bez ekvivalentu.

Najit ve dvou jazycich témér doslovné shodné idiomy je pomérné vzacné. Mohl by

jim byt idiom ,shine a light on“ (EN 126), ktery lze preloZit jako ,posvitit si na“, ovSem
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v Cestiné ziskava vyraz oproti neutralité anglického idiomu konotaci odhaleni néceho

nekalého, v prekladu jsem tedy idiom opsala pomoci ,podivat se zblizka“ (CZ 118).

Naopak idiomi s ¢eskym sémantickym ekvivalentem vyjadienym jinymi slovy se

naslo vice:

had paved the way for (EN 127) - ptipravili ptidu pro (CZ 118)
pour oil on troubled waters (EN 131) - uklidnit rozbourené vody (CZ 121)
were every bit as bad (EN 134) - byly do puntiku stejné (CZ 125)

U posledné zminéné ukazky by se mohlo zdat, Ze se ztraci vyznam ,(stejné) Spatné”“.
Podivame-li se vSak na kontext, zjistime, Ze fec je o jednani nacistli a Spatnost je v ném
tak obsazena implicitné; navic véta pokracuje ,[...] a mozZna jesté horsi”, ¢imZ rovnéz

jasné naznacuje, Ze ,stejna“ kvalita, o niZ se mluvi, je negativni.

K vyctu téchto sémanticky ekvivalentnich idiomi bychom mohli pridat i obrazné
adjektivum ,hair-rising (screams)“ (EN 127), které lze do CeStiny preloZit pomoci vyrazu
»srdcervouci (vykriky)“ - obé tato adjektiva popisuji, co s nami dany zvuk déla: anglicky

nam z néj vstavaji vlasy (hrtizou), cesky nam rve srdce.

vvvvvv

podobny) ekvivalent neexistoval. V takovém pripadé jsem volila zachovani sémantiky za

cenu ztraty idiomati¢nosti.

provides another layer to our nase nepiijemné pocity jeSté
discomfort (EN 126) komplikuje (CZ 118)

The spectre of Nazism was often Nacismu se Cesi ¢asto dovolavali (CZ
invoked (EN 132, 134) 124)

6. 3 Stylistika a intertextovost
Po stylistické strance bylo hlavni zachovat styl dané pasaze textu. I sam Lowe
prechazi mezi akademickym jazykem a vypravécim, az beletrickym stylem zahrnujicim i
slova emoc¢né zabarvena, vySe zminiované idiomy, ¢i figury a tropy (metafory, ironii atd.).
Tuto linii jsem se snaZila peclivé zachovavat - volit tedy nejen ekvivalenty vyznamové,
ale i se stejnou konotaci, zabarvenim atd. Pii prevodu tohoto autorského stylu jsem se
mohla inspirovat jiz difive zminovanymi preklady dalSich historiografickych dél
69



poslednich let, zabyvajicich se obdobnou tematikou - ,Plameny nendvisti“ od N.

Naimarka, ,Povale¢na Evropa“ T. Judta ¢i ,Krvavé zemé“ T. Snydera.

Kromé autorovy reci se vSak v textu nachazi také mnoZstvi citaci - od atrzkl vét
pres pasaze textu aZ po cely dokument v podobé vyhlasky Vinohradského narodniho
vyboru. U téchto vloZenych textli bylo potieba brat vuavahu jejich specifické
extratextové faktory - autora, dobu a misto vzniku atd. Problematika citaci byl navic
v dané kapitole neobvykla tim, Ze uZz se jednalo o preklady, navic v mnoha ptipadech
pravé z ceského jazyka. U kazdé citace tak bylo potreba peclivé provérit, zda neni
dohledatelna jeji originalni varianta, a pripadné pouZit tu. Nalézt se daly hlavné utrzky
z projevu Ci textd Ceskych politikli (BeneSe, Drtiny atd.; CZ 121-122). Citaci slovenského
dlstojnika Pazira jsem se pro vétsi autenticitu rozhodla uvést v plivodnim slovenském

znéni (CZ 121).

Pii prekladu ceské vyhlasky Narodniho vyboru (EN 133; CZ 124) jsem
kontaktovala Cesky narodni archiv s prosbou o vyhledani této vyhlasky. Bohuzel se viak
vjejich sbirkach nenachazela. SnaZzila jsem se tedy pfi jeji ,rekonstrukci” inspirovat
obdobnymi vyhlaskami ze stejné doby, které mi archiv poskytl, a to predevsSim po
strance lexikalni - knizni aZ archaické vyrazy (,jest”, ,prodlévati“, ,jakoz i ,obcanstvo“)
a tvary infinitivii s koncovkou ,-ti“, pripadné vyrazy citové zabarvené, jako ,spolcuji“, a
dobové, vlastné jiz komunistické (,délny lid“). Po strance syntaktické jsem vyuzila napf.
umist'ovani zvratného zajmena ,se”“ az za sloveso ¢i vynechani sponového slovesa ,byt"
Certificate, jakéhosi dokumentu, v némz méla byt za valky oznaCena mj. i ndrodnost
daného c¢lovéka. Po konzultaci s archivari a porovnani s nékolika dokumenty jsem dosla
k zavéru, Ze se jedna o takzvany ,Listek pro domdacnost“, na jehoz zakladé cesti

obyvatelé obdrZovali béhem valky pridély.

Kromé ptvodné ceskych uryvkia vsSak kapitola obsahuje také tadu citaci
prelozenych z némciny, prevazné vzpominky odsunutych Némcii. Vétsina téchto citaci
spada do kategorie ,svédectvi“, ktera s sebou nese urcita specifika - jak vysvétluje P.
Davies, ma-li svédectvi byt vnimano jako ,bezprostredni a nezpochybnitelné autenticky
popis urcité zkuSenosti“, ktery ma nejen literarni hodnotu, ale i ,moralni presah”, musi
byt prekladatel ,neviditelny“ (Davies, 25-26, vl. preklad). Soucasné vsSak ,efekt
autenticity” zavisi i na tom, zda je preklad ,pochopitelny v kontextu oCekavani dané

cilové kultury“ (Davies, 38, vl. pireklad). To vSe tedy bylo potieba mit pri prekladani
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citaci na mysli - drZet se co nejpresnéji smyslu dané svédecké vypovédi, ale soucasné ji
predavat v co nejprirozenéji znéjici formé, tak, aby ctenar mohl mit pocit, Ze to klidné
mohl Fict nékdo, koho zna.

Svédectvi v textu maji zakladni rysy spolecné - jedna se o plivodné mluvenou
jsou také emotivni a v citacich se tak vyskytuji i citové zabarvena aZ expresivni slova.
V ivahu bylo potreba brat také dobu vzniku - napiiklad plivodni anglické ,teenagers”
(EN 127) jsem proto nahradila vyrazem ,vyrostci“ (CZ 119), ktery odpovidal stylu

vypovédi lépe nez ,dospivajici“, nefkuli ,teenageri®.

Hovorovost a expresivita se projevily zvlasté v primé fec¢i - napfr. u zvolani

nacionalistické domovnice:

‘Did you let her have it, that German »,Nandals ji to, coute jedny némecky?
slut? That’s right, that’'s how they all Spravné, to by jim patrilo vSem.”“ (CZ
must perish!” (EN 127) 119)

Hovorovéjsi idiom ,let (her) have it“ jsem prevedla pomoci odpovidajictho ¢eského
y2nandat (ji) to“. U hanlivého oznaceni némecké divky jsem ukazovaci ,that“ nahradila
zdlraznujicim ,jedny“ a zménila poradi slov na inverzni slovosled, ktery klade vétsi
diraz na Kklicové slovo ,némecky“ - véta tak lépe odpovida tomu, jak by ji
pravdépodobné c¢eska mluvci fekla. Usilovala jsem rovnéZ o volbu nadavky, ktera by co
nejprirozenéji zapadla do kontextu dané vypovédi. Ve druhé vété original doslova tika
ytak musi skonat/zahynout vSichni“, pricemz slovo ,perish” je v angli¢tiné povaZovano
za knizni. Z toho diivodu jsem se rozhodla se v prekladu lehce odchylit a zachovat tak
celkové hovorové, az vulgarni vyznéni Zeniny promluvy. To podporilo i pouZziti
nespisovnych koncovek adjektiv (,jedny némecky“) a kondenzovany tvar slovesa

,handals”.

Citace Kurta Schmidta zni vyrazné spisovnéji a kultivovanéji a pri jejich prekladu
se nevyskytlo mnoho problémi; nejcastéjsi zménou byl prevod z pasiva na aktivum. Na
jednom misté jsem se vSak dopustila lehkého posunu, ktery je podle Daviese (31) pri
prekladu svédectvi pomérné typicky - vlastniho pridani emocialné zabarveného slova
na zakladé urcité interpretace zaméru mluvciho. Ve vété ,Jako bychom pfrisli do samého
pekla“ (CZ 120) jsem se rozhodla pridat intenzifikujici adjektivum ,samého“ a to
z dlivodu prirozenéjsiho vyznéni i lepsitho rytmu véty. Dochazi tim zde vSak k mirné
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intenzifikaci. Podobné se o lehkou intenzifikaci jedna i u pouZiti vyrazu ,procesavaly
(svétlomety)“ (CZ 120) coby prekladu ptvodniho ,lit up“ (tedy ,rozjasiovaly,
osvétlovaly“) (EN 129) - vceské verzi je vyjadien (plivodné implicitni) pohyb

reflektort, ktery soucasné vice vyvolava pocit ohrozeni a ztraty soukromi.

Pomérné neutraln{ lexikum najdeme i v citaci Zeny ze Zenského spojovaciho sboru
v Praze (EN 129; CZ 120). Otazkou zlistava, nakolik se mohla expresivita némeckého
originalu ztratit prekladem - bylo by napriklad v posledni vété vhodnéjsi ,zbili“ (které

jsem nakonec pouZila), nebo spiSe hovorovéjsi ,zmlatili“?

U citace Hanse Glinthera Adlera (EN 134; CZ 124) preklad jiz existoval (cela kniha,
z niZ je citovano, byla do ceStiny jiz preloZena) - s nékterymi prekladatelskymi reSenimi
v této pasazi jsem nesouhlasila, avSak vzhledem k tomu, Ze neslo o chyby znemoznujici
srozumitelnost, jsem se rozhodla postupovat standardné a existujici cesky pieklad

pouzit.

6. 4 Realie a presupozice

Rada prekladatelskych problémi také souvisela svyse rozebiranou rozdilnosti
piijemct a jejich presupozic - ma-li byt zachovana funkéni ekvivalence s originalem, je
nutné brat v uvahu mistni odstup (Levy 124-125), a tedy moZné rozdilné znalosti, ale i
postoje a hodnoty ¢tenaid vychoziho a cilového textu. Levy (42) ovSem dodava, Ze
,Zazitek ¢tenare origindlu [ne]musi byt [nutné] totoZny se zaZitkem Ctenare piekladu”,
coZ v tomto pripadé vzhledem kjiz drive rozebiranym rozdilim v historické paméti a
tim i ve vnimani danych udalosti témér urcité nebude, nybrz zaleZi na identické funkci ,v
celkové struktuie kulturnéhistorickych souvislosti“ - v nasem pripadé tedy na tom, aby

.....

sviij vlastni nazor.

Po strance jazykové tak bylo v nékterych pripadech potieba pouZit explicitnéjsiho
vyrazu C¢i dovysvétlit urcity termin, a to obvykle v souvislosti sredliemi anglicky
mluvicich zemi (napf. doplnéni vysvétlujiciho apelativa ,,noviny“ k nazvu ,Daily Express“
(EN 58; CZ 64)). Na jinych mistech bylo naopak mozZné nékteré informace vynechat,
byly-li ¢eskym c¢tenaiim prirozené znamé - takovych pripadl se v probirané kapitole

vyskytla cela rada (vzhledem k tématu celkem pochopitelné).
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the Czech capital of Prague (EN 126) - Praha (CZ 118)
a cemetery in the suburb of Brevnov (EN 127-128) - brevnovsky hibitov (CZ 119)
the Moravian town of Prerov (EN 130) - Pierov (CZ 121)

Jak jiZ bylo zminovano drive, v nékterych pripadech byl autor nekonzistentni v uvadéni
Ceskych a némeckych jmen mést. V prekladu jsem se rozhodla uvadét vzdy ¢eské jméno
prvni a némecké v zavorce po ném, s vyjimkou Terezina, ktery byl v originale uveden
pouze némecky (Theresienstadt; EN 134), ja jsem se vSak rozhodla pouZit naopak jen

verzi ¢eskou (CZ 124), Ceskym Ctenaiim davérné znamou.

in Usti nad Labem (formerly known v Usti nad Labem (Némcim dfive
to Germans as Aussig) (EN 130) zndmém jako Aussig) (CZ 121)

In Taus (known to the Czechs as v Domazlicich (némecky Taus) (CZ
DomaZlice) (EN 130) 121)

Pro nékteré nékolikaslovné anglické vyrazy také existoval v CeStiné jednoslovny termin:

residents of Prague (EN 127) - PraZané (CZ 118)
Czech colours (EN 127) - trikoléra (CZ 119)

RovnéZ vysvétlovani ceskych vyrazi, jako ,Némec, meaning German“ (EN 132), nebylo
zcela pochopitelné v ¢eském prekladu nutné, stejné jako objastiovani prislovi ,KdyZ se
kaci les, létaji trisky” (EN 131; CZ 122). Vynechat jsem se nakonec rozhodla i vyraz
,ethnic“ (etnicky) ve frazi ,ethnic Germans in Bohemia and Moravia“ (EN 130), nebot
v CeStiné se mi jevil jako nadbytecny - CeSti ¢tenati budou z kontextu rozhodné védét, o

p

jakych Némcich je ve frazi ,Némci v Cechach a na Moravé"“ (CZ 121) fec.

Co se tyce realif po obsahové strance, za zminku stoji chybné uvadéna narodnost
déstojnika Pazira, jehoZ autor oznacuje za Cecha (EN 130), a poné&kud nejasna slova o
némecké invazi z roku 1938 (EN 127) - pokud je zde myslen zdbor Sudet, nejednalo se
ve své podstaté o invazi, pokud okupace, pak je chybné uveden rok. Zatimco prvni chyby,
tykajici se narodnosti Pazura, jsem si v§imla a v prekladu ji opravila (CZ 121), druhou
jsem bohuZel piesla bez povSimnuti, stejné jako editorka. Ziistane tedy na ctenari, zda si

nesrovnalosti povSimne a jak si ji vysvétli.

6. 5 Ideologicko-poetické volby

Jak vysvétluje Lefevere, prekladatelské problémy podminéné ideologii ¢i poetikou

vvvvvv
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(Smrha, 36). Vknize se naptiklad na nékolika mistech projevuje Loweova ponékud
zkreslena predstava o soucasnych ¢eskych postojich k odsuntim. V zavéru tieba najdeme
tvrzeni, Ze Ce$i maji ohledné odsunt ,deeply cherished myths“ (EN 372) a Ze ,Czechs
commemorate it as a time when historic wrongs were finally put right* (EN 373). Tyto
véty témér vyznivaji, jako bychom dodnes na odsuny slaskou vzpominali a snad i
oslavovali jejich vyro¢i - coZ rozhodné o vét$iné Cechti neplati. Jak presvédcivé ukazuje
vyvoj déni ve spolecnosti i domaciho literarniho diskurzu po roce 1989 (viz kapitola
Diskurz kolem odsunti), pfinejmensim ¢ast nasi spolecnosti se snazi odsuny reflektovat
a Cesky podil viny oteviené priznava. Zvlasté mladsi generace historikii se podle
Spurného snaZzi ukazat, Ze nejen jednotlivci, ale cely povalecny stat cilené a ve velkém
méritku pachal nasili (i kdyZ mélo své historické koreny). I historik Spurny, ktery ma
reflexi odsunii u nds zmapovanou jako malokdo jiny, tak souhlasi, Ze pies obecnou
objektivitu Lowe na nékolika mistech podavd soucasné postoje Cechil znaéné

zjednodusené az zkreslené (Spurny, ustni sdéleni, 18. 7. 2016).

Proto jsem si také s ohledem na ceského ctenare dovolila lehce zmirnit autorovo
tvrzeni, Ze se vSichni (tedy ,zbytek z nas“ - kromé extremistii a konspiratord) k tématu
odsunti stavime jako ke Spinavému tajemstvi (EN 126; CZ 118), a vyraz ,zbytek” jsem
nahradila mirnéj$im kvantifikatorem ,(valna) vétsina“ - chtéla jsem totiz alespon trochu
sniZit riziko, Ze toto znatné nespravedlivé tvrzeni by se ctenare dotklo a moZna i

zpusobilo jeho nedtvéru k dalsim ¢astem knihy, ne-li jeji aplné odloZeni.

Podobné jsem se vjednom misté rozhodla pokusit predejit diive rozebiranému
nebezpeci, Ze bude mit Cesky ¢tenar pocit urc¢itého ,moralizovani“ ze strany autora, a to
vypusténim Casti véty ,nesmime zapominat, Ze“. Fakticky obsah véty se tim v nicem

neméni, pouze se do ni nepromita postoj autora:

the main reason they were kept in hlavni divod, pro¢ zlstavali v
camps for so long after the war - and tdborech zavieni jesté tak dlouho po
we must remember that many were valce (mnozi Cekali na propusténi az
not released until 1948 (EN 132) do roku 1948) (CZ 122)

Pii prekladu rovnéz vyvstava otazka prevodu nékterych termint spjatych s ceskou
historii. Jednim z téchto terminti je ,,expulsion (of Germans)“ - presnéjsi preklad by znél
»,vyhnani“ (odpovidajici v Némecku zavedenému ,Vertreibung”), ovSem u nas je zaveden

neutralni termin ,odsun“ a celé téma je v Cechach stale ponékud oZehavé. Houzvicka
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dokonce ve své knize ,Navraty sudetské otazky“ (2005) pojmenoval jednu z podkapitol
,0dsun, nebo vyhnani?“ a problematiku nazvu, odrazejici dva rozdilné pohledy na dané
udalosti, v ni rozebird. Podobné se i material pro stredoskolské ucitele jmenuje ,,Odsun -
Vertreibung“ (2002) a publikace ,Rozumét déjinam“ obsahuje kapitolu ,Terminologie
odsunu®, v niz vysvétluje, Ze Cesi a Némci povaZuji ony dva kli¢ové terminy navzijem za
neprijatelné - vyraz ,odsun” je pro Némce , poniZujici, zkreslujici, quasi legitimizuujici a

ve smyslu kolektivni viny... kriminalizujici“ (BeneS et al,, 2002b, 50).

Podivame-li se do Ceské piivodni i prekladové literatury (probirané v kapitole
Diskurz kolem odsunii), zjistime, Ze vyraz ,odsun“ a jeho variace naprosto prevlada a
nenajde se snad jediné z téchto dél, které by jej neuzilo. Publikace ,Rozumét déjinam“ jej
oznacuje za ,vzitou c¢eskou terminologii“ (Benes et al., 2002b, 40) a byl také terminem
uzivanym v oficidlnich dokumentech (Ceském piekladu rozhodnuti Postupimské
konference, Cesko-némecké smlouvé o vzajemnych vztazich z r. 1973 atd.). Kromé néj se
pak v dilech vyskytuji dalsi vyrazy - mezi neutralni patii napft. ,presun“ (Benes$ E.) Ci
ytransfer” (Benes E., Kfen, Danubius, Stanék, Nebesky), Hiibl dokonce mluvi o ,,odchodu”
Némctl, ktery vyzniva, jako by se jednalo o jejich svobodné rozhodnuti a Benes et al.
upozornuji, Ze v ceském podani se nékdy dokonce uziva pozitivné zabarveného vyrazu
,narodni ocista“ (Benes$ et al.,, 2002b, 50). Naopak mezi negativné zabarvenymi vyrazy
najdeme ,masovy transport‘ (Kten), ,deportace“ (Cilek), ,vystéhovani“ (Cerny et al,,
Stanék), ,nucené vysidleni“ (Stanék, Arburg a Stanék) a jiZ zminované ,vyhnani“
(Nebesky, HouzZvicka, Benes et al.). J. Kucera (2013) vyraz ,odsun“ umistil do uvozovek,
snad proto, aby vyjadril jeho nepresnost ¢i nedostatecnost, a k terminu dodava, Ze se
rovnéz ,vZzil nazev ,divoky odsun’, ¢i dokonce ,vyhnani’“ (Kucera, 128). Podobné ]J.
Skrabek odkazuje na problemati¢nost pojmenovani téchto komplikovanych udalosti

vétou ,rodiny, [které] nebyly vysidleny - vyhnany - odsunuty” (Skrabek, 131).

Co se tyce prekladd cizojazycné historiografické literatury (mezi néz se zaradi i
Zdivocely kontinent), kromé obvyklého vyrazu ,odsun®, ktery se i zde hojné vyskytuje
(preferuji ho prekladatelé Judta i Snydera), prevladaji vyrazy spiSe negativné zabarvené.
U prekladu Naimarka se nejcastéji objevuje termin ,vyhnani“ (vyskytuje se i v nadpisu
kapitoly), ale najdeme zde i ,transfer” ¢i ,vysidleni”. ,Vyhnani“ ovSem na nékolika
mistech pouzili i prekladatelé Judta a Snydera. V Zimmermannové knize je dokonce

volbé terminu vénovana specialni pozornost - kapitola o roku 1945 se jmenuje ,,0dsun

aneb vyhnani Némca“ a autor v ni diskuzi uzivani téchto termind uzavira slovy ,at uz se
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tomu fika jakkoli, v kazdém pripadé to bylo bezpravi“ (215). Historik Spurny rovnéz
poukazuje na to, Ze se v historiografii s rostouci globalizaci a kontextualizaci prijimaji
anglosaské pristupy, odsuny tak byvaji uz nékdy razeny i do kategorie ,etnickych ¢istek”
(anglicky ,ethnic cleansing”), jak mizeme vidét i u Zimmermana (215). Korektni a
nezaujaty termin dnes podle Spurného je ,nucené vysidleni“ (Spurny, ustni sdéleni, 18.

7.2016).

Cesky vyraz jsem proto volila dle kontextu - pokud $lo o pouhé popisovani faktt,
zlstala jsem u obvyklého ,,odsunu” (napt. CZ 13, 43, 122), zatimco tam, kde se jednalo o
emotivni popis, jsem volila ,,vyhnani“ a jeho varianty (napt. CZ 13, 135, 161). Podobné
postupovala i ma spolu-piekladatelka Zuzana Stastna (napi. ,odsun“ (CZ 203) vs.

»,vyhnani“i v nadpisu kapitoly (CZ 202)).

Dal$im paradigmatem, z néjZ bylo potieba volit, byly vyrazy ,pomsta“, ,msta“ a
»odplata“. Anglicky termin ,vengeance” hraje v originale celkem dtlezitou roli - kromé
Castého vyskytu predstavuje nazev celé druhé casti knihy a vyskytuje se rovnéz v
nadpisech nékolika kapitol. ,Msta“ se v historiografické literature vyskytuje vyrazné
méné nez zbylé dva terminy, pravdépodobné kvili urcité kniZnosti, a ze stejného
diivodu jsem se tento vyraz rozhodla neupiednostnit. PouZiti slova ,odplata“ mize
vytvorit dojem urcitého legitimizovani takového jednani - vyraz casto kolokuje
s adjektivem ,spravedliva“ a evokuje opravnéné oplaceni. Jako primarni vyraz jsem tedy
nakonec zvolila slovo ,pomsta“, pricemZz druhé dva jsem pfrilezitostné pouZivala
napriklad tam, kde by jinak dochazelo k prili§ c¢astému opakovani stejného slova,

pripadné v kontextu, ktery spravedlivé oplaceni implikuje.

Problémova byla i volba mezi vyrazy ,Sovéti“ (ktery je pouzivan v origindle) a
»Rusové“ (ktery preferovala redakce a ktery naprosto prevladd v plivodni ceské
literature). U nas stojime pied otazkou, zda vétSina dnesSnich ¢tenai ¢te slovo Sovéti uz
distancované, neutralné jako termin denotujici obany SSSR, nebo zda jim bude jesté
evokovat komunistické casy, kdy to pro vétSinu naroda byli zkratka ,Rusaci“ a ,Sovéti“
jen pro rezim a jeho ,poskoky“. Jedna se o otazku jazykové normy a uizu - vyraz ,Sovéti“
zacina byt v poslednich letech stale vice pouzivan praveé prekladovou literaturou (nékdy
se dokonce piSe s malym ,s“ coby poziistatek ptivodniho obecného vyznamu slova sovét)
- zatimco v prekladech z 90. let jej jesté témeér nenajdeme, uziva se napft. v prekladu

Naimarka (témér vyhradné), ale i Judta, kde se vyrazy ,Rusové” a ,Sovéti“ stiidaji.
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Pravé o tom Lefevere mluvi, kdyzZ piSe, Ze preklad je otevienym kanalem, kterym
,do domaci kultury mohou vstoupit cizi vlivy“ a dokonce ,ji zpochybnit* (Smrha, 37).
Vyvstava tedy otazka, zda chceme ctenare ,vychovavat” ke spiSe neutralnimu postoji
pouZzivanim vyrazu ,Sovéti“, ktery svou vazbou na minulé redlie a uz zanikly stat mozna
trochu oslabuje ¢tenarovo pripadné rozhorceni nad tim, jak se oni lidé, ¢i vedeni jejich
statu, svého casu chovali - nebo naopak pouzivat zjednoduSujici (v Rudé armadé
bojovalo mnozZstvi dalSich narodnosti), byt tradi¢ni ,Rusové®, coZ preferovala redakce -
jednak proto, Ze je to srozumitelné, jednak to zapada do autorského spiSe
popularizatniho stylu (Bezdicek, ustni sdéleni, 25. 7. 2016) - zejména v souCasném
kontextu ruské putinovské expanze to vSak miiZe nahle mit ne¢ekanou razanci. Obdobné
pokud by platila Sapir-Whorfova hypotéza, podle niz specifické rysy jazykového systému
tvorici ,vidéni svéta“ jeho mluvCich a tim i jejich interpretaci reality, mohlo by i
pouzivani vyrazu ,vyhnani (Némc()“ namisto ,odsunu” vést ke zméné pohledu na tyto

udalosti. Na druhou stranu vsak takovy termin miZze odporovat textové siti Ceské

kultury a tim vést az k odmitnuti textu ceskymi Ctenari.

VySe rozebirana problematika se ovSem netyka jen jednoho daného terminu, nybrz
celkového pojednani tohoto tématu. Jak pravi Lefevere, systémy literatury a spolecnosti
jsou vii¢i sobé vzajemné ,oteviené“ a mohou se ovliviiovat (Smrha, 27) - otazkou je,
ktery by mél vtomto ovliviiovani ,navrch“. Prekladatel, potazmo vydavatel tak celi
nebezpecdi, Ze priliSna snaha o ovliviiovani a vychovavani ¢tenare at uz obsahem textu,
nebo prostrednictvim takovychto ideologicko-poetickych voleb lexika (zvlasté vyskytne-
li se v textu vice takovych, které mu nesedi), miize mit nakonec opacny ucinek: ¢tenar si
vytvori vii¢i knize odmitavy postoj a nenecha se pak jejim pohledem ovlivnit ani v jinych

ohledech.

Na to, zda bude dilo v nasi kultui'e nakonec prijato a pripadné ji dokonce ovlivni
(tedy na proces tzv. akulturace), budou mit podle Lefevera kli¢ovy vliv i dalsi faktory -
nejen reakce literarni kritiky (ktera se zatim zda velmi prizniva), ale také to, zda kniha
bude zafazena a zpracovana do literarnich prehledi ¢&i prirucek, citovana ap. (Smrha,
44). Skutecnost, Ze kniha je jiZ nyni doporucovana budoucim ucitelim pravé k vyuce o
odsunech (viz podkapitola Pedagogicky diskurz), dava nadéji, Ze dilo urcity dopad na

nasi kulturu a povédomi o odsunech v budoucnu bude mit.
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6. 6 Spoluprace s nakladatelstvim

Tato problematika do znacné miry souvisi s nakladatelskou politikou. Redaktor
Paseky Viktor Bezdicek, ktery vydani , Zdivocelého kontinentu“ vedl, mél pro vybér textu
nékolik motivli - hlavnim z nich byla jiZ zminovana aktualnost danych témat a to, Ze na
kniZnim trhu existoval ,jisty deficit historiografie ohledné tématu Evropy bezprostiedné
po valce“ a ,kniha Zdivocely kontinent je tak prvni zvlastni monografii na toto téma“
(Bezdicek, ustni sdéleni, 25. 7. 2016) - stouto vyjimecCnosti dila souhlasi i rada
recenzentli a kritikd ([5],[8],[10]). Nakladatelstvi oslovil zejména ,autortiv komplexni
pristup, snaha vykreslit situaci na celém kontinentu, ve vSech regionech, a z riiznych

perspektiv*, atraktivni byl rovnéz ,autortv zivy styl“ (Bezdicek).

Pan Bezdicek uvadji, Ze ,vliv mél nepochybné i velky ispéch originalu v zahrani¢i“ a
to, Ze zapadal do nasi textové sité, nebot’ jazykové i zpracovanim materidlii odpovida
dalSim prekladovym historickym zdrojiim. V neposledni radé hrala ve vybéru roli i
stranka finan¢ni, souvisejici s prodejnosti — dilo o britské historii, které jsem navrhovala
nakladatelstvi ptivodné, bylo zamitnuto pravé kvili potencialné nizkému zajmu ceskych
Ctenai. Ma vnitini prekladatelska strategie vybéru dila k prekladu se tak musela

podridit strategii vnéjsi - spolecenské, kulturni a ekonomické (Popovic, 53).

Jednani o autorskych pravech probihalo dle Bezdicka naprosto hladce. Patrné tu
hral roli fakt, Ze autor - ackoli doma zavedena autorita - neni ve svété dosud piilis znam

strany majitelti prav spis komplikovaly“ (Bezdicek).

Pii zadani prekladu jsem neobdrzela Zadné specifické instrukce tykajici se
pirekladu, vpribéhu preklddani vSak opakované probihala komunikace
s nakladatelstvim stran volby termint (viz vyse), a ohledné typografickych (mezera pied
tremi teckami, psani Cislovek) i prekladovych (ne/zachovani némeckych nazvi)
konvenci. Redakci textu provadéla bilingvni historicka. Jeji opravy se aZ na vyjimky
tykaly drobnych gramatickych ¢i stylistickych problémi na arovni jednotlivych slov. Na
nékolika mistech také odhalila a opravila drobné historické chyby autora, které jsem ja
sama pri prekladani bohuzel ,nechala projit“. Text predkladany jako soucast diplomové

prace je nicméné v podobé pred redakci.
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7. ZAVER

V ramci své diplomové prace jsem preloZila z anglictiny do ¢eStiny polovinu knihy
,Savage Continent” (Cesky ,Zdivocely kontinent“) od Keitha Lowea, kterou nasledné
publikovalo nakladatelstvi Paseka. Kniha nebyla mou osobni volbou, nicméné jak
tematika druhé svétové valky, tak vypravéni ocitych svédkii historickych udalosti patii
k mym zajmlm, prace na prekladu tak pro mé byla nejen zajimava, ale i pfinosna, nebot’
mi velmi rozsirila jak obzory, tak prekladatelské kompetence i slovni zasobu; navic mi
umoznila hloubéji premyslet nad lidskou povahou a riznymi etickymi otdzkami. Velice
uziteCnou zkuSenosti byla i spoluprace s renomovanym nakladatelstvim, tedy moznost
nahlédnout do celého procesu tvorby preloZené knihy, od jednani o autorskych pravech

az po publikaci.

V komentafti k pirekladu jsem pak méla moznost si dale prohlubovat znalosti, jak co
se tyCe tematiky odsunu Némci a diskurzu kolem ni (diky rozsahlému studiu
sekundarni literatury), tak v oblasti translatologie pii analyze vychoziho textu a
piekladatelskych problémia i pri reflexi problematiky pfevodu textu mezi dvéma

kulturami s rozdilnymi pojmovymi sitémi i historickou paméti.

Pozice publikovaného prekladu ,Zdivocelého kontinentu“ byla jiZz pomérné
podrobné rozebirdna v kapitolach Autor a jeho styl, Diskurz kolem odsunt i Cilovy
Ctenadl a recepce - diky svému nebyvale Sirokému zabéru (jak geografickému, tak
tematickému) i odkryvani ¢asto nepfili§ znamych paralel a souvislosti dilo v konkurenci
ostatnich historiografickych knih o 2. svétové valce rozhodné nezapadne a lze ocekavat,
Ze si najde Ctenare jak mezi laiky se zadjmem o historii, tak mezi historiky a uciteli
déjepisu. Pravé moznost vyuzivani knihy pti vyuce déjin dava knize vyznamny potencidl

mit na cilovou kulturu realny dopad.

Co se tyce komentare kprekladu, mohl by najit vyuziti jak u studenti
translatologie zabyvajicich se naptiklad prevodem nebeletrickych text mezi rozdilnymi
kulturami, problematikou subjektivity autora ¢i prekladem ocitych svédectvi, tak
u bohemisti mapujicich diskurz tykajici se odsunti, pfipadné i u historikii zabyvajicich
se pravé tematickou odsunt, potazmo jejich reflexi. Nakolik se mi podartilo najit, jediny
obdobny prehled tohoto diskurzu predstavuje sbornik ,Transfer v kontextu ceské
literatury“, ten ovSem nepokryva cely vyvoj diskurzu systematicky a plné, nybrz sestava

z jednotlivych konferenc¢nich prispévki k tomuto tématu.
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