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Nizev price: Rozdily ve vyvoji podrodii Leishmania a Viannia v prenasedi.

[X] Prace Je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
Préce obsahuje navic i vlastnj vysledky.

Cile price (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)
Cilem bylo shrnout sou¢asné poznatky o americkém podrodu Viannia, ktery byl dosud
stranou z&jmu nasi laboratofe, a porovnat ho s lépe prozkoumanym podrodem Leishmania.

Struktura (€lenéni) price:
Préace je ¢lenéna podle mého doporudeni. Tezists hlavniho textu spociva v kapitolach 3-7,
které maji velmi rozumny rozsah i obsah.

Jsou pouzité literdrni zdroje dostatedné a Jsou v prici spravngé citovany? Pouzil(a)
autor(ka) v refersi relevantni udaje z literdarnich zdroju?

Jana si sama vyhledala potebnou literaturu a pochopila, co je dilezité a podstatné. Pokud si
nebyla jist4, pfisla se véas a vhodnym zpiisobem optat. Se zplisobem jeji prace s literaturou i
s vysledkem pfedvedenym v bakalaiské praci jsem velmi spokojen.

Pokud price obsahuje (nadstandardng) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvitnim zpiisobem ziskany, zhodnoceny a diskutoviny?
Préce je resersi.

Formalni viroven price (obrazovi dokumentace, grafika, text, jazykova urover):

Préce se mi libi po textové i grafické strénce, obrazova dokumentace vhodng dopliuje text.

V nékolika malo pfipadech zistal v textu laboratorni slang a drobné chyby (str. 6 nahote a 12
horni polovina), coz Je zlisobeno tim, ze prace vznikala v dobg, kdy jsem prakticky nemél ¢as
na jeji &teni.

SpInéni cilii price a celkoveé hodnoceni:
Jana Hlavagova prokazala mimorédnou pili, inteligenci i samostatnost. Jeji prace shrnuje

Otizky a pFipominky oponenta:

Navrh hodnoceni kolitele nebo oponenta (zndamka nebude sou¢ast zvefejnénych informaci)

X] vyborng [ velmi dobie [ ]dobie [] nevyhovél(a)
Podpis 3kolitele/oponenta:
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