Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazece/ky: Anna Chytilova

Nazev prace: Uloha TNF-a v ischemicko-reperfiiznim poskozeni myokardu
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Bodové hodnoceni jednotlivych aspektu prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

Rozsah BP a jeji ¢lenéni
A - p%‘iméiené, odpovidaji (;harékteru BP a vyznamu jednotlivych ¢ésti
| B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekorespbnduje s jejich vyznamem
.C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢ésti nedostacuje

N - nedostateéné

Odborna spravnost

Vo r

‘ B - velmi dobré, s ojedinélymi drobnymi zadvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojivé, s ¢etn€jSimi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroju
A - bez pfipominek, vSechny prevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace
B - uspokojivé, s obfasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové nizsim poctem citaci

C - s vazng€jSimi zavadami, napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, pfednasky, webové stranky,
‘nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pfevzatych
dat, popf. opsani velkych ¢asti textu)

Jazyk prace
B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznac¢né formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

Formalni a graficka droven prace
A- vyborn4, bez pieklept a chyb ve formatovéani
| B - velmi dobrd, ojedin€lé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.
‘C - uspkojiva, s ojedinélymmi vétSimi (napt. vynechdni stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami



Piipadny slovni komentaf k bodim 1. az 5. :

Bakalaiska prace ma celkem 53 stran textu a 3 obrazku, které vhodné dokresluji fesené téma.
Préce je logicky ¢lenéna na uvod, cile, metodiku, vysledky a diskuzi se zavérem. Autorka prokézala
dobrou orientaci v literatufe, o ¢emz svéd¢i polet 60 citovanych literarnich pramenti. Informace
vyhledala, utiidila a velmi dobfe zpracovala do konetné podoby v rozsahu stranek, jez jsou
vymezeny na bakalafskou praci.

Autorka svou praci spliiuje vytyCené cile, provedla detailni analyzu literatury tykajici se
daného problému, zavedla a otestovala metodu ELISA pro méfeni koncentrace TNF-a a porovnala
koncetrace TNF-o v normoxickém a chronicky hypoxickém myokardu potkana.

Kvalita pfedkladané prace je snizena pfedevsim jazykovym a stylistickym piistupem, zvIaste
v praktické Casti prace. Prekladatelskd nezkuSenost se odrazi v fadé vyrazi a slovnich obrati.
Vyskytuji se zde gramatické chyby a preklepy (str. 18; 1f., str. 27; posl. f., str. 29; . 20, str. 34; f. 8,
20).

Rada bych ocenila a vyzdvihla fakt, Ze se prace neopira pouze o literarni data, ale vychazi
z vlastniho pozorovani a pokusi, které pomahaji pochopit tuto problematiku.

B. Obhajoba
Dotazy a pFipominky k obhajobé

|

str. 33 — 34

Popis izolace proteint se mi zd4 nejasny, pfilozené schéma homogenizace a nasledné frakcionace
by lépe vysvétlilo dany proces. Autorka neuvadi pocdet tahti homogenizaénim pistem pfi
homogenizaci tkané, dodrzovala ho konstantni?

Co je to partikularni frakce?
Jakou statistickou metodu pti vyhodnocovani vysledki pouzila?

str. 27
Autorka uvadi, Zze hypoxii indukované cytokiny stimuluji produkci antioxidantii, mohla by
jmenovat které?

Nepftesnosti ve formulacich:

Do homogenizatoru se napipetovalo....... (do homogenizaé¢ni zkumavky bylo napipetovano).

V textu sjednotit popis centrifugace, bud’ RPM (ota¢ky za min) nebo RCF (g).

Popisky grafii by mély byt ptevedeny do CeStiny a dodrzovat zkratky jiz zavedené v tabulkach
(part. f. vs. membrane)

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu Neni podminkou pfijeti prace: pfedkladana prace by méla byt
doplnéna seznamem zkratek.

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: vyborny

Datum vypracovani posudku: 7.¢ervna 2009 /

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta: Mgr.Patricie Batkova,




