POSUDEK NA BAKALARSKOU PRACI JANA CUDY:
Vlastnosti vybranych zastupci rodu Impatiens dilezité pro jejich dynamiku v terénu.

Bakalaiska prace Jana Cudy predstavuje literarni resersi pro budouci diplomovou praci a
zabyva se srovnavanim biologickych a ekologickych vlastnosti nasich zastupct rodu
Impatiens s ohledem na jejich invazni potencial.

Prace je piehledné ¢lenéna standardnim zptisobem a kromé piehledu konkrétnich vlastnosti
naSich zastupctli netykavek obsahuje také obecny podrobné zpracovany uvod do problematiky
invaznich rostlin. Je Skoda, Ze tento fakt neni zohlednén jiz v ndzvu préce, aby lépe upoutala
potencidlni z4jemce o tuto problematiku.

Po formalni strance je text vétSinou dobte zpracovan, s malym mnozstvim pieklept, i kdyz
nékterd slovni spojeni piekladand z anglictiny pisobi v ¢estiné pone¢kud nasilné napt.: ,.tlak
propaguli® (propagule pressure) Iépe piekladat jako piisun diaspor, podobné ,.doba zdrzeni*
(residence time) by 1épe znelo jako doba uplynuld od zavleceni druhu. Zde bych autora chtéla
upozornit na terminologicky slovni¢ek ¢eskych pojmi tykajicich se invazi, ktery vyjde
v nejblizsi dob& v Easopise Zpravy CBS. (Sbornik materialt z podzimni konference CBS:
Rostlinné invaze v CR). V nékterych p¥ipadech autor uvadi v textu velké mnoZstvi informaci
k ur¢ité problematice, které ale nejsou jasné setfidény a zhodnoceny (viz dotazy a
pfipominky). Prace je vhodné doplnéna grafy a fotodokumentaci.

Autorovi se podatilo shromazdit dostate¢né mnozstvi relevantnich informaci, o ¢emz
svédei bohaty seznam citované literatury (55). Skoda jen, Ze tyto zdroje nejsou vzdy jednotné
citovany. V seznamu také postradam odliseni sekundérnich citaci (napf. str. 19: Markov, 1991
in Hatcher, 2003 nebo str. 22: Sydov, 1935 in Coombe, 1956) od priméarnich. Nékteré
konkrétni udaje v textu nejsou dolozeny citacemi (viz dotazy a ptipominky).

K praci mam nasledujici konkrétni dotazy a pfipominky:

e Mohl by autor objasnit, jak rozumi pojmu invazni status druhu viz text a obrazek 2. na
str. 8 -10?7 Nespletl si zavlecené rostliny jako celek s rostlinami ptechodné
zavleCenymi (tzv. casuals)?

e Mohl by autor uvést zdroje, ze kterych pochézeji nasledujici informace: na str. 18 a 21
autor uvadi ro¢ni produkci semen Impatiens noli-tangere a I. parviflora, na str. 19
skutenost, Ze semena /. noli-tangere se v turbulentnich vodach rychle potopi, na
strané 22 tdaje o Sifeni a kli¢eni semen, ptidni bance a slabé konkurenci L parviflora,
na str. 26 srovnavaci udaje pro vSechny tfi druhy netykavek o citlivosti vii¢i mrazu ¢&i
udaje o prvnim naturalizovaném vyskytu I glandulifera na Jizeie.?

e Na strané 28 autor klade do souvislosti rychlost $ifeni /. glandulifera s datem jejiho
tniku do volné ptirody. Mohl by tuto skute¢nost blize vysvétlit?

e Na strané 30 autor hodnoti vliv invaze I glandulifera na spoleenstvo a uvadi, Ze
mozna pouze piebird ulohu domécich vysokych nitrofilnich dominant. Sou¢asné
ovSem zminuje, Ze v jistych situacich se napt. Urtica dioica ukazuje konkurenéné
zdatngjsi. Mohl by uvést, jaké situace mél konkrétné na mysli?

Celkove lze praci hodnotit jako zdafilou, dostateéné rozsédhlou a informativni. Pfehled
uvedené literatury obsahuje vSechny dulezité publikace zabyvajici se sledovanou
problematikou. ReSerSe dokldda autorovu dobrou znalost publikovanych dat a prace se tak
stava uziteCnym nastrojem pro zpracovani budouci diplomové prace. PIné ji proto doporucuji

k obhajobe.

V Praze 4. 9. 2008 " Lenka Mordvcova



