Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

Tl Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
X[_] oponentsky posudek RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.
Datum:
24.8.2009
Autor: Martina Protivova
Nazev prace: ~ Antioxidacni u¢inky zeleniny

X[_] Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reSerse, pracovni hypotéza...)

wagvavr

ve vztahu k volnym radikalim. Vyskyt antioxidant(i v jednotlivych druzich
zeleniny, jejich specificky i kombinovany vliv na kardiovaskularni a nadorovou
prevenci.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je ¢lenéna dle predepsané struktury.

Uvod do problematiky, zpracovani literarnich zdroju — kap. 2 — volné radikaly,
kap. 3 — antioxidanty, v €lenéni podkapitol 3.1 — enzymatické antioxidanty, 3.2
— neenzymatické antioxidanty, kap. 4 zavér, seznam literatury a 2 strany pfiloh.
Celkovy rozsah neprekracuje limitnich 40 stran.

Jsou pouZité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?

PouZil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Soubor citované literatury je relevantni ve vztahu ke zpracované problematice,
svym rozsahem je nadstandardni zejména co do poctu plvodnich védeckych
praci zahrani¢nich autori. Citace odpovidaji normé.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i viastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):
Formalni droven prace je velmi dobra. Text je pfehledny, srozumitelny,
reSer$ni poznatky jsou syntetizovany do logickych celk. Prace je doplnéna
mnoha ilustra¢nimi grafy, schématy a prehledovymi tabulkami.

SpInéni cila prace a celkové hodnoceni:

VytyCeny cil prace — podat aktualni pfehled zakladnich poznatki o
problematice antioxidantu, jejich struktufe, pasobeni, vzajemnych interakcich,
koncentraci a vyskytu v riiznych druzich zeleniny, byl spinén. Clenéni a
logicka navaznost jednotlivych oddil(i vypovida o dobré orientaci autorky

v dané problematice. '

Prace spliuje kriteria bakalarskych praci a doporucuiji jeji pfijeti k obhajobé.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Celkovy velmi pozitivni charakter prace kazi zavazné gramatické chyby
v kapitole ,,Zavér®, které by autorka méla opravit.

Otazka na autorklj:

Jaka jsou doporuceni k pfijmu antioxidantli v syntetické podobé, tedy ve
formé tzv. dopliki stravy?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucéasti zverejnénych
informaci) '

[ ] X vyborn& [ ]velmidobfe [ ]dobfe []nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
V Praze, 24.8.2009

" o e : ——

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruéné&jsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodiim (dodrZujte rozsah), tuéné vyznagené rubriky jsou povinnou sougasti posudku.

» Pfi posuzovanf je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ) nejpozdéji do 30. 8. 2009 na
adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro ucely zvefejnéni na internetu pro studenty), a
dale podepsany v 1 vytisku (jako sougast protokolu o obhajobé) na adresu:

¢ RNDr.Petr Sediak, Ph.D.
Katedra antropologie a genetiky &lovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Viniéna 7
128 44 Praha 2
Ceska republika




