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Posudek

na bakalafskou praci Adély Dlaskové: Rozmisténi a vyuziti jezer po tézbé Stérkopiskl ve
stfednim Polabi.

Piedlozena bakalaiska prace si klade za cil zhodnotit rozmisténi a vyuziti
antropogennich jezer po tézbé pisku v oblasti stfedniho Polabi. Vybrand jezera byla
podrobena hodnoceni jejich vyuziti a orientatné byla posuzovéana i mira eutrofizace lokalit.
Prace ma 62 &islovanych stran, text je prehledné roz¢lenén do Sesti kapitol, pficemz nechybi
seznam grafil, tabulek a obrazkd. Seznam literatury ¢itd 43 polozek.VSechny grafické prvky
prace jsou na vysoké urovni. Prace je psana ¢tivym kultivovanym jazykem s minimem
pieklept ¢i gramatickych chyb.

V tvodu nas autorka seznamuje s Cetnosti zatopenych piskoven, pfi¢emz uvadi
tvrzeni, Ze jezera se nejCastéji pouzivaji jako zdroj pitné vody, sc¢imz nelze souhlasit.
Z tvrzeni neni ani patrné, jaky typ jezer ma autorka na mysli, zdali jezera obecné €1 pouze
jezera po t&zbé pisku. To nakonec ukazuje i tabulka 4, kde z dvaceti deviti sledovanych lokalit
ve stfednim Polabi se pro odbér pitné vody vyuziva pouze jedna. Déle se seznamujeme
s metodikou prace. Kromé literarni reSerSe se autorka vénuje i praci s GIS, pficemz si
z4jmové uzemi vymezuje na zakladé geologické mapy jako oblast vyskytu kvartérnich piskt a
stérkl. Pro podrobnéjsi hodnoceni si vybira pouze lokality s vodni plochou vy3si nez 10 ha,
piiCemz u takto vybranych jezer je v podstaté¢ dotaznikovym Setfenim zjiStovan stav, staii a
pomoci méfeni pruhlednosti a barvy vody i pfibliznd hodnota eutrofizace. Je Skoda, Ze
vyzkum neni podlozen zadnym vyzkumnym projektem, ktery by umoznil financovat rozbory
vody apod., nebot’ navrZeni moznosti vyuziti na zdkladé pouze prithlednosti a barvy vody neni
mozné.

V kapitole ¢. 3 se autorka vénuje popisu fyzickogeografické charakteristiky na zakladé
studia literatury. V kapitole 3.2 bylo vhodné do mapy vyznacit hranice povodi jednotlivych
v textu zmiriovanych vyznamnych pfitoku (ty nejsou bohuzel v mapé popsany), rovnéz mi zde
chybi podrobnéjsi komentai k tabulce 2. Uvedené vodomeérné stanice by mohly byt vyznaceny
v mapé ¢. 3, pficemz by bylo vhodné uvadéné hodnoty pritoku doplnit komentafem. Nejvétsi
pozornost je logicky kladena na vyskyt vodnich ploch a jejich déleni podle genetickych typi.
Kapitola 3.8 se zabyva hodnocenim tézby pisku a Stérkopisku. Udaj o celkové t&zbé pisku a
stérkopisku v Cesku (15000 m?) , ktery je v praci uveden, je dle mého soudu zapotiebi
alespon tisickrat zvétsit.

StéZejni kapitolou jsou vysledky prace. Zde se autorka zabyva hodnocenim velikosti
jezera, jeho vyuzitim, stafim jezera a mirou eutrofizace. Miru eutrofizace bere jako hlavni
faktor, kterym posuzuje kvalitu lokality. Jezera déli podle stupné eutrofizace na
neeutrofizovana az mirné eutrofizovana, stfedné eutrofizovana a silné eutrofizovana. Mira
eutrofizace byla dle metodiky prace posouzena podle prihlednosti a barvy vody. Ctenaii viak
z0stdva utajeno, kde jsou mezni hodnoty prihlednosti a barvy vody pro prifazeni
k jednotlivému stupni eutrofizaje, jak je uvedeno napiiklad v tabulce 4. To mélo byt uvedeno
v kapitole metodika — podle jakych kritérii byla jezera do téchto ,eutrofnich Skéal* vlastné
pfitazena, kolikrat ro¢né bylo méfeni provadéno a pod. V dalSim textu (kap. 5 Diskuze)
potom autorka srovnava eutrofizaci piskoven s jezery po tézbé stavebniho kamene, opét ale



neni patrné na zakladé ¢eho tak usuzuje. Rovnéz tvrzeni o vysokych sklonech bieht neni
potvrzeno zadnym méfenim.

Celkove préace splnila vytcené cile, jak je uvedeno v zavére¢né kapitole, kde jsou
shrnuty zaveéry, které z prace vyplyvaji. Na autorku prace mam dotaz, jakym smérem se hodla
ubirat, bude-li v tématu vyuziti antropogennich jezer pokracovat.

Préaci doporucuji k obhajobé se stupném klasifikace velmi dobie.
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