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Experimentalni diplomova prace (DP) Jana Bavlovi¢e byla vypracovana v ramci programu ERASMUS+ na
univerzité v Portu. Zabyva se velmi aktualnim tématem diagnostiky dvou vysoce rezistentnich bakterialnich
kmenu. Z hlediska védecké kvality a pfinosu pro SirSi védeckou vefejnost je prace velmi nadprimérna a
predpokladam, Ze jeji vysledky budou brzo publikovany v néjakém prestiznim Casopise. Vlastni prace je ale
ponékud nevyrovnand, na jedné strané zminéna védecka nadprimérnost véetné pouzivani nejnovéjSich
referenci k problematice a na druhé strané vyrazné horsi zpracovani vlastniho textu. Z formalni stranky
musim jako oponent zdlraznit horSi ¢tivost prace zplusobenou nékolika faktory: 1) nékteré ¢asti jsou obtizné
srozumitelné (Spatny slovosled, neupiné a velmi slozité véty, napf. s 32/33 ,.which consists of in vitro
hydrolysis of imipenem antibacterial drug Gram-negative bacterial strains such as..“ , podobné i CZ abstrakt
sidentifikace odolnosti vUci antibiotikim transpozonl a plazmid(“, mnoho zkratek, z nichz nékteré chybéji v
seznamu — TAE /s.30/, NEB /s.43/, ATR /s.45/ ), 2. mnoho vysledkl ziskanych velmi sofistikovanymi
metodikami, které by si ale zaslouZily rozsahlejSi vysvétleni, aby byly srozumitelné i pro ¢tenafe s mensimi
znalostmi dané problematiky. Urcité by bylo lepSi zahrnout do prace jen vysledky s jednim kmenem a Iépe
propracovat jak metodickou, tak vysledkovou ¢ast. Diskuze pusobi podobné jako cela prace nevyrovnané, je
opét nadprimérna ve svém obsahu, ale tyka se prakticky vyluéné jen 1 sledovaného bakterialniho kmene.
Otézky: s.15, Obr.1 — Polymyxin je uveden jako antibiotikum vedouci k po3kozeni bunééné stény, je to
opravdu jeho mechanismus u¢inku ?; s.23 — ,.antibiotic divided to natural: penicilins and
cephalosporins..and semisynthetic: carbapenem..and monobactam (aztreonam) antibiotics“. Nebylo by
potfeba toto tvrzeni opravit?, s.24 — Z glykopeptidU je popsan jen vankomycin, jaka dalSi antibiotika se z této
skupiny pouzivaji v klinické praxi v sou€asnosti ?

s. 46 — je uvedeno, Ze vSechny izolaty K.pneumonie byly rezistentni vici vSem beta-laktamim, ale nize na
stejné strané se piSe o stupni rezistence na karbapenemy 70%, podle tabulky na str.48 to vypada spiSe na
druhé tvrzeni, kde je rezistence na ertapenem sice 100% ale nizSi na meropenem a imipenem. Neni mi
jasné, proc je pfi rezistenci 100% uvedena MIC. Jsou néjaké teorie/dikazy, pro€ je rezistence na ertapenem
vyS$i nez na jiné karbapenemy?

Pfes zminéné zejména formalni nedostatky jde o kvalitni praci a rozhodné ji doporucuji k obhajobé.
Poznamka pod Carou: Nevim, jestli je diplomant pfiznivec katalanské samostatnosti, ale v kazdém pfipadé by

v kolonce statd mélo byt uvedeno ,Spanélsko” misto ,Barcelona* (s.39)
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