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DiplomováprácePetryFrýdlovésezabýváproblematikouvznikuvelikostníhopohlavního
dimorfismuvaranůatímzapadádodlouhodobékoncepceoddělení(osaFrynta-Kratochvíl).

Jákoceloživotníneměřičvaranůsenebuduzabývatdetaily,kterévzásaděnedokážuposoudit,
azaměřímsespíšenacelkovýuměleckýdojem.Jezcelazjevné,žePetraFrýdlovávykonala
úctyhodnýkuspráce,počínajechovem,měřenímavšelijakýmprohmatáváníma
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širocepojatý(cožjemožnádánoilokálnímkoloritem,respektivesklonyškolitele),předkládá
velmizasvěcenýavšeobecnedobřenapsaný(vizníže)přehledbiologievarfflůahypotézo
vznikuvelikostníhosexuálníhodimorfismu(ikdyžsečtenářtáže,pročmákapitola"SSD"
pouzejednupodkapitolu,zatorozdělenounapětpodpodkapitol).
Prácinicméněpřílišneprospělazvolenástruktura:poÚvoduaMateriáluametodicechovu
následujítřikapitoly(Morfometrickéodlišenísamcůodsamic,Hmotnostnírůstovékřivkya
Pohlavnídospívánívaranamangrovového),každásvlastnímikapitolamiMateriálametodka
aVýsledky,anakonecObecnádiskuse(2,5stránky).Výsledkemjefaktický,aleještěke
všemuformálněakcentovanýanaodivstavěnýdůraznametodickéavýsledkovépasážea
oslabeníčástídiskusních.Výsledkyjsouobecněpročtenářenejmíňzajímavé(pokudnení
přímoodfochuanehodláprácivlastnímarukamaopakovat)avpřípadětétoprácetoplatí
dvojnásob:všechnytytabulkysrůstovýmirychlostmiainflexnímibodynejsounejčtivější.
Přitomvýsledkyprácejsouzajímavé-varanídimorfismusnenídánanimateřskouinvesticí,
anidimorfnírychlostírůstu,alezpomalenímrůstusamic,jenžeautorkavětšinuprachu
vystřílelavÚvoduanakoncipráceužjakobyneměla,očempsát.

Přílohamiprácejsouobrázkyměřenýchvaranůadvarukopisyčlánků,jedenjevpodstatě
zkrácenýmzpracovánímdiplomovépráce,druhýpřinášísrovnávacíanalýzuSSDuvaranů.
Přiznámse,žepřílišnerozumímtomu,pročtytozajímavévýsledkynebylypřímozařazenydo
práce(úvodzdůrazňujícísnadažpodezřele,že"rukopisjakocelekvýslovněnenísoučástí
vlastnídiplomovépráce"ažebylzařazendopřílohy"výhradněprodokresleníširších
výsledkůdiplomovéhoprojektu",naznačuje,žesetudějeněco,čemunerozumím-jsouto
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Vzhledem ke svému zaměření si neodpustím dvě poznámky, byt' v kontextu této práce
okrajové: pokud nějaká skupina není monofyletická, nemůže být ani sesterská (str.  15) a
neplatnostCopeovapravidlauvaranůnenítolikpřekvapivá,uvážíme-1i,ženeplatíaniuzvířat,
pro něž bylo vytvořeno, např. u koní (str. 23).

Závěremopakuji,žediplomovoupráciPetryFrýdlovéjednoznačnědoporučujikúspěšné
obhajoběanavrhujiznámkuvrozmezí"výborně"/"velmidobře"podlekvalityobhajobya
celokatedrového kontextu.

V Českých Budějovicích 16. 9. 2009


