Oponentsky posudek rigorozni prace Jaroslava Buriana: Geoinformacni
technologie v uzemnim planovdani

Autor rigorézni prace si zvolil atraktivni a uZite¢né téma s praktickym vyuZitim
vysledkd. Svym rozsahem a $ifi zab&ru se jednd v naSich konéinach o vyjimeéné dilo.
Autor ve své praci povétS§inou prezentuje zjiSténi vyzkoumana v procesu feSeni
mezinarodniho  projektu ,,Stra.S.S.E.~INSP03“, ktery probihal na Katedie
geoinformatiky Univerzity Palackého v Olomouci v letech 2005-2007.

Prace se sklada zjedenacti kapitol a osmi vlozenych publikovanych ¢lanki.
PredloZeny text je napsan srozumitelné v podstaté bez pravopisnych chyb ¢i pieklept.
Grafickd stranka rigorézni prace je taktéZ vydafend. Piipominku bych mél pouze
k vybranym mapam v kapitole 8, u kterych legenda obsahuje polozky nevyskytujici se
v mapovém poli.

V tvodnich ¢astech je pfedstavena problematika urbaniza¢nich procest a taktéZ témata
strategického a izemniho planovani. Zmiflovana témata autor fundované komentuje,
zam&fuje se hlavné na Uzemné analytické podklady, které jsou zpohledu GIS
nejvyznamngjsi soucasti procesu tzemniho planovani. Na tyto kapitoly navazuji ¢asti,
které fesi praktické problematiky tvorby a kvality tizemné planovaci dokumentace.
Jedna se hlavné o problematiku bezeSvych tizemnich plan( a prostorovych konfliktd.
pouZivanim neptesnych dat a technologii ¢i kartografické chyby, kterych se autofi
uzemnich plani nejéastéji dopoustéji. Nechybi t€Z pojedndni o Grovni vyuZivani
geoinformadnich technologii v izemnim planovéani v CR. Vechny tyto &asti dokladaji
autoriv Siroky pfehled zkoumané problematiky. PfiloZzené ¢lanky maji vétSinou
povahu ¢lankd v konferenénich sbornicich a jsou dikazem intenzivni publikacni
aktivity autora.

Autor rigorozni prace prokézal, Ze je schopen samostatné vyzkumné prace a vysledky
svého badani kvalitn€ publikovat. Doporuduji tedy Mgr. Jaroslavovi Burianovi udé€leni

titulu ,,RNDr.*

Do diskuse prikladam tyto otdazky:

1. V kapitole 8 ,Prostorové konflikty v tzemnim planovani“ jsou uvedeny
nalezené prostorové konflikty mezi fyzickogeografickymi pfedpoklady a
funkénim vyuZitim uzemi. Kde pfevazné spatiuje autor divody téchto
konflikta?

2. Autor ve své praci hovofi o absenci nejednotné celostatni metodiky digitalniho
zpracovani uzemné planovaci dokumentace. Co vSe by méla tato metodika
obsahovat? Kde autor vidi hlavni pfi¢inu, Ze doposud nebyla zpracovana a
celostatn€ implementovéna?
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