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Zdengk Pistek ve své praci zvolil malo probadané téma , kristovského archetypu® - tedy v
riiznych naboZenskych tradicich doloZitelného scénafe sestupu boZské bytosti z nebeskych &i
duchovnich vy3in do hlubin hmoty, nésledovany krizi, utrpenim a smrti, a posléze dovrieny
promeénou a vzestupem zpét vzhiliru do nebe ¢i duchovni fise.

Tento scénaf, vzorec, ¢i archetyp byva uvadén do souvislosti s vegetaénim cyklem pfirody
(sestup-podzim, smrt-zima, vzkii$eni a vzestup-jaro), a také s vykupitelskym dramatem
spasitelskych postav, které opousteji sviij bozsky status ze soucitu s lidskymi tvory,
podstupuji utrpeni a smrt na lidské roviné existence, posléze prochdzeji zdzra¢nou promé&nou
— vzkiiSenim, a jsou pozdviZeni i povzneseni zpét do svého boZského postaveni, pfi¢em?
v§em, kdo se s nimi ritudlné &i spiritualné identifikuji, umoZiiuji vstup do onoho
,»soteriologického archetypu tvaru U*: tedy iniciaéni smrt a posléze znovuzrozeni na vy$&i
roving existence, piipadné pozdvizeni k participaci na bozské uirovni byti.

Autor doklada stopy tohoto vzorce ¢i archetypu (ptipadné jeho jednotlivé konstitutivni
prvky) u starovékych mysterijnich bozstev (Tamiiz, Adonis, Osiris, Dionysos), jak o nich
pojednava J. G. Frazer ve svém bestselleru Zlaté ratolest, v dal$i ¢asti prace potom zafazuje
teoretickou rozpravu o archetypech jakoZzto organech ¢i hlubinnych strukturdch nevédomi —
zejména s ohledem na teologické implikace ¢i moZné interpretace této Jungovy teorie.

V nasledujici ¢4sti prace autor otevira otdzku piekonanosti ¢i pfekonatelnosti mytu v
moderni kultufe, resp. v rdmci védomi zépadniho ¢lovéka, utvafeného feckym typem
reflektujici racionality. VytéZek této kapitoly dale vyuziva v nésledujicim oddile, kde se
zabyva teologicky velmi kontroverzni otazkou vztahu (kontinuity a diskontinuity) mezi
JeZiSem historie a mytem o Kristu (jehoZ osou je pravé kristovsky archetyp U).

V dalsi kapitole autor doklada prvky kristovského archetypu v (lurianské) kabale, v posledni
kapitole pak s vyuZitim Moltmannovy prace Biik ve stvorfeni uvadi do vztahu kiestanskou a
Zidovskou (kabalistickou) verzi kristovského archetypu. V zavéru prace rekapituluje
badatelské vytézky a konstatuje, Ze jakkoli musime vzit vazné skute¢nost, Ze kristovsky
archetyp ma Cetné mimokiest'anské paralely, Ze nekoresponduje piesné s Zivotnim piib&hem a
usilim JeZiSe z Nazaretu a Ze je jen jednim z moZnych vykladovych modelt vyznamu jeho
Zivota a dila, ma pfesto svou opravnénost i v dnesni dobg, protoze a nakolik i v jeho ramei
pfichazi ke slovu to, o co JezZiSovi §lo.

Autor si zvolil obtiZzné kontroverzni téma. Pfi jeho zpracovani vyuzil perspektiv a metod
nékolika v&dnich obort. Je tieba ocenit odvahu a originalitu, stejné jeho Zhavy, existencidlné
zaniceny piistup ke sledované problematice. Snad i pro tento osobni zapal je prace stylisticky
ponékud nedbald, hemZi se vySinutimi z vazby a v&tami s hovorovym slovosledem a
strukturou. Také zpracované odborné literatury mohlo byt vice. Nékteré kapitoly mohly byt
organi¢té]ji zpracovany do celku prace, autor obcas rozviji diléi téma natolik, Ze se do jisté
miry ztraci piima souvislost s hlavnim tématem préce.

Na druhé stran€ velmi ocetiuji osobni zépas s nelehkymi otazkami, ictyhodnou $ifi zabéru
préace, odvahu k teologickému, a pfitom metodicky pfesvédéivému prekrac¢ovani religionistiky
(pro€ ne — pokud je to pfiznané a vzhledem k tomu, Ze se tak déje na ptidé ETF).

Vzhledem k vy$e nastinénym silnym a slab§im strankam prace navrhuji hodnoceni C.
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