Posudek oponentky
na rigordzni praci Mgr. Marie VaZanové na téma:

Zaloba na obnovu fizenia pro zmatetnost

Autorka predklada k hodnoceni svou rigordzni praci o nadprimérném rozsahu 135 stran vlastniho
textu. Pfilohou je resumé v némdciné a seznam pou?ité literatury (u dila Pieta Leckela chybi misto
vyddni). Praci dale dopliiuji vybrané statistické udaje Ministerstva spravedinosti.

Systematiku prace hodnotim jako vécné spravnou. Téma je rozvrieno a zpracovdno logicky a
pfehledné. Té&Zitém prace je jeji Cast druha, v nii se autorka postupné zabyva obéma hlavnimi
tématy svého rigorozniho ukolu. V tieti Casti své prace se autorka zabyvé platnou pravni Gpravou
obou institutdl v pravu némeckém. Ctvrtd ¢ast je vénovana obnové Fizeni ve vztahu k rozhodnuti
Evropského soudu pro lidskd prava. Praci uzaviraji autoréiny Gvahy de lege ferenda.

Druha ¢ast hodnocené prace, ktera je jejim téZistém, je uvozena obecnou poznamkou k obéma
predmétnym Zalobdm, resp. k jejich spolec¢nym a odliSujicim znakiim.

Oddil A téZe Casti je pak jiz vénovan vykladlim o Zalobé na obnovu fizeni. Autorka pfitom zaé&ind
vykladem podstaty a funkce a pfiméfenym a uiite¢nym historickym exkursem institutu. Poté se jiZ
autorka zabyva jehs- pravni Upravou Zaloby na obnovu fizeni, a to systematicky, dasledné a
prehledné. Autorka prokazuje vybornou znalost platné pravni Gpravy a jejich interpretacnich uskali.
Bohaté a ve vhodnych souvislostech cituje judikaturu. Zavéry, které k diskusnim otazkam autorka
zaujima se proto opiraji o pfesvédcivou argumentaci (viz napf. vztah zZaloby na obnowu Fizeni a Zaloby
na neplatnost smiru na str. 19 an. nebo k nepfipustnosti Zaloby na obnovu proti rozsudklm a
usnesenim, jejichz zruSeni nebo zmény lze dosahnout jinak, nepoditaje v to dovolani na str. 23 an.
anebo vyklady k dlvodim pro zruSeni rozhod¢iho nalezu soudem). Touto metodou jsou postupné
zkoumany pfipustnost Zaloby na obnovu, divody, legitimace k jejimu podani, nalezitosti, thity
k podani, ucinky a konkurence s ostatnimi mimofddnymi opravnymi prostiedky. V daldim textu se
vénuje pozornost obéma fazim fizeni o Zalobé na obnovu fizeni, praviim tfetich osob a nakladiim
fizeni (pFiéemi podotykam, Ze poznamka ohledné odmény za zastupovani méla byt zapracovana do
kapitoly 15., kam organicky patfi).

Oddil B je vénovdn druhé ze zkoumanych Zalob-Zalobé pro zmateénost. V analogickém
systematickém sledu jako u Zaloby na obnovu Fizeni se autorka i zde postupné zabyva, po Gvodni a
historické poznamce, jednotlivymi instituty platné prévni Upravy Zaloby pro zmatetnost. { pro tuto
¢ast predlozené rigordzni prace plati hodnoceni uvedené shora. | zde je zdkladni metodou
zpracovani popis a analyza platné pravni Gpravy, které vychazeji z velmi dobré znalosti platného
prava, jeho historickych kofen(, interpretacnich obtizi a rovnéZ zfundovaného wvybéru a
argumentaéniho uZivani judikatury. Zejména v této partii prace ocefuji zpracovani jednotlivych
diivod(i pfipustnosti Zaloby pro zmatecnost.

Treti ¢ast hodnocené prace obsahuje popis platné pravni Gpravy obou zkoumanych Zalob v pravu
némeckém. | zde plati, e jde o fundovany popis (napfiklad k samotné povaze Nichtigkeitsklage a
Restitutionsklage). Autorka prokazuje nejen dobrou znalost zvolenych pramen(, ale provadi



seriozni syntézu poznatkd takto opatfenych. (Viz napf. pozndmky k rozhodnuti ve véci Jahn a
dalsi proti Spolkové republice Némecko a jeho disledkim pro novelizaci némeckého ZPO na
str.104).

Ctvrta &ast prace Mgr. VaZanové se zabyva vztahem Zaloby na obnovu k rozhodnuti Evropského
soudu pro lidska prdva, resp. obnovou fizeni o Ustavni stiznosti v téZe souvislosti. Vramci dstni
obhajoby by se autorka mohlia vyjadfit k podmince nedostateénosti odstranéni zavaznych nésledki
pfiznanym finanénim zadostiucinénim ve smysiu § 228 odst. 1 pism. d} slovenského OSP. Celkové
plati o ¢tvrté ¢asti hodnocené prace, Ze vyznamné zvysuje jeji informaéni hodnotu a pfinos a autorka
i zde prokazuje svou schopnost samostatné tviréi prace mj. i navrhy de lege ferenda, kterymi tuto
partii uzavira.

Vsechny své navrhy de lege ferenda ve vztahu k Zalobé& na obnovu i k Zalobé pro zmatecCnost pak
autorka shrnuje v pate - zdvérecné - ¢dsti své prace. Nékteré z Gvah jsou vsak spiSe argumentaci ve
prospéch Upravy stavajici (napfiklad pFipustnost novych skutecnosti nebo dilkazi podle § 205a odst.
1 pism.f).

Celkové hodnotim praci Mgr.Vazanové jako praci, kterd svym rozsahem, obsahem i zplsobem
zpracovani piné vyhovuje narokim kladenym na tento druh praci a doporucuji ji proto k ustni
obhajobé.

V Praze dne 4.ledna 2010

Doc. JL%L Alena Mackova, Ph.D.
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