Posudek oponenta rigorozni prace:
Mgr. Petr Hrnéif ,,Zasahy do pozemkového vlastnictvi — pFi¢iny a
podminky*

Rigorozni prace Petra Hrnéife na téma ,,Zasahy do pozemkového vlastnictvi - pfi€iny a
podminky* ma celkem 126 stran, z toho 111 stran vlastniho textu a je rozdélena do 6 déle
Clenénych ¢ésti. Samoziejmou soudasti prace je dale seznam zkratek, seznam pouzité

literatury, dvé prilohy, némecky psané resumé a seznam klicovych slov. Byla odevzdéna v
dubnu 2010.

Téma prace povazuji za vysoce aktudlni, coZ dokladaji i politické diskuse a s nimi spojené
legislativni iniciativy (napt. zdkon ¢. 416/2009 Sb.) a aktuélni nalezy Ustavniho soudu CR
vyjadiujici protitistavnost stanoveni vefejného zajmu za uéelem vyvlastnéni zakonem (Nalez
US 24/08 ze dne 26.3.2009). Nelze pominout ani relativni novost pravni upravy, konkrétné
zakona ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé
(zékon o  vyvlastnéni), ktery nabyl G&innosti 1. 1. 2007 a navrh nového ob&anského
zakoniku. K aktudlnosti tématu a zéroven ke kvalité jeho zpracovani pak pfispivaji metody,
Ktera autor pfi vypracovani rigorézni prace pouzivé. Za hlavni povazuji metodu komparativni,
kdy prace priibézné porovnava jednotlivé pravni instituty ¢eské pravni upravy s mnohem
star§i a v mnohém inspirativni né€meckou pravni tUpravou, komparativni metoda dale
zohlednuje téz historické hledisko. Cela prace je pak zalozena na analyze jednotlivych
institutil, ktera logicky vyustuje v ivahy o pravni Upravé vyvlastnéni de lege ferenda jakozto
syntéze piedchazejiciho rozboru.

Po avodu. ve kterém autor vysvétluje predev$im, pro¢ se prace zaméfuje na institut
vyvlastnéni, druhd ¢ast rozebird pojem vlastnictvi a zaméfuje se na jeho ochranu, a to jak
v nérodnich pravnich fadech CR a SRN, tak na trovni mezinirodni a unijni. Tteti &ast se pak
vénuje jednotlivym zasahim do vlastnického prava spfihlédnutim ke specifikiim
pozemkového vlastnictvi. Po vymezeni hranic mezi omezenim a odnétim vlastnického prava
(tak jako celé praci jak z pohledu eského tak z pohledu némeckého prava) se vénuje vécnym
bfemenim. Za urCity nedostatek této Casti povazuji chybéjici rozbor vefejnopravnich
omezenich vlastnického prava. StéZejni &ast prace predstavuji &asti IV (,,Vyvlastnéni
nemovitosti*) a V (,Zakon o vyvlastnéni de lege ferenda™). Rozbor vyvlastnéni z pohledu
Ceského a némeckého préava povazuji za vycerpdvajici, autor neopomiji zddnou otazku
bezprostiedné souvisejici s vyvlastnénim a systematicky rozebiréd a porovnavé pravni Gpravu
jednotlivych podminek vyvlastnéni v CR a SRN. Pracuje pfitom s velkym mnoZstvim
ceskych 1 némeckych prament, ¢asto odkazuje na soudni judikaturu. Na zékladé tohoto
komplexniho rozboru pak v nasledujici ¢asti nastifiuje problematické otdzky pravni Upravy
vyvlastnéni v Ceském prédvu a naznaCuje mozna feSeni de lege ferenda. Vénuje se zde
piedevsim pravni Gpravé dohod, které zadkon upiednostiuje pied vyvlastnénim, spornému
odkladnimu Géinku Zalob, které se tykaji jen vySe nahrady za vyvlastnéni, néhradé za
vyvlastnéni poskytnutim nahradni nemovitosti, stanoveni obvyklé ceny a pravim tretich osob
pri vyvlastnéni.

Posuzovana rigorézni prace zpracovava zvolené téma komplexné a prehledné, prace je
logicky ¢lenéna a celkové pusobi vyvazen€, za jediny nedostatek z hlediska uplného
vylerpani tématu povazuji chyb&jici rozbor vefejnoprdvnich omezeni vlastnického prava.
Piinosna je predevsim pribéznd komparace Ceské a némecké pravni Gpravy, samoziejmosti
pak myslenkova bohatost prace, kterou vynikd ptedeviim jeji VI. a V. Cast. Autor prace
prokazuje znalost a vybornou orientaci v pravni upravé souvisejici se zasahy do pozemkoveho



vlastnictvi. o ¢emz svéd¢i téZ jeho vlastni ndzory a stanoviska, kterd zaznivaji napfi¢ celou
praci.

Na velmi dobré drovni je téZ autorova prace s literaturou a pravnimi prameny, o ¢emz
svéd¢i bohaty seznam pramen(l, ve velké mife némecky psanych, a ¢etné odkazy v textu
véetné prace s judikaturou ¢eskych i némeckych soudd. K prehlednosti prace by prispélo
doplnit seznam literatury téz o soudni judikaturu. U odkazt v textu na jednotlivé prameny je
pak obvyklejsi uvadét Uplnou citaci. Po formalni strance spliluje prace taktéz pozadavky
kladené na rigordzni praci.

Rigorézni prace Mgr. Petra Hrnéife spliiuje vSechny poZadavky stanovené pro rigorézni
praci a jako takovou ji doporucuji k obhajobé.

Vramci ustni obhajoby doporucuji, aby se rigorézant vénoval téZ vefejnopravnim
omezenim (zasahum) do vlastnického prava a dale v praci nastinéné otdzce (str. 20), ve
kterych ptipadech prisludi za omezeni vlastnického prava nahrada, resp. jaké skute¢nosti jsou
pro odpoved’ na tuto obtiznou otazku stéZejni.

V Praze dne 16. kvétna 2010 JUDr. Martma?rankové, Ph.D.



