Oponentsky posudek na disertani praci Terezy Kibicové

Antonin Dvofik: Slovanské rapsodie op. 45 B 86 (niavrh nové kritické edice)

Uvodem si dovolim ryze osobni poznamku. Predkladana disertacni prace
tzce souvisi s projektem Nového souborného vydani dél Antonina Dvofaka,
na némz se zaroven sam osobné podilim. Kratkym spojenim by nékdo mohl
vyvodit zaveér, Ze spoleéné plisobeni v uvedeném projektu s autorkou této
disertace mé ovliviiyje, ne-li diskvalifikuje v roli oponenta. Z t&chto dvou
namitek mohu pfijmout pouze prvni, tj. Ze jsem v roli oponenta ovlivnén.
Jsem ovlivnén metodikou prace dvofakovského projektu, metodikou, ktera
odpovida soucasnym nejvy§s$im narokiim na souborna kriticka vydani dél
skladatelt. V dasledku tohoto ovlivnéni proto nejspis budu pfisn&isim

oponentem, nez kdybych byl ovlivnhén méné.

Tereza Kibicova pfedklada disertacni praci k Dvorakovym Slovanskym
rapsodiim s podtitulem ndvrh nové kritické edice. Takto vymezené téma
zpracovava bezezbytku a svym zptsobem v maximalni mozné mife. Jeji
navrh nové edice neni jen navrhem ideovym, doplnénym ediéni ukazkou
Jednoho nebo vice vybranych Usek, nybrz zahrnuje kompletni dokon&enou
edici véech tfi rapsodii, tj. edici notového textu, véetné textovych casti.
Disertace Terezy Kibicové tak sestava ze dvou ¢asti, ¢asti ., textoveé,

a ¢astt II., obsahujici notovou ¢ast nové kritické edice.

V posudku se nyni zaméfim vyhradné na textovou &ast, nebot notovou ¢ast
Ize v jistém smyslu povazovat ,pouze® za vysledek edi¢nich vychodisek a

rozhodnuti obsazenych v ¢asti I., textové.

Tereza Kibicova pfedklada vysledky svého systematického heuristického
vyzkumu, které produktivni formou misty kombinuje s poznatky
své historicko-analytické prace. Toto spojeni se promitd zejména do

struktury kapitoly o stavu badani a do kapitoly o provozovani a recepci



rapsodii. Zatimco napf. vymezeni se vii¢i nékterym tradovanym vykladtm o
tdajné programové naplni téchto tfi skladeb je zaloZeno vyhradné na
pramenech, korigovani dobovych stanovisek k formalni stavbé rapsodii
provadi autorka na zékladg vlastni analytiky (Priloha ¢. 10). Jindy, napf.

v otazkach slovanstvi téchto rapsodii, vyuziva pramennou argumentaci i
analyzu zaroven. Prace je jak ve svém celku, tak i téméf ve viech kapitolach
zameérena na prameny: na heuristiku, vné&jéi i vnitfni kritiku prament a na
vyhodnoceni jejich relevance pro kritické vydani. Piikladna je v tomto ohledu

zejmeéna kapitola Analfjza autografii s identifikaci jednotlivych vrstev ZApisu.

Velmi cenna je kapitola o provozovani a receﬁci rapsodii. Prehled provadéni
vSech tfi rapsodii od jejich premiér (1878, 1879) az do konce 19. stoleti
vznikl soustfedénim udajt z vice dilgich zdrojli, pfiems tyto tidaje pry
autorka dale ovéfovala, pfip. korigovala. Hodnotu vyslednych tabulek {s. 90-
95) bohuzel snizuje absence odkazli na konkrétni autorkou éerpané zdroje

k jednotlivym koncerthm. Pro navazujici vyzkum to predstavuje znaény
handicap; souhrnny vyéet hlavnich zdrojti na s. 89, pozn. 15, je v tomto
ohledu nedostacujici. Do pfehledt autorka zamérné nezafadila ta provedeni,
u nichz nebylo moZné specifikovat, ktera z rapsodii byla provedena.
Domnivam se, Ze takovato provedeni by bylo rovnéz uziteéné evidovat, a to

v samostatné tabulce, jejiZz tidaje by v pozdé&j§im vyzkumu mohly byt

pripadné doplnovany a specifikovany.

Disertacni prace ma promyS$lenou strukturu, pfesnou terminologii i vysoky
standard formalnich nalezitosti. Z nékolika mélo spiSe redakénich
nedostatktl Ize uvést napf. pouziti nikde nevysvétlené zkratky AD-CorrespDoc

{s. 106 a 115).

Autorka disertace zdtivodfiuje vznik a smysl nové kritické edice na nékolika
mistech své prace, nejobsahleji hned v Uvodu. Jeji zdtivodnéni je sice
formulovano jasné, avSak vzdy jen v obecnych a shrnujicich

charakteristikach. Skoda, Zze nepodava pfesnéjsi obraz konkrétnich rozdil



vycCet rozdill, nybrz vybér nékolika vhodnych, pfiznadnych ukazek, které by
v detailu ukéazaly na dva tfi typy odliSnosti v edié¢nim feSeni ,starého® versus
nového kritického vydani. Smyslem tohoto poéinani by pfitom nemélo byt
priméarné poukazovat na nedostatky ,staré” edice, ale predeviim ukazat,

v cem konkrétné je to které feSeni nové edice odlisné a prod.

Dosavadni suma poznatkl k Dvofakovym Slovanskym rapsodiim je

v pfedkladané disertaci vyznamnym zptisobem rozsifena. Dtikladna
heuristika vytvofila spolehlivy zaklad pro filologické zkoumani prament i pro
vlastni edi¢ni praci. Zaroven oteviela prostor pro dalsi navazujici vyzkumy

Jiného typu. Doporuéuji proto praci pfijmout k obhajobé.
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