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Prace Mgr. A. Andrusko je ucelenou studii zabyvajici se informacni
spolecnosti z nékolika aspektd a to v celkem Sesti kapitolach, z ¢ehoz Ctyfi casti
tvofi (vedle uvodu a zavéru) hlavni materii prace. Zpracovana tématika je vysoce
aktualni a odbornou vefejnosti casto diskutovana. Aktualitu prace muzeme
podtrhnout i s odkazem na nové legislativni navrhy Evropské komise, jez se
problematiky sluzeb informacéni spolecnosti, jejich odpovédnosti a dalsim
institutim veénuji.

Z. metod pouzitych pfi zpracovani priace bych zminil pfedev§im metodu
analogie a komparace. Prace je vybalancovana co do jednotlivych pfistupa ke
zpracovani materie a poskytuje komplexni pojeti pfedmétného tématu a to 1 pfes
obcasnou popisnost (napf. v druhé kapitole, ¢astecné ve ¢tvrté kapitole).

Druha kapitola pojednava o globalni informacni spole¢nosti a o jeji povaze.
Ocenuji zde pfedevsim rozsiahlou odbornou diskuzi a argumentaci s vyuzitim
nazoru jinych akademikt na normy informacni spole¢nosti (viz kapitola 2.2). Za
zminku stoji rozbor pojmu ,sitova neutralita®, jehoz je autorka zastankyni.
Aktualité prace dodava napiiklad odkaz na Digital Single Market Strategy Evropské
komise ze dne 6. kvétna 2015 a na dohodu Evropského parlamentu, Rady a
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Komise ze dne 30. cervna 2015 tykajici se zasadnich aspektt otevieného internetu
(zruseni roamingu v ramci EU do cervna 2017 a pfedlozeni pravidel pro otevieny
internet v EU, jenz by zarucil sitovou neutralitu). Nasledné bych vyzdvihl kapitolu
2.4 s nazvem , Autorita statn v informaini spolecnosti a 3piisoby a meze jejiho prosagovani,
v niz autorka obsahla vymezeni kyberprostoru z hlediska jeho hranic, moznosti
aplikace prava vramci jeho hranic, legitimitu uplatiiovani statni moci
v kyberprostoru a zpusoby a meze tohoto uplatnovani. Dale tato c¢ast pojednava o
kyberkriminalit¢ a doplauje ji pfehledny vycet mezinarodnich a regionalnich
smluvnich dokumentt o potiran{ kyberkriminality.

Treti kapitolu hodnotim jako nejpfinosnéjsi, kdyz tato se zabyva
autorskopravni ochranou v kyberprostoru, vjejimz ramci autorka neopomina
vymezit subjekty porusujici autorska prava online a dale napifiklad zjednodusené
fe¢eno formy takového porusovani. Zakladem pro tuto ¢ast prace byly pro Mgr. A.
Andrusko normy mezinarodniho prava a prava Evropské unie. Autorka poukazuje
na poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti a to jak na poskytovatele obsahu,
tak na poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti, jez umoznuji porusovani
autorskych prav online. V praci je také komparovan pohled na odpovédnost
takovychto subjektt v USA a EU. Autorka komplementarné uvadi i tuzemskou
pravni apravu tykajici se sluzeb informacni spolecnosti a jejich odpovédnosti -
odbornou vefejnosti Casto diskutovany a rozebirany - zakon ¢. 480/2004 Sb.
Autorka upozorniuje na podle ni nelogickou rozdilnou dikci zakona od Smérnice o
elektronickém obchodu, respektive na odlisné vymezenou odpoveédnost sluzeb
informacn{ spolecnosti (vynéti z odpovédnosti). Analyza tak sporné materie je
nezbytnou soucasti praci na podobné téma a lze tudiz ohodnotit velmi kladné fakt,
ze autorka pfichazi s vlastnim nazorem a postojem. Tieti kapitola je vhodné
doplnéna o judikaturu SDEU a ESLP, jez dodava praci celistvy pohled na véc.

Ctvrta kapitola je z hlediska tématu prace také jednou ze stéZejnich. Autorka
Ctenafe seznamuje s druhy sdileni v prostfedi sité internet. Dale upozorfiuje na

razné piistupy k otazce vymahani autorskych prav v informacni spolecnosti. Mgt.



A. Andrusko neztstava pouze u vytek a pro celistvost kapitoly dodava mimo jiné i
informace o moznych pifistupech uplatiovanych pfivymahani autorskych prav
(napf. notice and take down procedury, systém graduované odpovedi).

O vychodisku z vyse nastinéné situace autorka referuje v paté kapitole a
poukazuje tak na reformu autorského prava jako takového. Autorka v této kapitole
také uvadi uvahy de lege ferenda (napf. ve vztahu k jednotnému evropskému
autorskému pravu, jednotnému evropskému autorskopravnimu titulu, odstranéni
geo-blockingu, harmonizaci notice and take down procedury).

V zavéru prace autorka neopomina zhodnoceni vyvozenych zavéra a
konstatuje obtiznost ochrany prav vinformacni spolecnosti (respektive
v kyberprostoru). Proti sobé zde totiz stoji uroven a vyspélost pravnich pfedpisu a
technologicky vyvoj, jenz je vzdy krok pfed legislativhimi pracemi a pfed aktualni
podobou legislativy. Takovyto stav v zadném ohledu nepfispiva ke zdarnému feSeni
problematiky spojené s vymahanim prav v prostfedi kyberprostoru.

Disertacni prace je rozsahla a i presto kvalitni v celkovém zpracovani. Text
prace pfesahuje rozsah, jenz je pro podobny druh praci ustanoven.

Prace je psana ctivym a uvazlivé zvolenym jazykem. Prace je bez pisafskych
chyb a obsahuje rozsahly poznamkovy aparat.

Autorka pro praci vyuzila velké mnozstvi domacich i zahrani¢nich pramend,
s nimiz v celé praci vhodné naklada a z nichz se snazi vyvodit potfebné zavéry a
pfipadnou kritiku a najit i diky nim ucelna doporucent.

Prace je velice kvalitné zpracovana. Spliuje naroky na obdobny druh praci a
jako takovou ji doporucuji k obhajobé¢.

V prabéhu obhajoby by se Mgr. A. Andrusko méla zaméfit na téma prace

z pohledu aktualnich legislativnich navrht Evropské komise.

V Praze dne 25. 11. 2016 JUDt. Tomas Dobfichovsky, Ph.D.



