Oponensky posudek na disertacni praci Katefiny Smejkalové

Vliv metody simulace v konstruktivistické vyuce cizich jazykl na
komunika¢nich ostychavost studentl vysokych kol nefilologického zaméteni

138 stran textu, literatura, ptilohy

Vybér tématu a problému:

Hodnotim pozitivné volbu tématu a zvoleného problému. Téma ma své t€ZiSté v oboroveé
didaktice cizich jazyk, ale zietelna provazanost s vychodisky obecné didaktiky 1 zobecnujici
zavéry C&ini z tohoto textu i dilezity piispévek k obecné didaktickym otazkam. Konkrétn&;jsi
zaméfeni na metodu simulace je opodstatnéné — stale jesté nemame dostatek faktl o
moznostech této metody ve Skole. U zvoleného terénu vysoké skoly to plati jeSté€ vyraznéji.
Prace tak piispiva k rozvoji oboru pedagogické discipliny didaktiky vysokych $kol.

Charakter diserta¢ni prace:
Teoreticko — empiricka prace: pro empirickou préci jsou diikladné pfipravena teoretickd
vychodiska

Poznamky a otazky k teoretické Casti:
- Logicky ¢lenény text od obecngjsich vychodisek oborové didaktickym, ¢tenafi
pomahd orientaci v textu i shrovani na zaver kapitol

- Uvodni &ast podle mého nazoru v n&kterych partiich mimé zjednodusuje (soudobé
tendence ve vzdé€lavani, podoba vysokoskolské vyuky) —s.7

- Jak je to: konstruktivisticky pristup vychazi z kooperativniho uceni?(s.5)

- Problematika konstruktivistického pojeti vzd€lavani v tercidrnim vzdélavani se podle
mych informaci zkoumala u ucitelského vzdélavani (s.8), a to i ve spolecenskych
védach (s.8-9).

- Cenim si snahy autorky vymezit definici simulaéni metody. Vzhledem k tomu, ze
autorka uvadi mnoho pohledt na danou tematiku, praveé zde — u jadra prace — bych
pfivitala jasn&jsi vyjadreni. Ptivitala bych tedy nejprve rozklad, ktery je v§ak uveden
aZ nas.35 — 44, tj. obecngj$i pohled, ktery by ukazal na mozné dimenze metody (napf.
strukturovanost — nestrukturovanost), poté jasné vyjadieni, zZe autorka bude pracovat
v empirické ¢asti s touto ( a ne jinou) podobou. M4 to diisledky napft. 1 pro tvorbu
dotazniku (odliSeni rolovych her a simula¢ni metody) — viz poznamky k empirické
casti. Mohla by tedy autorka pri obhajobé jasné Fici, jak vymezuje simulacni metodu a
Jjak metodu hrani roli jako vychodisko pro empirické zkoumani?

- Principy kooperativniho uceni jsou zformulovany rtizn€ dle rtiznych autorti. J& uvadim
principy podle D.W.Johnsona a R.T. Johnsona, ale neni to onéch pét principt,
vyjmenovanych na s.33

- Nerozumim vysvétleni simulace jako nepravé kompetice (zv1asté, kdyz autorka uvadi,
Ze to takto vidim i j&)

- Autorka zfeteln€ pléduje pro kooperativni vyuku: jaké misto by ve vyuce cizich jazykii
na vysoké skole urcila pro vyuku individualni?

Poznamky a otazky k empirické ¢asti:
- Autorka jasné stanovila vyzkumny problém i podproblémy (zajimavé jsou napf. ty,
které sleduji vazbu na matefsky jazyk), zformulovala optiméalné hypotézy



- Popsala vystizn€ volbu vyzkumnych metod i praci s nimi

- Porozuméla jsem, Ze cile maji i svoji praktickou dimenzi (viz s.130)— neni vSak
formulovéna

- Vysledky zkoumani jsou piehledné piedlozeny (v€. tabulek, grafit)

- Ocetiuji zatazeni Zivotopisné projektivni metody: 1ze z ni vytézit vice udajti tykajicich
se bezprostfednéji ke komunikaéni ostychavosti?

- Jak se podafilo autorce, aby studenti odd¢lili v preferovanych aktivitach hrani roli a
metodu simulace (s.108)? Mohla by se pti obhajob¢ vyjadrit k moznym divodim
riznych preferenci? Mohla by uvést priklady simulacnich her, s kterymi pracuje ve
vyuce?

- Jasn€ je popséna verifikace hypotéz a kvalitni je interpretace ziskanych dat

- Zavery, které usti do diskuse, jsou formulovéany s ohledem na empirickou ¢ast,

zéroved v nich autorka ziro&uje i teoreticka vychodiska. Usti do

Formalni stranka prace:
Je na vysoké urovni (verbalni vyjadieni, graficka uprava, citace aj.) Obc¢asné neopravené
pteklepy.

Zavérecné vyjadreni:

Diserta¢ni praci Katefiny Stejskalovou hodnotim predevsim z pozice obecného didaktika.
Povazuji ji za velmi cennou a zdafilou a doporucuji ji obhajobé. Podnéty pro obhajobu
jsem vyznacila v textu posudku kurzivou.
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