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Nazev prace: Sit’ aktéri domaciho porodu: Mnohocetné podoby
Vedouci prace: Mgr. Jakub Grygar, Ph.D

Oponent/tka: Jiti Kabele

Navrzené hodnoceni:
M¢ hodnoceni je dobre, ale v relaci k druhym pracim je mozna adekvatni hodnoceni velmi dobre —
to musi posoudit komise.

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cilem prace byl popis doméciho porodu v ramci 1ékaiské antropologie z pohledu teorie sité aktért.
Svého ¢asu Tomas Holecek Sokoval, kdyz si ve své bakalatské praci dal za ukol popsat nastupovani
a ¢ekani na tramvaj. Jakkoliv argumentoval, Ze samotny popis pfinasi poznani, protoze nase
samoziejmost definici situace je nesamoziejma, byl kritizovan, Ze jeho vyzkum nema otazku.
Deklarovana vyzkumna otdzka rovnéz chybi préaci Kristyny Genttnerové. Jeji rekonstrukce sité
aktéri domaciho porodu — kdyz se pokousi popsat takto esencialni prvky a vazby porodu —
odpovida implicitné na otazku, jaka je tato sit’ a kde jsou jeji hranice. Cini tak na zakladé vyli¢eni
domadcich 1 nemocni¢nich porodl jedenacti matkami. Nejsem odbornik na ANT, ale nemyslim si, Ze
je tento postup kompatibilni s procesualnim chapani sité aktéri rozkryvajici ,,silové pole* a
transformace formujici domaci porody. Prace proto povytce zistava piekladem ziskanych
rozhovorti do jazyka ANT. Autorka se tak nedostava k souvislostem, které mé pfipadaly
sociologicky zajimavé. Napf. v liceni matek jsou domaci porody socialné nepiirozené fyziologicky
piirozené a matky se paradoxné také soustied’uji hlavné na fyziologii a praxeologii porodu. Jedna se
i jakési ,,looking-glass* domacich porodii nemocni¢nimi porody. Zaujaly mé prvky kolektivniho
HKutilstvi a zavislost na medidlnich zdrojich. Neptesvédcive post hoc ,,uesané* liceni participace
porodnickych asistentek, atd.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autorka ma piehled o domacich pracich tykajicich se doméaciho porodu a o literatuie, ktera ji méla
metodologicky vybavit na vyuziti ANT perspektivy. Prezentace disease vs. illness diskuse mi
piipadala hodné¢ schematicka a forméalni, hlavné neni vzata v potaz pii ospravedInéni vzorku a
posouzeni jeho omezenosti. Rekonstrukce je provadéna pomoci (illness-like) liceni matek.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vcetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
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Redukci na vzorek matek (neorganické zapojeni pediatricky a duly) nepovazuji za pfilisS st’astné.
Lze ANT-proces zjistovat bez konfrontace perspektiv?
4. Jaka je kvalita argumentdl, o néz autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?

Préce spociva v popisu, neni zaloZzena na argumentech.

5.Jsou Vv préci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?

Jsou.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?
Autorka ve vyzkumné ¢asti prakticky neodkazuje na literaturu, jak to odpovida jejimu chapani

metody — ptekladu hovort do jazyka ANT, ale v zavéru by se jiz mély odkazy budujici napojeni
nalezt na Kapitoly Teoreticka ¢ast a Metodologie objevovat.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Dozvédeél jsem se spoustu realii domaciho porodu, ale nejsem si jisty, zda je to zasluhou onoho
prekladu do ANTStiny.

8. Nameéty na diskuzi pti obhajobé¢ prace.

V ¢em autorka spatiuje ptidanou hodnotu jejiho rekonstrukce sit¢ domaciho porodu, co podstatného
se sama dozvédéla?

Celkové hodnoceni prace:

Nemam zkusenost s hodnocenim praci uzivajicich ANT metodologie a obavam se, ze ma hlavni
vytka vici této prace by se dobie hodila na mnohé dalsi prace — totiz Ze konéi u prekladu
nachazenych souvislosti do ,,ANTSstiny*. Mé hodnoceni je dobte, ale v relaci k druhym pracim je
mozna adekvatni hodnoceni velmi dobfe — to musi posoudit komise.
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