POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: vedouci prace

Autorka prace: Kristyna Genttnerova

Nazev prace: Sit aktérii domdaciho porodu: mnohocetné podoby
Vedouci prace: Jakub Grygar, Ph.D.

Oponent:

Navrzené hodnoceni: dobie

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

V tomto posudku reaguji na zmény, které autor provedl vzhledem k ptfedchozi neobhdjené verzi
stejnojmenné bakalarské prace. Pro vétsi prehlednost ponechavam i text posudku k ptivodni verzi
prace. Pasaze vénované piepracované verzi prace uvadim tucné.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Cil prace je formulovan na str. 2 jako: 1) zaméfeni se na domaci porod jako na "socialniho aktéra,"
a 2) popis "esencialnich prvk" domaciho porodu, bez kterych by nemohl domaci porod vzniknout.
V Zavéru se autorka k témto ciliim vraci a konzistentné, na zaklad¢ tvrzeni v predeslych kapitolach,
rekapituluje své porozuméni aktérské siti domaciho porodu i jeho kli€¢ové prvky. BohuZel v Zavéru,
obdobn¢ jako v celé praci, se ukazuje, Ze Kristyna Genttnerova si neosvojila zédkladni pojmova a
epistemologickd vychodiska, na nichz svlij vyzkum stavi. Domaci porod neni Kristynou
Genttnerovou studovan jako socidlni aktér (tak by tomu bylo naptiklad tehdy, kdyby se autorka
zabyvala soudnim sporem VSeobecné zdravotni pojiStovny s porodni asistentkou Ivanou
Konigsmarkovou), ale v prubéhu interakci lidskych a mimo-lidskych aktéri ustavovany proces.
Obdobné za klicové aktéry domaciho porodu nelze povazovat "klid", "pohodu" nebo "pfirozenost"
jak ¢teme na s. 50, protoze klid, pohoda ¢i piirozenost jsou az efektem sité studovanych aktéra
domaciho porodu. Prace je formaln¢ standardné strukturovana (ivod — teorie — metoda —
pfedstaveni dat — zavér).

V prepracované verzi své prace je cil prace formulovan obdobné, jako v prvni verzi. Autorka
chce 1) predstavit domaci porod jako "sit’ aktéri" (nikoli jako socidlniho aktéra, jak tomu
bylo v prvni verzi) a 2) popsat jeho esencialni prvky (S. 3). Kristyna Genttnerova tak chce
nabidnout jiny pohled na domaci porod, nez je ten, ktery pied nami vyvstava pii sledovani
argumenti v jeho prospéch ¢i neprospéch.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prdace? Vyuziva i cizojazycné texty?
Autorka pracuje jak s texty v cesting, tak s pracemi publikovanymi v anglictiné. Tematicky lze

pouzitou literaturu rozdé@lit do tfi skupin: texty k teorii sité-aktéri (ANT), texty k medicinské
antropologii a texty k domacim porodiim. Texty k ANT jsou relevantni, avSak jejich zpracovani je
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do zna¢né miry nedostatecné. Piiklady uvedené v pfedchozim bod¢ ukazuji, Ze diplomantka si
zvolenou, epistemologicky velmi naro¢nou perspektivu ANT neosvojila. Texty k medicinské
antropologii, na jejichz zaklad¢ autorka rozliSuje mezi konkrétné zakouSenou chorobou (ilness) a
obecnou nemoci (disease), jsou pro diskusi rozliSeni riznych pohledi na nemoc dilezité, ale z textu
prace neni vibec jasné, pro¢ by vztah mezi chorobou a nemoci mél byt diskutovan v ptipadé tématu
domaciho porodu. Tteti skupina je zastoupena prakticky pouze jednou z mnoha praci Ema
Hresanové a pak diplomovymi (!) a bakalafskymi pracemi (!!!). Autorka by méla vysvétlit, proc se
v jejim textu nesetkdvame s zaddnym piehledem o tom, jak k porodim pfistupuje soucasna
sociologie ¢i antropologie.

Kristyna Genttnerova i v nové verzi svého textu vychazi primarné z teoretického rozliSeni
mezi nemoci (disease) a chorobou (ilness) a ANT. Diskuse vedena v medicinské antropologii o
nemoci a chorobé inspiruje autorku k obdobnému rozliSovani mezi medicinsky (expertné?)
ustavovanym télem a jeho subjektivnim zakouSenim. Jak se toto rozliSeni projevuje v jejim
porozuméni domacimu porodu, v§ak v textu opét neni nikterak rozvedeno.

Pojem ""mnohocetnost" ve spojeni s (domacimi) porody, kterého autorka uziva, je pirevzat z
prace Anemarie Mol, ktera na zakladé svého vyzkumu aterosklerdézy piSe o mnohocetném téle.
Perspektiva ANT, kterou Kristyna Genttnerova piejima, je tak vyrazné ovlivhéna pravé
podobou, kterou ANT vtiskla Mol. Nicméné autorce unika, Ze ona ""'mnohocetnost", o niz piSe
Mol, se nevztahuje k sumé vS§ech moZnych pripada (aterosklerézy ¢i domaciho porodu). V
pojeti Mol je ateroskler6za mnohocetna, protoZe se na riznych mistech zjednava riznymi
zpusoby a na zakladé ruznych fakti. Oproti tomu domaci porody jsou mnohocetné zejména
proto, Ze povstavaji z riuzné spletenych siti (v nichz je ¢i neni piitomna nap¥. porodni stolicka)
podle toho, zda se dé&ji Petie, Sandie nebo tieba Sarce). Pokud by méla Kristyna Genttnerova
postupovat analogicky k pristupu Mol, pak by ji muselo zajimat, jak konkrétni (domaci)
porod Petry, Sandry & Sarky popisuji jeji respondentky, jak je ustavovan &innosti duly, jejich
pediatry a podobné. Vznikl by tak obrazek mnohocetného porodu kazdé z autorcinych
informatorek. Namisto toho vSak autorka tvrdi, Ze piedstavované porody jsou mnohocetné
prosté z toho diuvodu, Ze kazdy porod ve své autorkou nerozporované (!) singularité se v
nécem lehce lisi od jiného (opét jednoho singularniho, ontologicky bezrozporného) porodu.

Obdobné jako v prvni verzi prredloZené diplomové prace, ani nyni autorka na strankach své
prace nepredstavuje Zadny ucelenéjsi prehled antropologickych ¢i sociologickych pristupi ke
zkoumani porodu.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Diplomova prace je inspirovana studii ateroskler6zy provedenou holandskou filosofkou Annemarie
Mol. Diplomantka se u ni inspiruje jak ve slovniku (mnohocetnost, fluidita, ontologie), tak v
oznaceni zvoleného pfistupu jako praxiografie, kterym Mol oznacuje své striktni zaméfeni na
detailni popis jednéani, v jehoZz pribchu se ji studovand ateroskleréza ustavuje. Piestoze mnohé z
aktérskych citaci uzitych v textu ukazuji zacileni vyzkumnych rozhovord, jen stézi v nich mizeme
vidét onen praxio-graficky duraz, ktery tak proslavil Annemarie Mol.

Metodicky prace stoji na provedenych vyzkumnych rozhovorech s jedenacti zenami. Oproti tvrzeni
uvedeném v Projektu se vSak v préaci nesetkdvame s daty, které by pochazely z rozhovorti s otci /
partnery, lékafi ¢i porodnimi asistentkami. Tato odchylka od prvotniho predpokladu neni v textu
vysvétlena. Provedenim této redukce ucastnikii vyzkumu si diplomantka navic vyrazné¢ omezila
moznost hovoftit 0 mnohocetnosti domécich porodi.
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Hodnoceni formulované k prvni verzi prace plati i pro prepracovanou verzi.
4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Vyraznou slabinou posuzované prace je nedostatetné osvojeni ANT. Dokladaji to nestastné nebo
zcela chybné formulovana tvrzeni:

»  Tvrzeni, ze "ne-lidské objekty aktivné produkuji svét kolem nés" (S. 8) — nikoli samotné
objekty, ale jejich zapojeni do konkrétnich siti (v posledku je to sit’ humans a non-humans,
co je aktérem) ustavuje nas sveét.

=  Tvrzeni, ze "ANT je performativni" (s. 10) je platné (ANT je performativni stejn¢ jako
kazda diskutovana teorie), ale z uvedeného kontextu je ziejmé, ze autorka chtéla fici néco
jiného.

= Cil prace formulovany jako urceni hranice domaciho porodu je v rozporu se zavéry studie
De Laet a Mol o vodni pumpé uzivané v Zimbabwe, na jehoZ zaklad¢ Kristyna Genttnerova
formuluje své klicové teoretické postulaty o fluidit¢ a mnohocetnych ontologiich 1 s
poslednim odstavcem kapitoly 3.6 na s. 47.

Autorka v dil¢ich pasaZich pozménila nejvice sporné formulace, pop¥. je dale dovysvétlila. To
textu jednozna¢né pomohlo. Stile vSak plati vySe uvedena poznamka o nedostate¢né
prokazaném osvojeni si ANT, a to at’ jiZ jde o pristup ke zkoumani jednotlivych porodi jako
ruznych pripadi, tak i co se tyka porozuméni kli¢ovym pojmim (mnohocetnost).

5. Jsou Vv praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Na s. 8 autorka cituje z textu Stockelové a Abu Ghoshe, z bibliografického tdaje v seznamu pouzité
literatury je vSak zfejmé, Ze citace je z Peckovy recenze zminéné knihy, nikoli z knihy samotné (v
Peckové recenzi je mezi editory knihy chybné uvedena 1 Tereza Dvordkova).

Jazykova uroveti textu je kolisava. Nejhorsi je situace v Uvodu, kde je srozumitelnost textu nejnizsi.
Na s. 15 najdeme hrubku ("matky popsali*).

Formalni uroven prace je standardni a bez vyraznych nedostatkii (pouze poznamka ¢. 1,
ktera by méla byt uvedena uz na s. 8, je az na s. 9 a poznamka ¢. 13 je nezvykle roztazena na
S. 26 — 28). Na s. 9. na konci prvni véty druhého odstavce je preklep. Na s. 40 patrné autorka
chce psat o otci u porodu jako o psychické, nikoli fyzické podpore.

Po jazykové strance autorka misty sklouzava k hovorovym obratim (zminéné '"rozéisnout™,
Sandi‘e "nesedi", jak funguje zdravotnictvi, Markéta ma "Cerstvé dité" (S. 24) a pod.).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Kristyna Genttnerova si dobie v§ima diilezitych véci (porodni stolicka, zachodové misa, vana, gauc,
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porodni bazének) i osob (partner, porodni asistentka), které jsou diilezité pro to, co rozumime
domécim porodem a pro to, jak mu rozumime. Je vSak trosku piekvapivé, Ze mezi tyto
"esencialnimi prvky" domaciho porodu autorka nezatrazuje matku a dité s jejich vlastni télesnosti,
kdy vzajemné uspofadani jejich tél v prub&hu porodu apriori ne/vyzaduje pfitomnost 1ékafe pti
porodu.

Viz komentaie k pfedchozim bodim.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Vysvétlete, jak miizeme uvazovat v souvislosti s domacim porodem o mnohocetnych realitich a
pro¢ bychom tak méli €init.

V uvodu autorka piSe, Ze povazuje za duleZité, "aby se provadély vyzkumy zabyvajici se
domacimi porody (...) a nabidly data a analyzy, které by se daly pouZit v nasledné komunikaci,
a které by nesklouzavaly k (...) polarizované rétorice (s. 2). To je pak i jednou z autorc¢inych
motivaci k napsani piredloZené prace. Zajimalo by mne, jak autor¢in piistup k tématu miize
pomoci (?) zklidnit a Fesit (?) napéti mezi zastanci a odpurci domacich porodi, jak miiZe tento
spor, Feceno jejimi slovy, ""rozéisnout" (s. 7).

Celkové hodnoceni prace: Kristyna Genttnerova si zvolila atraktivni a dilezité téma, které chtéla
pojednat z velmi obtizné, protoze neintuitivni perspektivy. Volba ANT jako vychozi perspektivy
s nimz autofi rozvijejici ANT pracuji. Ptistup ke zkoumani studovanych jevii na zakladé ANT si
vyzaduje specifickou, v jinych tradicich socidlnévédniho vyzkumu pomérné ojedinélou
metodologickou citlivost. Text posuzované prace vSak bohuzel ukazal, ze jeho autorka ma jak
vyrazné mezery v adekvatnim porozuméni ANT, tak v uziti této perspektivy pfi realizaci vlastniho
vyzkumu. Z téchto diivodi nedoporucuji piijmout posuzovanou praci k obhajobé.

Nova verze prace Kristyny Genttnerové obsahuje pouze jednu vyraznou zménu, kterou je
zaiazeni druhé kapitoly Soucasna situace porodii a jejich zkoumani v CR. Tato kapitola viak
stoji v textu pomérné izolované, autorka se k jejimu obsahu v analytickych ani zavére¢nych
kapitolach dale nikterak nevztahuje. V dalSich ¢astech text dostal drobnych formula¢nich
uprav a rozsifeni o odkazy na novou literaturu (Farmer 1990). Autorce se tak povedlo otupit
nejvétsi nedostatky, ale ani nyni nelze povaZovat text prace za zdarily. PFipoustim vSak, Ze v
pripadé presvéd¢ivé obhajoby by bylo mozné praci ohodnotit jako dobrou.
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